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A DUNAPATAIJI UNITARIUS EGYHAZKOZSEG MEGALAKULASA
A KITERES KORULMENYEI DOKUMENTUMOK TUKREBEN

Egyediilallé épitmény, egy erdélyi stilusban megépitett unitarius templom tori meg a
Duna mellékének foként katolikus és reformatus egyhazi épitészeti remekeinek sorat
Dunapataj foutcajan. De nemcsak az épiilet kiilonleges, hanem az azt megépitd gyii-
lekezet létrejotte is. Az évszazadok ota hagyomanyosan itt miikodo egyhazak mellett
1936-ban alakult meg a dunapataji unitarius gyiilekezet. Ez a gyiilekezet nem a koz-
ségbe vald betelepiiléssel jott 1étre, hanem a telepiilésen komoly hagyomanyokkal
rendelkezd reformatus egyhazbdl 1épett ki egy konfliktushelyzet utan, illetve annak
eredményeként. Létiiket, tevékenységiiket a maig fennmaradt templomépiilet jelzi,
azonban mint unitarius vallasu kozosség, joszerével torlodott a helyi koztudatbol.

Az egyhazkozség létrejottének kiilonlegességére még egyetemi éveim alatt
Barna Gabor hivta fel a figyelmem. Bar a tovabbiakban nem folytattunk konzultacio-
kat a témaval kapcsolatban, mégis felkeltette érdeklodésemet az eset. Dunapataj nép-
rajzat és helytorténetét kutatva az 1930-as évek egyik jelentds és kiilonleges helyi
eseményét latom az unitarius egyhazkozség megalakulasdban. A dunapataji unitarius
egyhazkozség megalakuldsanak koriilményeit eddig még részletesen nem vizsgaltak
és kozolték. A témahoz szeretnék néhany adalékkal szolgalni, illetve a tovabbi kuta-
tashoz kiindulépontot nyudjtani. A miikodo egyhazkozség életével, megsziinésével és
az unitarius templom utdéletével tanulmanyomban csak vazlatosan foglalkozom.

A dunapataji unitariusok torténetének elsd két évérdl jo képet nyijt az egy-
hazkozség elso lelkészének, Barabas Istvannak 1938-ban megjelent konyve.' Barabas
konyve targyilagossagra torekvo, kronologikus sorrendben, pontosan irja le az egy-
hazalapitas és a templomépités koriilményeit és cselekményeit, azonban hidnyzik
belole a reformatus egyhazbol valo kitérés okanak részletezése és indoklasa.

Szorvany adatokat tartalmaznak a dunapataji gyiilekezeti €letrél és a temp-
lomrél a Magyarorszagi Unitarius Egyhaz hivatalos folyoiratanak (Unitdrius Ertesitd,
késdbb Unitdrius Elet) egyes szamai. Az egyhazkozség megsziinése utin mar a hely-
beli miuzeummal dsszefliggésben sziilettek cikkek az unitarius templomrol. A mikdo
dunapataji unitarius gyiilekezet életérol pedig ma mar csak a Magyarorszagi Unitérius
Egyhaz Levéltaraban megmaradt levéltari anyag® és a Pataji Mizeumban talélhaté
néhany dokumentum tajékoztat benniinket. Az egyhazkdzség megalakulasaval kap-

' Barabas 1938. A 74 oldalas kényv a kezdetektdl az unitéarius templom felépiiléséig részlete-
sen tekinti at a gyiilekezet tevékenységét. Internetes elérhetésége:

http://www .unitar.hu/Tudastar/1926-1950/Dunapataj/dunapataj.pdf

P A Magyarorszagi Unitarius Egyhaz Levéltira (tovabbiakban MUEL) 1V/4 Dunapataji Egy-
hazkozség 1936-1967. Az internetre felhelyezett fondjegyzék a kovetkezé cimen érheto el:
http://www.unitar.hu/level/IV.pdf.
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csolatban a helybeli reformatus egyhaz irataiban talalhatunk még értékes adatokat.® A
fenti forrasok alkotjik dolgozatom alapjat.’*

Dunapataj (régi irott forrasokban és a mai koznyelvben is: Pataj) a Duna-
melléki egykori mezdvarosok soranak egyik tagja a Kalocsai Sarkoz északi szom-
szédsagdban’. Honfoglalds 6ta kontinuus lakossaga a torok pusztitast is viszonylag jol
atvészelte, maganfoldesuri birtok volt jelentds hatarral és viszonylagos belsd 6nallo-
saggal. A mezdvaros a protestantizmus elterjedésével hamar és valdszintileg egyonte-
tlien reformalodott. A lakossag tobbségét és vezetd erejét a 20. szazad elejéig a re-
formatusok adtak. A 20. szazad els6 évtizedeiben Pataj tarsadalma rendkiviil valtoza-
tos képet nyujtott, amelyben a nincstelen napszamosoktdl kezdve, az iparosokon at a
gazdag fold- és malomtulajdonosig minden réteg képviseltette magat. A lakosok val-
lasuknak, foglalkozasuknak és tarsadalmi, vagyoni helyzetitknek megfelelden egyesii-
letekbe, korokbe tomoriilve éltek kulturalis, tarsasagi életet. A hagyomanyoknak
megfelelden a telepiilés vezetésében az ,intelligencia” is részt vett a nagygazdak mel-
lett. Az unitarius egyhazkozség megalakulasa eldtt, 1930-ban a lakossag felekezeti
megoszlasa a kovetkezo volt: teljes népességszam: 5967 £, romai katolikus: 2413 £,
reformatus: 3296 3, zsid6: 126 £8.°

A reformatus egyhazbol vald kitérésre mar korabban is volt példa: 1889-ben
10 dunapataji tért at unitariusnak. Barabas Istvan csaladi kotelékeket is felfedezni vél
ezek és az 1936-ban kitértek kozott.” Az események kozott eltelt kozel 6tven év alap-
jan azonban feltételezhetd, hogy nincs kozvetlen kapcsolat a két eset kozott. A két
kitérés abban hasonlit, hogy mindkettdben komoly szerepet jatszott az egyhaz részére
torténd befizetés megemelése, az az ellen valo tiltakozas és az azt koveto kitérés. A
két eset tarsadalmi és gazdasagi koriilményeinek részletesebb elemzése tovabbi ada-
Iékokkal szolgalhat a témahoz. Dolgozatom az 1936-os kitérést részletezi, mivel az
egy Onallo, templomot épitd és évtizedekig mitkodo egyhaz megalakulasahoz veze-
tett. A helyi viszonyokat tekintve azonban az els6 unitarius csoport létrejitte is tanul-
sagos lehet, igy vazlatos formaban ezzel foglalkozom elészor.

A 19. szazad utols6 harmadaban az egyhaznak torténé befizetés megemelése
ellen mozgalom indult a pataji reformatusoknal. A reformatus lelkész 1888. novem-
ber 18-an jelentette a presbitériumnak, hogy ,, ...megjelentek ifj. Dobor Janos, Kapi-
tany Kovdcs Istvan és Sara Gyorgy s kijelentették, hogy 6k a reformatus egyhaz kebe-

3 A hivatkozott reformatus egyhazi iratok a Dunapataji Reformatus Egyhazkozség irattariban
1évo Presbiteri gyiilés jegyzokonyve 1933. junius 25-t61 1938. aprilis 10-ig vezetett IX. kote-
tében talalhatok.

* Tulnyomérészt az unitarius egyhazkozség megalakuldsa ideje koriil keletkezett dokumentu-
mokrol van szd. Koszonetet mondok Nyitrai Levente unitdrius lelkésznek a hozzam eljuttatott
unitarius anyagokért, Czikoné Barta Marta nagytiszteletli asszonynak a Dunapataji Reforma-
tus Egyhaz jegyzokonyveibe vald betekintésért, illetve a témaban nyujtott mas hasznos infor-
maciokért, és a Magyarorszagi Unitarius Egyhaz Levéltara dolgozdinak a kutatdsban nyujtott
segitségért.

5 Dunapataj torténelmének és tarsadalmanak eddig megjelent legteljesebb bemutatasat lasd
Magyar Balint dokumentumszociografidjanak bevezetdjében: Magyar 2007. 1. kotet 11-36.

® Magyar 2007. 1. kotet 17.

” Barabas 1938. 9.
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1ébé1 kilépnek s unitdriusokka lesznek...”* A kitérési szandék olyan méreteket 6ltott,
hogy az iligyben Szasz Kéroly piispok levelet kiildott a gyiilekezetnek. E levél, ha
attételesen is, informaciokat nyujt a kitérés eseményeir6l: ,, ...némelyek az unitarius
felekezetbe valo kitérésre iranyulo mozgalmat inditottak, erre vonatkozolag alairasi
ivet koroztetnek, melyen mar nagy szammal vannak az egyhaz tagjai koziil alairva, sot
harman mar a ref. egyhazbol valo kilépési szandékukat hivatalosan kétszeri jelentke-
zéssel torvényesen is bejelentették s tartani lehet téle, hogy aldirok, vagy koziilok
t6bben is e példat kivemi fogjdk.”” A levélbol megtudjuk, hogy a piispokhoz olyan
informaciok jutottak el, hogy a szegényeket segitd egyetemes kozalap (Domesztika)'®
befizetései koriili vita ingatta meg eredeti hitiikben a kitéroket. Az 6nkéntes bevallas
Utjan torténd befizetést a felettes egyhazi hatosag tobb esetben osztalyba sorolas utjan
megemelte. E szerint az egyhazi kozalapba valo befizetés megemelése volt a sérel-
mek alapja. Az esperes levelének egyik mondata kiilongsen érdekes abbdl a szem-
pontbol, hogy a mozgalomban milyen gondolatok sziilettek : ,, S6t hallom, hogy akadt
olyan is, aki azt mondta, hogy ha az 6 10 krja 5 krra szallittatik le, nem tér ki — ha
pedig le nem szallittatik, akkor kitér.” Ez a megfogalmazas nyilvanvaléan nagyon
szélsdséges és nem lehetett altalanos sem, azonban jol érzékelteti az ado megemelé-
sének hatasat. Ezek utan a piispok felkéri a presbitereket, hogy az ingadozdkat rabe-
széléssel lehetdség szerint birjak jobb beldtasra, a reformatus egyhazon beliili mara-
disra. Ennek a kitérésnek az utoéletét a tovabbiakban nem ismerjiik, Barabas Istvan
szerint visszatértek reformatusnak."

A dunapataji reformatus egyhazkozség életében akkor valtozott nagyot a
helyzet, amikor a presbitérium Simon Ernét vélasztotta meg lelkésznek 1931-ben. A
lelkész személye és tevékenysége tobb ponton is dsszefligg a kitérésekkel és a pataji
unitarius egyhaz megalakulasaval. Az idds dunapatajiak Simon Ernére mint karizma-
tikus, miivelt, erds és vezetd egyéniségre emlékeznek. Simon megvalasztasanak ko-
rilményeirdl felesége — az események utan ot évtizeddel — igy ir: ,, ... Akkor Ceglédre,
~ ahol kaplan volt Erné — ugy ment a papvdalaszto kiildottség Setri Janos kurator ur
vezetésével, hogy tobbek kozott azt mondta a kurator ur Czeglédy Sandor fotiszteletii
urnak, hogy: , azért vettiik nyakunkba szinte az egész orszdgot, mert elhataroztuk,
hogy addig haza nem megyiink, amig meg nem talaljuk a nekiink valé papot. Mert
Patajon oriasi bajok vannak, amelyekkel akarki nem tud megbirkozni. Ide a sok
gyonge kezii pap utan egy ,,vasmarku” emberre van sziikség” Szorol-szora igy mond-
la el C;:egléaﬁ) fotiszteletii ur Ernének annak idején Setri kurdtor szavait, 6 meg ne-
kem.,,'

57

' Dunapataji Reformatus Egyhazkozség irattara. Részlet egy nagyobb egyhaztorténeti mun-
kabol.

A Dunapataji Reformatus Egyhazkozség irattara. Kelt: Budapest, 1888. december 18.

0 Orszagos reformatus egyhazi kozalap (domestica), amelynek bevételi forrasai az egyhazta-
gok befizetései és az adomanyok voltak. Az 1881-es Debreceni (alkotmanyozo) Zsinat hozta
létre.

" Barabds 1938. 9.

? 1dézet Simon Emoné, tbb dunapataji lakoshoz elkiildott, 1981. szeptember 24-én keltezett
levelébol. E levélben az idés Simon Ernéné szamos személyes élményt, informaciot oszt meg
a cimzettekkel — szandéka szerint tisztdzni kiilonboz6 dolgokat, foleg a férje személye koriili
vitikat. A levél masolatat Szabé Laszlo dunapataji tandr jutatta el a Pataji Mizeumnak. A
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Simon Erné Dunapatajon évtizedek utan is népszerii maradt; tisztelték és be-
csiilték ,,vasmarku” lelkésziiket a patajiak. Az 1950-es években Simon Ernének tobb-
szor volt konfliktusa a hatosagokkal, a kozségi vezetéssel és feletteseivel, igy 1953.
szeptember 23-4n lelkészcserével Tiszakaradra helyezték."> Azonban Simon népsze-
riiségére jellemz6 volt, hogy 1956 oktoberében mozgalom indult visszaallitasara.'*

A reformatus egyhaz jegyzokonyveiben eldszor 1935. februar 24-én olvasha-
to egy ,, egyhazellenes mozgalom”, amelynek hire mar az espereshez is eljutott. Az
esperes jelentést kért a pataji reformatus presbitériumtol a mozgalom okairol és moz-
gatoirol.” E jegyzokonyvben mar emlitik Dr. Kendecsy Pal orvost'® és az unitarius
vallast is.

A mozgalom elézménye, amennyire az iratokbol kideriil, anyagi okokra ve-
zetheto vissza és keletkezése 1934-35-re nyulik vissza. Az 1934. marcius 17-én tar-
tott presbiteri iilésen hatarozatot hoztak adokivetés targyaban a készpénzfizetésben
részesiilok és a nyugallomanyu egyhaztagok részére — a tagok fizetése utan, osztalyba
sorozasi modszerrel, az adott egyhazi torvénynek megfeleloen. Ez a hatarozat 142 {0
olyan egyhaztagot érintett, akik korabban nem fizettek egyhazadot — koztiik a lelki-
pasztor, a jegyz0, tanito, allatorvos, vasutas és kiilonboz6 nyugdijasok. Ezt az adozast
1934. aprilis 8-an a pataji képviseleti kozgyiilés megerositette, tovabba minden felet-
tes egyhazi szerv (Egyhazmegyei Tanacs, Egyetemes Konvent) azt jovahagyta €s
helyeselte.'” Az adézas koriili vita és nyugtalansag miatt kezd6détt el az a mozgalom,
amely idével valdsziniileg személyek kozotti, egyre mélyiil6 konfliktusokhoz is veze-
tett.

Eloszor csak kosza hirek jutottak el Simon Ernéhéz, aki a presbitérium elé
vitte az ligyet, remélve, hogy azok tobbet tudnak. A presbitérium annyit megallapitott,
hogy Kendecsy kornyezetében elhangzott az unitdrius mozgalom szervezése, de egy-
elore nem tulajdonitottak nagy jelentOséget az elégedetlenkedd hangoknak. A felje-
lentd nevét (az a személy, aki tajékoztatta az esperest) azonban tudni szerették volna,
mert ebbl akartak kovetkeztetni a mozgalom komolysagara. Erdekes és tanulsagos
adalék Gyenizse Antal presbiter (ez idoben adoiigyi jegyz0) felszolalasa: ,, Gyenizse
Antal presbyter kijelenti, hogy emlitettek [Dr. Kendecsy Pal orvos és tarsaik] koztu-
domas szerint évek ota kacérkodtak a spiritizmussal ugy latszik ugyanezek most az
unitdrius vizekre tértek at, amint azonban az nem volt komoly mozgalom, ennek a
komolysdgaban is kénytelen kételkedni...tisztelettel kérje meg a presbytérium az Es-
peres urat, sziveskedjék veliink kozolni a feljelenté avagy az Esperes urat
egyoldalulag tdjékoztaté egyén nevét, akkor a presbytérium azonnal fogja tudni, mi-

levelet a Pataji Hirlap 1998. szeptemberi szama (IX. évfolyam 4. szam /49. szam/ 9. oldal)
roviditett formaban kozolte.

1 Magyar 2007. 11. kotet 82-83. és 473.

'* Magyar 2007. I1. kétet 233-237. és 475-476.

'S A Dunapataji Reformatus Egyhaz presbiteri gyiilés jegyzokonyve 1935. februar 24.

' Dr. Kendecsy Palrol és feleségérél a kutatas jelenlegi allasa szerint nem sokat tudunk. 1930-
ban, a kozség ismertetdje (F. Szabo 1930. 229.) szerint Dr. Kendecsy Pal mar kozségi orvos €s
ugyanekkor a Hangya Szovetkezet igazgatoja is. Neviik alapjan nem tésgyokeres patajiak. A
hazaspar miivelt és a helyi viszonyokat tekintve jomodu volt (Kendecsynének 50 hold birtoka
is volt). Barabas Istvan szerint két lanyukat fiatalon temették el.

'7 A Dunapataji Reformétus Egyhaz presbiteri gyiilés jegyzokonyve 1935. jilius 21.
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Iyen jelentGséget lehet tulajdonitani a hireknek”."® A presbiteri iilés azzal zarult, hogy
komoly mozgalomrol nem tudnak, azontul ,, hogy az osztalyba sorozottak igyekeznek
igazsagtalannak feltiintetni megadoztatasukat...ez azonban minden adokulcs emelés-
nél igy van, a sok szobeszédnek kar volna nagyobb fontossagot tulajdonitani,
presbytérium a kivetett adéért és kivetkezményeiért vallalja a felelésséget.””’

Az addkivetés altal érintettek nem voltak egységesek. A legtobben valoszini-
leg elfogadtak a magasabb adokivetést, azonban tobben hivatalosan is fellebbeztek
ellene, de a fellebbezést az egyhaz minden esetben elutasitotta. A fellebbezdk kozott
volt tobbek kozt példaul Domonkos Kalman, a polgari iskola nagy tekintéllyel bird
igazgatoja is*’, tovabba Dr. Kendecsy Pal is, aki a fellebbezésben — a presbiteri iratok
szerint — a legtovabb ment el. Kendecsy fellebbezését a solti reformatus egyhdzme-
gyei rendes birosag 1935. szeptember 5-én utasitotta el.”!

Az adozas koriili vita mellett egy masik probléma is nyugtalansagot okozott.
Néhany fennmaradt dokumentum szerint Simon Ernd személyével nem volt mindenki
elégedett a reformatus egyhazon beliil. Simon ellentdbora alairas-gytjtésbe kezdett és
levélben fordult az illetékes piispokhoz a lelkész levaltasa tigyében. Ez a levél az ado-
z4s problémajat nem emliti, hanem a lelkesz tevékenységét kifogasolja. A levelet két
iven Osszesen 257 személy irta ala 2 (lasd a mellékletet). A lelkész és ellentabora
kozotti nézeteltérés a piispoknek irt levél szerint is 1934 koriil kezdodhetett — az ado
bevezetésével nagyjabol egyidoben. Késobb keletkezett egy olyan nyilatkozat, amit
Osszesen 83 személy irt ala — a férfiak csaladjuk és hazastarsuk nevében is — és
amelynek szovege mar egyértelmii kilépési szandékot jelez: ,, Nyilatkozat. Alulirottak
kinyilatkoztatjuk, hogy ha sérelmeink harminc napon beliil nem orvosoltatnak, mely-
nek megoldasa foként a vezetd-lelkész kicserélésében all, kénytelenek lesziink az egy-
hdzbol kilépni”* Mindkét irat keltezés nélkiili, a koriilményeket tekintve 1935 ¢szén
késziilhettek.

Az emlitett dunapataji kozségi orvos, Dr. Kendecsy Pél és felesége, Dr.
Kendecsy Palné Sid6 Rozélia is nagyban hozzijarultak a helyzet kialakulasdhoz. A
hazaspar a késobbi kilépok vezetdje volt, de valdszinilileg mér korabban is felléptek
mint az elégedetlenkeddk szoszoloi. Tehették, hiszen a lelkésszel azonos tarsadalmi
rangjuk volt, fiiggésiik Patajon legfeljebb a kozségi vezetéstol volt. A legkorabbi uni-
tarius iratok kozott tobb dokumentum is arrol tantiskodik, hogy a kitérés szervezésé-
ben és az iigyvitelben Kendecsyné jelentds szerepet jatszott.* Barabas Istvan feljegy-
zi, hogy a legelsé lépéseket Kendecsyné tette meg az unitdrius egyhaz felé még 1935
novemberében és késobb is jelentékeny erdfeszitést tett (ij egyhaza érdekében™. Ba-
rabas Istvan budapesti unitarius lelkész”® volt az, aki a patajiakkal a kezdetektol fog-

A Dunapataji Reformatus Egyhaz presbiteri gytilés jegyz6konyve 193S. februar 24.

P Dunapataji Reformatus Egyhaz presbiteri gyilés jegyzokonyve 1935, februar 24.
0 A Dunapataji Reformatus Egyhaz presbiteri gyilés jegyzokonyve 1935. jalius 21.

A Dunapataji Reformatus Egyhaz presbiteri gyiilés jegyzokonyve 1935. oktober 6.

MUEL IV/4. Dunapataji Egyhazkozség 2. doboz 3. tétel 1.

MUEL IV/4. Dunapataj Egyhazk6zség 2. doboz 3. tétel 1.

MUEL IV/4. Dunapataji Egyhazkozség 2. doboz 3. tétel 1.

Barabas 1938. 8-9. és 23-26.

* Barabas Istvan (Sepsikalnok 1876. oktober 17. — Budapest 1952. aprilis 24.) A haromszék-
megyei Kalnok v. Sepsikdlnok kozségben sziiletett. Kozépiskolait Sepsiszentgyorgyon,
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lalkozott. Késobb 6 segitette dket az attérésben, majd a leanyegyhazkozség elsd be-
szolgalo, egyben templomépitd lelkésze volt. A reformatus presbitérium november
végén tudomast szerzett a kilépési szandékrol, ezt jelentette az esperesnek, akinek
kérésére allast is foglalt az iigyben. E hatarozat szerint sem feljelentést, sem megtor-
last nem alkalmaz, st a gyermekeket tanitja és a fiatalokat tovabbra is varja a refor-
matus gyiilekezetben. A hatdrozattal a presbitérium példat akart mutatni arra, hogy ,,a
gonoszt nem akarja gonosszal meggydzni”, és a meggy6zodésének ad hangot, hogy a
kitérésre jelentkezok ,, ...sajnalatos félrevezetés dldozatai és nem tudjak, hogy mit
cselekszenek...””’

Sajnos az irasos anyagokbol csak sejteni lehet az tigy hatterében hizodo sze-
mélyes konfliktusokat. A reformatus lelkész és ellentabora kozott végérvényesen
megromlott a kapcsolat. Sor keriilt a hivatalos szakitasra és a ténylegesen kitértek
temetése és a neveik névjegyzeékbol valo torlése tigyében kellett hatarozniuk a presbi-
tereknek.”® Hatdrozatban dontottek arrél is, hogy nem tesznek kisérletet a kitérni
szandékozOk rabeszélésére és visszacsalogatdsdra, tovabba az unitarius egyhazzal sem
keresik a kapcsolatot. Ugyanakkor a hatarozatbdl kiolvashato a bizakodas a kitérés
meghiusulasardl: ,, ...amennyiben nevezett egyhaz a szallongo hirek szerint a kitéréket
fel nem veszi, kiszonetiinket fejezziik majd ki. "’ Elézetesen még 1935 novemberében
Dr. Kendecsy Palné kereste meg Barabas Istvan budapesti unitarius lelkészt, hogy
mintegy 80 fo akar unitariusnak attérni Dunapatajrol. Hogy miért az unitarius egyha-
zat valasztottak, arra egyértelmii és hatarozott véalaszt a kutatas jelenlegi allasa szerint
nem lehet adni. Kendecsyné egy helyen megemlékezik Jokai Mor Egy az Isten cimil
regényének két unitarius felekezetii alakjarol: mint példaképeket éllitja a kitérni szan-
dékoz6 csoport elé.*

Simon Erndné ugy emlékszik, hogy a kitérok nem akartak adot fizetni és elo-
szor az evangélikus egyhaznal probalkoztak: ,,...Es annak idején annak a 30 éreg
nyugdijassal, akik nem akartak egyhazi adot fizetni nem vesztett semmit a ref. egyhaz.
(Ezt a presbitereknek, meg a lelkésznek mondom!) Hogy vélekednek errdl akkor az
evangélikusok is? Mert amikor eldszor oda mentek a Kendecsynével, hogy evangéli-
kusok akarnak lenni, és az evangélikus piispok kikérdezve ket meglatta, hogy az ado
nem fizetés miatt akarnak kitérni, azt mondta nekik: , ilyen egyhaztagokra nekiink
nincs sziikségiink”, és elkiildte dket... "

Székelykeresztiron és Kolozsvaron végezte. Kolozsvaron teoldgiat tanult, a papi szigorlatot
1901. janius 25-én tette le. Vargyason 1903. augusztus 24-én szentelték pappa (papi oklevele
a Pataji Mlzeum archivumaban talalhato). Tordatfalvan és Hodmezdévasarhelyen szolgalt,
majd 1928-t6] 1950-ig, nyugdijazasdig Budapesten lelkész. A dunapataji unitarius templom
épitése mellett a nevéhez fiizédik a hédmezovasarhelyi templom (1911) épitése. 1940-t0l
helyettes esperesi tisztséget tolt be, az Unitarius Elet foszerkesztoje volt. Kezdeményezésére
kapcsolddott be az Unitarius Egyhaz a radids kozvetitések sorozataba, amelynek keretében
1927. marcius 17-én 0 latta el az els6 radios szolgalatot.

27 A Dunapataji Reformatus Egyhaz presbiteri gyiilés jegyzokonyve 1935. december 1.

8 A Dunapataji Reformatus Egyhaz presbiteri gyiilés jegyzokonyve 1935. december 18.

¥ A Dunapataji Reformatus Egyhaz presbiteri gyilés jegyzokonyve 1936. januar 1. 11. sz.
hatarozat

% Kendecsy 1938. 88.
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A kitérések utan 1936. januar 12-iki datummal 26 egykori reformatust vett 4t
az unitarius egyhazba Barabas Istvan budapesti lelkész.’' Ez a szim lényegesen keve-
sebb, mint az aldirasgytjtéskor volt (257, majd 83). Még kozvetleniil az attérés elott
is voltak olyanok, akik meggondoltik magukat.> Az els6 kitérok kozott szamos
nyugdijjal rendelkezd személy volt, akiknek a fent emlitett adozas az érdekeiket sér-
tette. Foglalkozasukat tekintve jol kérvonalazhatd csoportrdl van szé: jorészt korabbi
hajokormanyosokbol és rend6rokbdl allt.”> Barabas Istvan szerint dr. Kendecsy a
kozségi orvoslas mellett hajozasi és vasiti orvos is volt™, igy feltételezhetéen jol
ismerte a kitérk csoportjat.

A kitérés indokat kezdetben Barabas Istvan nem latta vilagosan, mert

Kendecsynéhez irott egyik elso levelében, 1936. januar 2-an, igy fogalmaz:
., ...Szeretndk tudni, hogy ha nem az ado kérdés egyediil a kilépés oka, mi hat az? Ezt
nem irja meg az ellennyilatkozat sem...”.”> Ugyanebben a levélben Barabas két he-
lyen is vilagosan megirja, hogy az egyhazi ado és a fizetés kérdése nem lehet vitatéma
sem az uj, sem a régi egyhazzal kapcsolatban, mivel azt tértvények rendezik: ,,...Az
adézas kérdésében felfogasom szerint és az eddigi gyakorlat szerint is az attéréknek
nincs miért aggodniuk. Ebben a tekintetben az 1895. évi 43. t.c. 24 §-a szo szerint igy
intézkedik: ,,Aki valamely bevett, vagy elismert valldsfelekezetbil kilép, koteles a
kilépés idejéig esedékessé valt egyhazi ado tartozdsadt annak az egyhdaznak megfizetni,
amelybdl kilépett.” ...Hatarozott kikotésiink az, hogy senki egy fillérrel kevesebb egy-
hazi adét nem fizethet ndalunk, mint amennyit eddig a reformatus egyhazndl fizetett.
Erre a felkiildendé nyilatkozatban az dttérék kitelezzék magukat.... "

Az ad6 megfizetése mellett a kitéroknek a sajat egyhazkozség felallitasanak
és miikodtetésének problémajaval is szembe kellett nézniiik (pl. megfelelé terem, a
lelkész utaztatasa stb.). Mint késdbb latni fogjuk a pataji unitariusok jelentékeny
anyagi aldozatokat vallaltak templomuk felépitéséhez. Ehhez mar 1935 decemberé-
ben is nagy volt az elszantsag benniik: ,, ...4 kiildéttség tobbi tagja is a t6liik telhetd
legnagyobb anyagi dldozatokat helyezte kilatasba, mert nem akartdak azt, hogy barki
ket az egyhazi terhek alol menekiilés vadjaval illethesse. Nem akarom itt felsorolni
az indité okokat, amik benniik a kitérés gondolatat megérlelték. Csak azt emlitem
meg, hogy mindazok a hivatalos iratok, amelyekben le van fektetve elhagyott egyhd-
zuk felsébb hatosdgaihoz intézett panaszaiknak anyaga, lelkészi hivatalunk birtokd-

' MUEL 1V/4. Dunapataji Egyhazkozség 2. doboz 3. tétel 1. 1936. januar 12. és Barabds
1938. 10.
* Barabés 1938. 10.
 Ferencz 1940. 53. 1940-ben a dunapataji unitarius egyhaznal a kovetkezd személyek voltak
a tisztségviselok: gondnok: dr. Kendecsy Pal kozségi orvos, vagyonkezelé gondnok: Bogardi
Istvan nyugalmazott rendortérzsérmester, konyvtaros: Barath Lajos nyugalmazott D. G. T.
(Dunag6zhajozasi Tarsasag) fokormanyos, pénztaros: Dobor Gyula gazdalkodd, presbiterek:
Farkas Sandor nyugalmazott renddr, Hencsei Istvan nyugalmazott D. G. T. kormanyos, Her-
czeg Sandor nyugalmazott D. G. T. kormanyos, Kis Jozsef nyugalmazott fegyor, Z. Kovacs
Istvan nyugalmazott rendér, Szabé Sandor nyugalmazott D. G. T. fokorméanyos, Varga Jozsef
nyugalmazott M. F. T. R. (Magyar Kiralyi Folyam- és Tengerhajozasi Részvénytarsasag)
altlszt Vincze Istvan nyugalmazott renddr.

Barabas 1938. 23-24.

MUEL IV/4. Dunapataji Egyhazkozség 2. doboz 3. tétel 1. 1936. januar 2.

* MUEL 1V/4. Dunapataji Egyhazkozség 2. doboz 3. tétel 1. 1936. januar 2.
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ban vannak. Ezekbil meggydzddtiink arrdl, hogy elhatarozasuknak komoly okai van-
nak, s azok kozott az elleniik vadként hangoztatott kiilonado ellen valo tiltakozdsuk
csak kipattantotta, de nem sziilte a régi egyhdz elhagydsdnak gondolatat.”’

A konfliktus érzelmi hatterérdl nagyon keveset tudunk, igy csak feltételezhe-
t0, hogy a megbantottsag érzése, az anyagi érdekek sérelme és a személyek kozotti
vita (egyik oldalon Simon Erndvel) olyan mértékii volt, hogy mar visszautat sajat
egyhazukba nem tudtak elképzelni. (Simon Erndné levelében rendkiviil személyes
hangvételben ir a Kendecsy Palné és Simon Emé kozotti lehetséges konfliktusrol,
amit az akkori esperes Simon Ernonek adott bizalmas és személyre sz6lé tanaccsal
probalt megoldani — sikerteleniil.)

Unitarius gyiilekezetek alakuldsa mas egyhazakbol valé attéréssel nem volt
egyediilallo Magyarorszagon. Fiizesgyarmaton 1902-ben 150 jomodu gazda alapitotta
meg az unitarius gyiilekezetet és egy évvel késobb templomot épitettek. Kivalasuk
oka ,.egy papvalasztds koriili villongds™ volt.*® Hodmezévasarhelyen 1879-ben né-
hany evangélikus és reformatus foldmiives, iparos €s tisztviseld tért at az unitarius
vallasra és alapitott gyiilekezetet egy erdélyi unitarius értelmiség segitségével és ve-
zetésével. A hivek szama jelentdsen megszaporodott €s 1910-ben felépitik Magyaror-
szag elsd teljesen felszerelt unitarius templomat.”” Debrecenben részben attérokbol,
illetve székely menekiiltekbol alakult meg az unitarius gyiilekezet 1921-ben.*’

A zomében reformatus Kocsordon a lelkész valasztasa koriil langoltak fel az
indulatok, és a vita odaig fajult, hogy a hivek tomegesen hagytak el régi egyhazukat,
majd egy kozvetitd személy segitségével az unitarius egyhazban talaltak megnyug-
vast: ,,A haborgok tobb egyhazat is felkerestek, hogy tamogassak kivalasukat a re-
SJormatus egyhazbol, de mindeniitt elutasitottak oket. Mig aztan egy Erdélybol Ko-
csordra behdzasodott csendor, Demjén Sandor, aki unitarius valldasu volt, partfogads-
ba vette az egyhaztol elszakadni szandékozokat és vezette el ket Kolozsvarra az uni-
tarius piispokhoz...”"!

Dunapatajon a kitérés hivatalos megtorténte utan elkezd6dott az unitarius val-
lasnak megfeleld vallasi élet. A f0szerepet ebben is a Kendecsy hazaspar vitte. Bara-
bas Istvan a kitérok elsd unitarius istentiszteletét 1936. februar 16-an tartotta a polgari
iskolaban — nagyszamu mas felekezetii jelenlétében.** Ekkor keriilt sor a temetének
valo foldteriilet adomanyozasara is: Varga Jozsef és felesége, Sulyok Julianna a re-
formatus temetd szomszédsagaban talalhatdo 1082 négyszogol nagysagu teriiletet —
néhany kikotés meghagyasaval — ingyenesen bocsatotta tulajdonul a pataji unitariu-
soknak temetkezési helyiil.*

* Barabas 1938. 9-10.

¥ Razmany 2005. 114.

% Razmany 2005.118.

* Razmany 2005.122.

* Felhdsné 1992. 640.

“ MUEL IV/4. Dunapataji Egyhazkozség 1. doboz 2. tétel 2. jegyzokonyvek 19361946 és
Barabas 1938. 12.

“ Barabas 1938. 11-16. Az adoményozast a jegyz6konyvek szerint tobbszor, szoban és irds-
ban is megerdsitették, hivatalosan az 1936. jilius 12-én keltezett ajandékozasi szerzodéssel. A
temetdben ma 12 sir lathato. Erdekes, hogy az unitarius temetdben egy hagyomanyos reforma-
tus pataji fejfa is van.
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A dunapataji unitarius szorvanygyiilekezet 1936. aprilis 13-an kimondta a le-
anyegyhazkozséggé alakuldsat (csatlakozva a budapesti anyaegyhazhoz), ezt felter-
jesztésre és elfogadasra javasolta az egyhazi fohatosaghoz, majd megvalasztotta az
els6 egyhazi tisztségviseloket. Kozfelkialtas utjan (f6)gondnok Dr. Kendecsy Pal,
Jegyzo Dr. Kendecsy Pélné, gondnok-ellendr Bogardi Istvan, pénztaros Varga Jozsef
lettek. A kozségegyhazbeli tanacs (presbitérium) tagjai Barath Lajos, Botykai Jozsef,
Vincze Istvan, Hencsei Istvan, Herceg Sandor, Farkas Sandor, Szabo Sandor, Z. Ko-
véacs Istvan, Kiss Janos, egyhazfi Korési Gabor lettek.*

A kitéréssel nem zarultak le a konfliktusok a helyi reformatus egyhazzal. Az
elhagyott egyhdzzal hivatalosan még érintkezni kellett a torvényi eldirdsoknak megfe-
leléen. Mivel unitérius iskola Dunapatajon nem volt, ezért a gyermekeket tovabbra is
a reformatus iskolaban tanittattak. Ennek intézése, illetve a gyermekek keresztelése és
temetése sem volt minden problémétol mentes. Ezt példazza a Gombos és a Gerdces
csalad esete, amelynél az iskolaztatas, illetve a keresztelés—temetés okozott ijabb
konfliktust a reformatus egyhazzal.*® Masfél évvel az elsd kitérés utan targyalta a
reformatus presbitérium a kitérések formaisagat, annak hianyossagait és szabalytalan-
sagait, de eljarast nem kivant inditani az tigyben. (A presbitérium szerint az els kité-
rok hamis, eredetileg ala nem irt jegyzokonyvvel jelentkeztek a kitérésre.*’)

Az unitérius gyiilekezet tovabbi kitérésekkel gyarapodott.”” Mig szamos do-
kumentum szdl arrol, hogy az istentiszteleteket maganhazaknal tartottak, mar koran
felmeriilt a sajat gyiilekezeti terem, illetve templom épitésének gondolata. Ez annal is
inkabb sziikséges volt, mivel a helyi polgari iskoldban tovabbi mikddésre az unitariu-
sok nem kaptak lehetoséget. (Az iskola termeit a telepiilésen 1évo harom felekezet, a
katolikus, a reformatus és az evangélikus is hasznalhatta, az unitariusok azonban nem.
Az iigyben tett minisztériumi beadvanyra csak 22 honap utin kaptak egy nemleges
valaszt.* De ekkor mér 4llt az unitarius templom.)

A templom épitésének szervezésébol Barabas Istvan mellett Kendecsyné vet-
te ki oroszlanrészét.*” Hogy a templom megépitése biztos anyagi alapokon nyugod-
jon, Kendecsyné még Bugyi kozségben fekvo birtokara is felvett egy jelentdsebb
jelzalogkolesont.”’ Barabas Istvan konyvébol jol nyomon kévethetd, hogy az egyhaz-
kozség tagjai jelentékeny eréfeszitéseket tettek a templom megépitése érdekében.
Valosziniileg ez azzal is kapcsolatban allt, hogy a megépitendd templommal akartak
megmutatni az 6nallo egyhazkozségi életre valo erejiiket és képességiiket a kozség
lakoinak (egyuttal elhagyott egyhazuknak). Ehhez rengeteg anyagi aldozatot hoztak
és nagyon sok ajandékot, felajanlast kaptak unitariusoktol és mas felekezetiiektl is.’'

MUEL IV/4. Dunapataji Egyhazkozség 1. doboz 2. tétel 2. jegyzékonyvek 1936-1946.

* Elgbbire lisd Barabas 1938. 36-40., utébbira a Dunapataji Reformatus Egyhaz presbiteri
gyules jegyzOkonyve 1936. augusztus 23.

A Dunapataji Reformétus Egyhaz presbiteri gytilés jegyzokonyve 1937. augusztus 8.

Barabas 1938. 34.

Barabas 1938. 17-20.

Umtanus Ertesitd 1936. 72-73. (XV. évf. 6-7. sz.)

MUEL IV/4. Dunapataji Egyhazkozség 1. doboz 2. tétel 2. jegyzokonyvek 1936-1946

' MUEL 1V/4. Dunapataji Egyhazkozség 1. doboz 2. tétel 2. jegyzokonyvek 19361946

387



A templom épitését 1937. augusztus 21-én kezdték meg a torony alapjanak
asasaval.”> Az elsd istentiszteletet 1937. november 14-én tartottik az uj
templomban®, majd a felszentelési istentiszteletre december 5-én keriilt sor.”* A kis
templom sajatos, erdélyi stilusban épiilt meg. Tervezdje Szinte Laszlo budapesti mii-
szaki fOtanacsos volt, aki a pataji templomon kiviil a kocsordi (miiemlék) templom-
nak is tervezdje volt. Az épitéssel Sara Gyorgy dunapataji komiivesmestert bizta meg
a presbitérium. A templom leglatvanyosabb elemét, a kazettds mennyezetet Vernes
Judit torockoi népi iparmiivész festette. A templombelsd is Szinte Laszlo tervezését
és talalékonysagat dicséri.”

A templom harangjat a templomban tartott istentisztelet napjan haztak fel a
toronyba’®, ekkor kondult meg a Bogardi hazaspar altal ajandékozott harang elészor a
faluban.”’” Egyhazi felszerelések szép szammal voltak a templomban: 1939-ben mér
rendelkeztek minden olyan targgyal, ami teljessé tette a kis templomot. Ekkor mar
180 darab kényv is volt az egyhaz tulajdondban.”® (Az unitariusok konyvtara egyéb-
ként masfél évtizedig kolesondzhetd volt, és jelentds volt a maga par szaz darab kote-
tével. Tartalmat tekintve az erdélyi irodalom volt a meghatarozé benne.™)

Az egyhazkozség megsziinésben minden bizonnyal szerepet jatszott az, hogy
a gyiilekezet tobbségében mar a megalakulas idején nyugdijas koru egyénekbol allt.
1953-ban a lelkész arrdl ir éves beszamoldjaban, hogy az év a temetések éve volt (5
temetés, 1 keresztelés, 1 konfirmalas és 1 esketés mellett). Ugyanebben a beszamolo-
ban panaszkodik arrol, hogy a hivek nem jarnak templomba.®’

Mikor mar lathato volt a templom kiiiresedése, Pastyik Istvan mizeumalapitd
torténész vetette fel a gondolatot, hogy a templombol mizeum legyen. Elhatarozasa-
ban az vezethette, hogy a templomban az 1959-ben alapitott Pataji Muzeumnak meg-
felel6 helyet latott, tovabba az értékes épitészeti alkotast is meg akarta Orizni. (Ko-

> Barabds 1938. 51.

% Barabas 1938. 63.

54 Unitarius Ertesitd 1937. december 112-113. (X VL. évf. 12. sz.)

% Barabas 1938. 52. és 58.

* Barabés 1938. 63-64.

7 A harang felirata a kovetkezd: Felill: ,,Dicséség a magassdgban az Istennek és a foldon
békesség és az emberek kiozott joakarat Luk. I1. 4.” A harang egyik oldaldn a kévetkezd vers
olvashatd: ,, Ahdanyszor megkondul s imdra hiv szavam/ Két szivnek jésdgat hirdeti ajakam/
Erchangom szdrnyain ég-fold kizott jarok/ Innen imdt viszek onnan dlddst hozok/ Egen is
foldon is fennszéval hirdetem/ A legnagyobb torvény élni szeretetben/ Ha éldket hivok ha hol-
tat siratok/ A Bogardi-pdarra mindig gondoljatok/ Barabds™; a harang masik oldalan a kovet-
kezo felirat van: ,,Ontette Bogdrdi Istvan a Dunapataji/ Unitdarius Egyhdzkozség elsé gondno-
ka/ és hitvestarsa K. Papp Julianna a gyiilekezet/ megalakuldsanak masodik évében elsé érc-
nyelvii/ hirdetdjéiil a David Ferenc igazanak/ A Duna-Tisza hatarolta orszagrészen/ Jozan
Miklés piispoki vikdrius és Barabds Istvan/ budapesti lelkész dunapataji elsé lelkipdsztor/
idejében 1937/ ontitte Bodicsy Ferenc Baja 1737 sz.”’; a két felirat kozott stilizalt Nagy—
Magyarorszag formaban diszes kehely a kdvetkezo korirattal: ,,Tebenned biztunk/ eleitil fogva
XC. Zsolt.”

5% A Dunapataji Unitarius Leanyegyhazkozség Vagyon-leltara 1939 év-végi allapot szerint. A
Pataji Mizeum archivumaban.

5% Vajda 2003. 6.

5 A levél a Pataji Miizeum archivumaban talalhato.
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rabban az elhagyott dunapataji zsinagégat eladtak, majd 1958-ban lebontottak.) A
targyalasok mar 1965-ben elkezdddtek a muzeum, az illetékes szervek és a Magyar-
orszagi Unitarius Egyhaz kozott.®' Végiil 1974-ben vasarolta meg a megyei tanacs a
pataji unitarius templomot az akkor megyei mizeumi szervezetbe tartozé Pataji Mu-
zeum szamara. Tobbéves felujitas utan 1982. november 27-¢én avattak fel mizeumma
a templomot, az épiiletben azdta mizeumi és kulturalis tevékenység folyik.*
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MELLEKLET

(Simon Emo lelkész levaltasa ligyében irt levél)

Fétisztelendé Méltésagos Piispok Ur!

Szomori és banattal teli szivvel vagyunk kénytelenek Méltésdgos Piispik Urhoz leve-
liinkkel fordulni, mivel egyhdazunkban itt Dunapatajon masfél év ota allando a vesze-
kedés, gyiilolkodes.

Mivel lelkésziink szeretet helyett a gyiilolkodés magvat hinti el, megtortént, hogy uj-
sziilott gyermekeinket kereszteletleniil kellett visszahozni és iskolas gyermekeinket ugy
a templomba mint az iskolaban iitlegeli.

Mi reformatus hivek a mai nehéz élet sulya alatt, szinte roskadozva vagyodunk a
templomba, de hogy tudndnk ott megnyugodni, ha a lelkésziink szeretetét nem érez-
ziik. Mi szeretjiik ési reformatus vallasunkat, szeretjiik templomunkat, ezért esedeziink
Nagyméltésagu Piispok Urhoz, hogy a mi résziinkre egy igazi lelkészt kiildeni méltoz-
tassék, Simon Ernd lelkész urat pedig egy ot megilleté helyre elhelyezni méltoztassék,
mert egy jo pasztor nélkiil elszéled és elpusztul a nydj. Esedeziink egy igazi pasztorért,
aki nem csak hirdeti, de meg is tartja az igét, aki szeretettel jar és Osszetartja az egy-
haztagokat.

Meéltéztassék segiteni, azaz egy olyan lelkipasztort kiildeni, aki mar érdemeket szerzett
arra, hogy dunapataji pap legyen. ’

Kérésiinket aldzattal ismételve a Méltosagos Piispok Ur joindulataba ajanlva marad-
tunk tisztelettel ...

(Hely és datum nélkiili kézzel irott levél. A levelet 6sszesen 257 személy irta ala.)
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