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1. Az érdekképviselet és az érdekvédelem fogalmainak elhatdroldsa

1.1 Az érdekvédelem és az érdekképviselet terminus technicusokat a koznyelv
altalaban szinonim fogalmakként hasznélja. A Magyar Ertelmezd Kéziszotarban
viszont kiilon-kiilon cimsz6 alatt taléljuk ezeket. Az érdekvédelem ,,valamely
osztaly, réteg vagy egyén érdekeinek szervezett védelme.” Az érdekképviselet:
»Azonos réteghez vagy foglalkozasi aghoz tartozo személyek érdekeinek vé-
delmére alakult szervezet.” (Kiemelések - T. L.)'

A Jogi Lexikon sem az érdek, sem az érdekvédelem fogalmat nem hataroz-
za meg. A ,,Gazdasagi érdekképviseletek” cimszé viszont magyarazatot ad mind
a két fogalomra. Eszerint a ,,Gazdasagi érdekképviseletek: valamely foglalko-
zas, hivatas, szakma, agazat, szektor természetes és jogi személyeinek gazdasd-
gi érdekeit védo, képviseld szervezet, kozdsség, mozgalom... A ~ megkiilonbdz-
tethetdek egymastdl aszerint, hogy munkaltatéi /egyesiiletek, kamarak/ vagy
munkavallaléi /szakszervezetek/ érdekeket képviselnek-e. A munkaltatok és a
munkavallalok is szervezddhetnek a gazdasagi agazatok, pl. ipar, kereskedelem,
mezdgazdasag, adott termék eldallitdsa, forgalmazas, feldolgozas szerint, pl.
vegyipari, élelmiszer-feldolgozdi, szarvasmarha tenyésztéi, vagy vallalkozéi
forma szerint.... Elvileg politikailag semlegesek, gyakorlatilag tagsaguk érdeke-
inek megfelelden befolydsoljdk a politikai pdrtokat, orszaggyiilési képviseldket,
és nyomdst gyakorolnak formélis és informalis érdekegyeztetd forumokon.”
(Kiemelések - T. L.)?

1.2. Ma mar tudjuk, hogy az érdekvédelemhez és az érdekképviselethez valo
jog alkotmdnyos alapjog. Sziikkségesnek tartjuk tehat az 1949. évi XX. tv. vo-
natkozo, tobbszoér modositott szakaszainak kronoldgiai sorrendben térténd cita-
lasat. Az alkotmany eredeti szerkezetében az 56. § tartalmazta az ide vonatkozo
szabalyozast. ,,(1) A Magyar Népkoztarsasag a dolgozok tarsadalmi, gazdasagi
és kulturdlis tevékenységének fejlesztése érdekében biztositja az egyesiilési
Jjogot.” (2) ,,A Magyar Népkoztarsasag feladatainak ellatasdban az ontudatos
dolgozdk szervezeteire tamaszkodik. A népi demokracia rendjének védelme, a
szocialista épitésben vald fokozott részvétel, a kulturalis neveldmunka kiszélesi-
tése, a nép jogainak megvaldsitdsa, és a nemzetkozi szolidaritas apolasa célja-
bol a dolgozok szakszervezeteket, demokratikus néi és ifjisagi, valamint egyéb
témegszervezeteket létesitenek, és ezek erdit a demokratikus Népfrontban fogjak
Ossze [...]. E szervezetekben megvalosul az ipari, mezdgazdasagi és értelmiségi

! Magyar Ertelmezd Kéziszotdr. Akadémiai Kiad6 Bp. 1992, 326. p.
? Jogi Lexikon. KJK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadé Kft. Bp. 1999, 222. p.
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dolgozdk szoros egyiittmitkodése és demokratikus egysége. A nép demokratikus
egységére tamaszkod6 és élcsapata altal irdnyitott munkdsosztaly az dllami és
tarsadalmi tevékenység vezeté ereje.” (Kiemelések—T. L.)

Erre az alkotmanyos rendelkezésre kiilondsen illik néhai Kovacs Istvan
akadémikus, alkotmanyjogasz professzoromnak méar az 1960-as években han-
goztatott mondasa, hogy a ,,sztalini alkotmanyunk” nagy része 6hajokat és sdha-
jokat fogalmaz meg, amelyeket a munkasosztaly élcsapatanak kellene megvalo-
sitania.

Ami pedig a sajat véleményemet illeti, ebbdl a szovegkornyezetbol egyalta-
lan nem deriil ki, hogy a Népkoztarsasag altal biztositott ,,egyesiilési jog” alap-
jan mit jelent az érdekvédelem és az érdekképviselet, és legfoképpen az, hogy a
mezogazdasagi dolgozok, de nevezziik dket neviikon, a parasztsag és az agrar-
proletarok esetében ez hogyan valésul meg.

Elfogadott nézet, hogy 1967-t6] az agrardgazatban soha nem latott fejlodés
alakult ki. Allami szinten létrejott a Mezégazdasagi és Elelmezésiigyi Miniszté-
rium (a tovabbiakban: MEM), tarsadalmi gazdasagi szinten pedig uralkoddva
valt a szvetkezeti szektor. (Nem csak a mezdgazdasagi!) Olyan 1j térvények
sziilettek (1967. évi III. tv., 1971. évi IIL. tv.,, 1971. évi 35. sz. tvr., 1971. évi 32.
sz. tvr.), amelyekben mdr kiilon fejezetek foglalkoztak a mezdgazdasagi, a fo-
gyasztasi €s értékesitd, valamint az ipari szovetkezetek érdekvédelmi és érdek-
képviseleti viszonyaival.

Véleményem szerint ezeknek a jogszabalyoknak nagy szerepiik volt abban,
hogy az orszaggyiilés az idézett alkotmanyszoveget is modositsa. Az 1972. évi
1. tv. hatalyon kiviil helyezte az alkotmany 56. §-4t, és helyébe egy teljesen uj 4.
§-t iktatott be.

Eszerint: ,(1) A Magyar Népkoztarsasag biztositja a tarsadalmi szervezetek
részvételét a szocialista épitdomunkaban. (2) A Hazafias Népfront témoriti a
tarsadalom erdit a szocializmus teljes felépitésére, a politikai, gazdasagi és kul-
turdlis feladatok megoldaséra, kozremiikodik a népképviseleti szervek megva-
lasztasaban és munkajaban. (3) A szakszervezetek védik és erdsitik a néphatal-
mat, védik és képviselik a dolgozok érdekeit.” (Kiemelések — T. L.)

Alkotmanyos szinten itt jelenik meg tehat elsé izben ,,a dolgozok érdekvé-
delme és érdekképviselete”. Ugy gondolom, a kodifikatorok tudatosan kiiloni-
tették el az érdekvédelem és érdekképviselet terminus technicusokat.

A rendszervaltas ,.eloestéjén”, 1989-ben — a kerekasztal-targyalasok nyo-
masara — megsziiletett az egyesiilési jogrol szol6 II. tv. Ennek egyenes kovet-
kezményeként sziikségessé valt az alkotmany 4. §-anak egyszeriibb, de sokkal
tobbet mond¢ Ujrafogalmazaséra is. Ezt hajtotta végre az 1989. évi XXXV. tv.
Ez a normaszéveg mind a mai napig hatalyos, ¢és a kdvetkezoképpen szdl: ,,A
szakszervezetek €s mas érdekképviseletek védik és képviselik a munkavallalok,
a szovetkezeti tagok és a vallalkozok érdekeit.”

Ugy gondolom, hogy az 1949. évi XX. tv. mddositasainak bemutatasaval,
illetve a témankra vonatkozo hatalyos szabalyozasaval sikeriilt bizonyitanom,
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hogy az érdekvédelem és érdekképviselet nem szinonim fogalmak, hanem Ié-
nyegesen kiilonbozd jogokat és kotelezettségeket fejeznek ki, amelyeket az erre
létrejott (létrehozott) szervezeteknek kell megvaldsitaniuk.

1.3. Az érdekvédelemre és az érdekképviseletre vonatkozé (korabban mezdgaz-
dasagi jogi) szakirodalom természetszeriileg kiilonbozik aszerint, hogy a szocia-
lista agraragazatra vagy az 1990-es évek utani idoszakra vonatkozik. A szocia-
lista agraragazatra vonatkozd — altalam vizsgalt — munkak szintén két csoportra .
oszthatok aszerint, hogy a./az éallami vallalatokon beliili, illetve b./ a szovetke-
zeti rendszeren beliili viszonyokra vonatkoznak.

Az allami gazdasagokon, a felvasarlo és termékfeldolgozé tizemeken beliil
a szakszervezeti mozgalom érvényesiilt. A szakszervezetek kézremiikodésének
és a kollektiv szerzodéseknek neves kutatdja a ,,szegedi” Nagy Laszl6 profesz-
szor volt, mig a szovetkezeti érdek, érdekvédelem témakorébo! a ,,godoll6i”
Nagy Laszl6 professzor publikalt jelentésebb munkat.*

»A nagyiizemi gazdélkodas kérdései” c. sorozatban (szerkesztette az Agrar-
gazdasagi Kutatéintézet) jelent meg az elsé monogrdfia ,,A mezdgazdasagi
termeldszovetkezetek érdekképviselete” cimmel.

1979 novemberében a JATE AJK Mezdgazdasagi és Munkajogi Tanszéke,
a KGST-hez tartozé szocialista orszagok tudomanyos szakembereinek részvéte-
lével egy Nemzetkozi Tudomanyos Konferencia”-t rendezett Szegeden. A kon-
ferencia IV. témakore az ,,Erdekvédelmi viszonyok a termeldszovetkezetekben”
cimet viselte. A vitainditd eldadas utan 6t korreferatum hangzott el, de a 14
kiilfoldi résztvevé tobbségének korreferatuma az els§ harom témakorben is
érintette az érdekvédelmet vagy az érdekképviseletet.®

E tanulmény korlatozott terjedelme, illetve a ,szocialista nézetek” miatt
nem latjuk indokoltnak sem az allami vallalatokon beliili, sem a szbvetkezeti
struktiraval 6sszefliggd fogalmak bemutatasat, még kevésbé azok elemzését.

1990 utan elkezd6dott az allami mezo- és erddgazdasagok, az agrartermé-
keket (allatokat) felvasarlo, raktarozd, feldolgozé és értékesitd iizemek privati-
zacidja. Ezzel egyiitt a volt allami agrariizemekben az érdekvédelmi és érdek-
képviseleti szervek (kiilonGsen a szakszervezetek) valsagba keriiltek.

Az 1992. évi L. torvénnyel, valamint e torvény ,hatalybalépésérol és az at-
meneti szabalyokrdl” sz6l6 1992. évi II. térvénnyel az otparti parlamenti ,.el-

3 NAGY LASzLO: Kollektiv szerzédések a gyakorlatban. Népszava Lap és Konyvkiado, Bp.
1986, 333. p.

* NAGY LASZLO: A szovetkezeti jog alapkérdései. Akadémiai Kiad6, Bp. 1977, 299., 378. p.

3 SZEMES LAJOS: A mezdgazdasdgi termelGszerkezetek érdekképviselete. Akadémiai Kiado,
Bp. 1970, 115. p.

¢ A mezdgazdasdgi termelGszovetkezetek belsé viszonyainak jogi szabdlyozdsa és annak to-
vibbfejlesztése. (A Szegedi JATE AJK Mezogazdasagi és Munkajogi Tanszékének Kiadvanyai 4.
kotet. Szerkesztette: Dr. Toth Lajos.) Szeged, 1980, 295. p. (A kiadvany megjelent német és orosz
nyelven is, 5. illetve 6. kétetként.)
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rendelte” a szocialista szovetkezeteknek (kiilonGsen ezek vagyonanak) teljes
felszamolasat”.

Ezt megel6zden, a hatalyban 1€vo 1967. évi 1. tv. vonatkoz6 rendelkezése-
it figyelmen kiviil hagyva, a termeldszévetkezetek rendkiviili kongresszusan
(1989. december 10-én), a Termeldszivetkezetek Orszagos Tanacsa (a tovabbi-
akban: TOT) feloszlatta 6nmagat. A Budapesti Kongresszusi Kozpontban 12-én
megalakult a ,,Mezdgazdasagi Szovetkezok és Termeldk Orszagos Szovetsége.
(a tovabbiakban: MOSZY’

Az otparti parlamentben, de kiilondsen a koaliciés kormanyban, a Fiiggetlen
Kisgazda Foldmunkas és Polgari Part (a tovabbiakban: FKgP) maganak ,,vindi-
kalta” az agraragazat iranyitasat, érdekképviseletét és érdekvédelmét, olyannyi-
ra, hogy a parlamentben két évig létre sem hoztak ,,Mez6gazdasagi Bizottsa-
got”, amely az agrarszektorra vonatkozd torvenyJavaslatokat véleményezhette
volna.

A jelentosebb agrartorténeti szakirodalomban mind a mai napig nem talal-
tunk olyan monografiat, amely a rendszervaltas idészakaban az érdekképvisele-
tet és az érdekvédelmet targyalna, illetve ennek egy kiilén fejezetet szentelne. Itt
a ,Magyarorszag agrartérténete” és az ,Agrarvilag Magyarorszagon
1848-2002” cimi ,,méreteiben is hatalmas” és terjedelmes kotetekre utalunk.®
Az utébbiaknak érdeme, hogy az ,,oldalszéleken™ kozolt , kronoldgia” hitelesen
tiinteti fel a gazdak tiintetéseit, demonstracidit és ezek céljaként meghirdetett
koveteléseket.

Az agrarjogi szakirodalomban sem sokkal jobb a helyzet. Az érdekvédelmi
és érdekképviseleti jogviszonyokat térgyald, emlitésre méltd tanulmanyt, cikket
az anyaggyiijtés soran nem talaltunk. Elészor az ELTE AJK Agrarjogi és Szo-
vetkezeti Jogi Tanszékének — méara mar elavultnak tekinthetd - jegyze-
te/tankényve foglalkozott a témakarrel. A legutébbi tankonyv fejezetének szer-
z8je Domé Gyorgyne professzor asszony.” Az akkor még Miskolci Egyetem
AJK Munkajogi és Agrarjogi Tanszéke 2004/2005-ben jelentetett meg egy két
kotetes tankonyvet. A II. kotetben talalhato az érdekképviseletet ,€rints” feje-
zet.'

Osszegzésiil az 1.3: pontban leirtakat, gy gondoljuk, hogy a témavalaszta-
sunk rendkiviil id0szerii és ,,izgalmas”. Az érdekvédelem €s az érdekképviselet
fogalmainak elhatarolasa, a jogi szabalyozas é€s a jogi szakirodalom attekintd
bemutatasa utan a tovabbiakban kisérletet tesziink a mai jogi helyzet elemzésé-
re, a témara vonatkozé allaspontunk kifejtésére.

7 Ezeknek a szervezeteknek a bemutatését l4sd a tanulmany 3. pontjaban.

8 a) Orosz Istvan, Fiir Lajos, Romény Pal (szerk.): Magyarorszdg agrdrtorténete. Mezdgazda
Kiad6, Bp. 1996, 806. p.; b) Esték Janos (szerk.): Agrdrvildg Magyarorszagon 1848-2002.
Agrocentrum Kiadd, Bp. 2004, 387. p.

® Vass Janos (szerk.): Agrdrjog. ELTE AJK, Bp. 1999, 272-289. p.

19 Csak Csilla (szerk.): Agrdrjog II. kotet. Bibor Kiadd, Miskolc, 2005. 1V, fejezet , Koztes-
tilletek az agrariumban” 58-80. p.
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2. Erdekviszonyok jogi jellege az agrdrdgazatban

2.1. Mivel az érdekviszonyok objektiv kategoriak, igen lényeges lehet a felosz-
tas érvényesiilésiik szerint. Azaz, hogy a hatalyos jogban tiikr6z6dnek-e mar
avagy sem. gy beszélhetiink a jog altal mar elismert vagy korlatozott (tehat
szabalyozott), és a jog altal még el nem ismert (tehat nem szabalyozott) érdek-
viszonyokrol. (Jog alatt a belsd szabalyozast és a testiileti dontést is értem.)

Véleményem szerint ugyanis e felosztas alapjan kiilsnboztethetjiik meg az
érdekvédelem, az altalanos érdekképviselet €s az érdekek jogi képviselete fo-
galmakat.

A jog dltal madr elismert érdekviszonyok, mint szabalyozott tarsadalmi vi-
szonyok, jogok és kotelezettségek Osszességében jelennek meg. Ha a jogok és
kotelezettségek a valdsagban is teljesiilnek, érdek-6sszeiitkozés nincs. Ha vi-
szont nem teljesiilnek, érdeksérelem keletkezik, tehat a természetes vagy jogi
személynek érdekvédelemre van sziiksége.

Ha a jog dltal még el nem ismert (nem szabélyozott), vagy éppen a jog altal
korlatozott érdekviszonyokrol van szé, az érdekképviseleti szervezetnek ekkor
kotelessége az éltalanos érdekképviselet ellatasa. Szerintem a fogalomnak ez a
hasznélata felel meg jobban a nyelvtani értelmezésének is, hiszen védeni altala-
ban csak azt lehet, ami mar Iétezik, megadatott. (Vagy nem létezik ugyan, de a
Jogalany ugy véli, hogy az valés.) Képviselni pedig azt az érdeket sziikséges,
amelyet a jog még nem ismert el, és ha az valds érdek éppen az érdekképviseleti
szerv feladata kiharcolni annak jogok szintjére valo emelését, természetesen a
magasabb érdekviszonyok figyelembevételével.

Az érdekviszonyoknak ebbdl a felosztasabol is kovetkezik tehat, hogy a
Jjogalanyok altal létrehozott (1étrejott) szervezeteknek, szovetkezetnek az érdek-
viszonyok teriiletén kettds funkcidja van: egyrészt erdekvedelml masrészt alta-
lanos érdekképviseleti funkcid.

Mind az érdekvédelem, mind az altalanos érdekképviselet jelentkezhet jogi
képviselet formajaban is, ez azonban mér véleményem szerint eljarasjogi foga-
lom, és elsésorban a jogvitdkban bir jelentdséggel. (De elképzelhetdnek tartom
a jogi képviselet igénybevételét jogvitdkon kiviil is.)

Az érdekviszonyok csoportositasat Iényegesnek tartom tovabba aszerint is,
hogy azok milyen mogottes jogviszonybol fakadnak. Kozismert ugyanis, hogy

az agraragazatban milkodo jogalanyoknak a legkiilonbozobb érdekei alakulhat-
nak ki.

2.2. Az agraragazatban megjelend érdekviszonyok sokrétiiek. Lehetnek a) ho-
mogének és b) heterogének. Viszonylagos homogén csoportot alkotnak
— a termeléssel (allattenyésztéssel) foglalkoz6 egyéni gazdasagok érdekvi-
szonyat;
— a szOvetkezeti tagsag és szovetkezeteik érdekviszonyai;
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~ az allam gazdilkodd szervezeteiben, a gazdasagi tarsasigokban foglal-
koztatott alkalmazottak, munkavallalok érdekviszonyai,

— a felvasarlassal, raktarozassal foglalkozo6 agrarcégek érdekviszonyai;

— a feldolgozassal, értékesitéssel foglalkozd agrariizemek, és az abban dol-
gozok érdekviszonyai;

— a feldolgozott agrartermékek (allatok) kereskedelmével foglalkoz6, a
gasztronémiai vendéglato egységek érdekviszonyai;

Egyértelmiien heterogén csoportot alkotnak:

Az a) pontban felsoroltak egymas kozotti, féleg egymassal iitk6z6 viszo-
nyai, és a felsoroltaknak az allami irdnyitassal &sszefliggd érdekviszonyai. E
csoportositast (megkiilonboztetést) azért tartjuk rendkiviil jelentésnek, mert az
érdekképviseleti szervek akkor tudnak hatékonyan miikddni, ha megalakula-
sukkor ezeket a szempontokat veszik figyelembe.

Mint ahogyan azt mar emlitettilk, mind a homogén, mind a heterogén vi-
szonyok lehetnek szabalyozottak és szabélyozatlanok. A szabélyozottaknal ak-
kor keletkezik érdeksérelem, ha a szabalyozas nem jo, vagy annak végrehajtasa
soran alakul ki érdek-Gsszeiitk6zés. A szabalyozatlan érdekek az agrartevékeny-
ség korében varatlanul, elére nem lathato esetekben keriilnek felszinre, pl. tal-
termelés az iddjaras miatt, ennek ellenkezdje, az aruhiany, tovabba az export-
import 8sszeiitk6zése stb.

3. Erdekvédelmi és érdekképviseleti struktirdk 1945-1989 kizott

3.1. Annak ellenére, hogy Magyarorszagon 19461949 kozétt kéztdarsasdagi di-
lamforma volt, ezt a korszakot mar szocialista jelzével illethetjiik, hiszen a
KMP (és a mogotte allo ,.ellendrz6” szovjet katonai iranyitas) nyomta ra a bé-
lyegét a Kisgazda Part altal vezetett allami szervezetekre is. Az 1945-1951
kozotti idoszak ,,paraszti rétegszervezeteit” kival6 agrartdrténeti monografiaban
mutatja be Szakacs Kalméan. A kotet értéket kiilonosen az adja meg, hogy 243
labjegyzetben utal a szerzd a korabeli dokumentumokra, archivumokra. "

E forrasmunka alapjan mi csak kommentar nélkiil soroljuk fel a Rékosi-
diktatira kezdetéig miikodd paraszti, bérmunkasi (“agrarproletariatusi”) réteg-
szervezeteket, kronoldgiai sorrendben.

a) 1945 tavaszan: Magyar Parasztszovetség 0jjaszervezése (1945 elétt is 1é-

tezett);

b) 1945 tavaszan: Magyarorszagi Foldmunkasok Orszidgos Szovetségnek

jjaszervezése (1945 eldtt mar volt jogelddje);

c) 1945. aprilis 23.: Magyar Foldmunkasok és Kisbirtokosok Orszagos Szo-

vetsége (FEKOSZ).

' SzAKACS KALMAN: Paraszti rétegszervezetek Magyarorszagon. 1941-1951. Négy Evtized
sorozat. Kossuth Kényvkiad6, Bp. 1988, 214. p.
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d) 1946. december 6.: (24 070/1946 ME. sz. rendelet) Orszagos Foldmiive-
lésiigyi Tanacs (OFMT),

e) 1946. szeptember 15.: Ujbirtokosok és Foldhozjuttatottak Orszagos Szo-
vetsége (UFOSZ/);

f) 1948. december 19.: Dolgozé Parasztok és Féldmunkasok Orszagos Szo-
vetsége (DEFOSZ), amely a FEKOSZ és az UFOSZ egyesiilésével jott
1étre. ‘

A kronoldgiai attekintés utan sziikségesnek tartom Szakacs Kalman kdnyvébol
az utolsé harom mondat szdszerinti idézését: A DEFOSZ megsziintetésével
lezarult a parasztsag felszabaduldsa utdni szervezkedésének egyik legnehezebb
és legellentmondasosabb szakasza. Egy gond azonban fliggbben maradt: a szo-
cializmust épitd Magyarorszagon egyediil a még mindig legnagyobb tarsadalmi
csoportot képez$ parasztsagnak nem maradt semmiféle tarsadalmi-gazdasagi
érdekvédelmi szervezete. Sajatos ellentmondasként panaszaval, gondjaval csu-
pan ahhoz az allamigazgatashoz fordulhatott, amely végsd soron sérelmeinek
eléidézoje volt.”'?

3.2. Az 1949. évi XX. tv. eredeti szovege a tulajdonnal foglalkoz6 részében tesz
emlitést a szovetkezetekrél. E szerint az allam elismeri az dllampolgarok magan-
tulajdonat, és tamogatja a parasztsag val6sagos szovetkezeti mozgalmat."

Torténelmi tény, hogy 1949-t6] megindul a mezbgazdasag erdszakos kol-
lektivizalasa, mégpedig ugy, hogy a kiadott kételezd alapszabaly- mintidkban
egy arva szd sem esik a szovetkezeti tagok érdekképviseleti és érdekvédelmi
szervezetérol. Az elsésorban falvakban miikodé foldmives-szovetkezetekrol
sz6l6 jogszabalyt ugyan moédositjak, de a modositas lényege, hogy a jogi szemé-
lyiséggel nem rendelkezd 1-es, 2-es és 3-as tipusi termeldszévetkezeti csopor-
tok ,,képviseletét” az fmsz-ek lassik el.

»A magyar szovetkezeti érdekvédelmi szervek toérténelmi keresztmetszete”
cimmel Dr. Borsodi Zoltan jogasz irt — szerintem — igen kivalé tanulmanyt.
Ebbol idézziik a ,Fiiggelék”-nek azt a részét, amely az 1949-1989 kdzotti kor-
szakra vonatkozik."

a) 1949. A magyar szOvetkezeti szovetségeket Kizarjak a Szovetkezetek
Nemzetkozi Szévetségébdl (a SZOVOSZ-t 1966-ban, az OKISZ-t 1968-
ben, az OSZT-t 1970-ben, a TOT-ot 1971-ben veszik (jra fel az SZNSZ-
be);

b) 1951. Termel6szovetkezeti Tanacs megalakitasa (tagjait a Miniszterta-
nacs nevezte ki, 1966-ig miikodott);

12 S7AKACS KALMAN: i. m. 196. p.

131949, ¢vi XX. tv. 12. §.

14 BORSODI ZOLTAN: A magyar szdvetkezeti érdekvédelmi szervek torténelmi keresztmetsze-
te. Acta Jur. et Pol. Szeged, 2005, Tomus LXVII. Fasc. 4., 58-59. p.
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c) 1952. Megalakul az Orszagos Iparszovetkezeti Szovetség (OKISZ) 1956-
57. Egységes szovetkezeti torvénytervezet késziil, de nem keriil elfoga-
dasra;

d) 1956. Megkezdddik a takarékszovetkezetek alakitasa (az elsd
Dunafbldvaron). Erdekképviseletiiket 1990-ig a SZOVOSZ ltja el. 1959.
A 15 éves lakasépitd programhoz kapcsolodéan megkezdédik a lakasszo-
vetkezetek alakitasa. Erdekképviseletiiket 1990-ig a SZOVOSZ latja el;

e) 1959-61. A mezbgazdasagi termeldszovetkezetek altalanos elterjedése.

f) 1967. A mezOgazdasagi termeloszovetkezetek 1. Kongresszusa. Megala-
kul a Termel6szovetkezetek Orszagos Tanacsa. (TOT);

g) 1967. A SZOVOSZ VI. Kongresszusan a foldmiives-szovetkezetek — te-
vékenységiik jellegét is modositva — felveszik az altalanos fogyasztasi és
értékesitd szovetkezet (afész) elnevezést;

h) 1968. januar. Ujjaalakul az Orszagos Szovetkezeti Tanacs (alapitok:
SZOVOSZ, OKISZ, TOT). 1971. Megsziiletik a szdvetkezetekrdl szold
1971. évi III. torvény. 1975-t61 diilé-, garazs- és mihelyszovetkezetek
alakulasa;

i) 1989. Hangya Szévetség néven szervezet alakul, s helyi szovetkezetek
alakitasat kezdeményezi (1995-ben megsziinik, majd 1998-ban ujjaala-
kul);

j) 1989. A TOT felosztja 6nmagat, és megalakul a Mez6gazdasagi Terme-
16k és SzovetkezOk Orszagos Szovetsége (MOSZ).
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4. Az 1990 utin megalakult, jogszabdlyokban kitelez6vé tett szerveztek

4.1 Az agrdrdgazatban miikodo érdekképviseleti és érdekvédelmi szervezetek

rendszere és szabadlyozdsa

Alkotmany 4. § alapjan

»Szakszervezetek”

,,Més érdekképvisele- Szovetkezeti szer-
tek” vezetek

|

Munkatérvénykonyv

|

Szovetkezeti torvények

Egyesiiletek

Onallé torvényben létrehozott szervezetek

1998. évi Il tv.
az egyesiilési jogrol

— 1994, évi XLIX. tv. az erddbirtokossagi
tarsulatrol

— 1994, évi CII. tv. a hegykozségekrol

—1995. évi LVIL tv. a vizgazdalkodasrol
(tarsulatokrol)

—1999. évi CXXI. tv. a gazdasagi (benne
agrar) kamarakrol

—2003. évi XVLI. tv. az agrarpiaci

rendtartasrol (terméktanacsokrol)
— & legelObirtokossagi tarsulatrol

" 4.1.1. Szakszervezetek az agrdrdgazatban mar 1945 el6tt is miikodtek, de jogal-
lasukat — alkotmanyos szinten — az 1949. évi XX. tv. eredeti szovege rogzitette.
E szerint — kihagyva a kihagyandokat — ,,a dolgozdk szakszervezeteket ... 1éte-
sitenek. ... E szervezetekben megvaldsul a ... mezOdgazdasagi s értelmiségi
dolgozok szoros egyiittmiikodése és demokratikus egysége.” [Alkotmany 56. §

(2) bekezdése].

Anélkiil, hogy az 6sszes agazati szervezetet felsorolnank, két ,reprezentativ
agrar-szakszervezet” megnevezését tartjuk fontosnak, a mai jogutédok miatt:
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a) MezGgazdasagi, Erdészeti és Viziigyi Dolgozok Szakszervezeti Szovet-
sége (a tovabbiakban: MEDOSZ) és

b) Elelmezésipari Dolgozok Szakszervezetének Szovetsége (a tovéabbiak-
ban: EDOSZ).

A szakszervezeteket tehat a munkavdllaléi oldal hozta létre, mivel a mun-
kaltatoi oldalon az allami gazdasagok (erdégazdasagok, élelmiszer-feldolgozo
iizemek stb.) élltak, és nekik ,,nem volt sziikségiik” érdekképviseleti szerveze-
tekre.

1967. évi II. tv. (a tovabbiakban: Munkatérvénykonyv, Mt.) szabalyozta a
szakszervezetek jogait, és bevezette a kollektiv szerzodés intézményét. A kol-
lektiv szerz6dést az egyes mezod, erdo és viziigyi vallalat vezetése ktétte meg a
sajat munkavallal6inak iizemen beliili szakszervezeti bizottsagaval, de létrejs-
hettek Gn. dgazati kollektiv szerzddések is. Az Mt. a szakszervezeteknek — meg-
hatarozott munkaltatoi hatdrozatok (dontések) ellen — a ,,legmagasabb jogosult-
sagot”, a vétdjogot is biztositotta, amely ellen a munkaltaté a Munkaiigyi Bir-
saghoz (korabban a Teriileti Munkatigyi Dontdbizottsaghoz) fordulhatott.

Az 1972. évi L. tv. mddositotta az alkotmény vonatkoz6 szdvegét. Ezutan
»A szakszervezetek védik és erGsitik a néphatalmat, védik és képviselik a dol-
gozok érdekeit” [Tv. 4. § (3) bekezdés].

Az 1989. évi XXXI. tv. dllapitotta meg az alkotmany ma is hatalyos szove-
gét. ,,A szakszervezetek ... védik és képviselik a munkavallalok ... érdekeit” (4.
§). Mint mar emlitettiik, a szakszervezetek, és a kollektiv szerz6dések elméleti
kérdéseit Nagy Laszlo professzor dolgozta fel."

4.1.2. Az agrdr-szovetkezetekkel foglalkozo jogi szakirodalomban egységes-
nek mondhatdé az az allaspont, miszerint a tagok érdekvédelme, illetve érdek-
képviselete a szovetkezet lényegébdl, pontosabban a szbvetkezet tarsadalmi
szervezeti jellegébdl fakad. Valamennyi orszagban ezért hoztak létre a mezo-
gazdasagi szovetkezeteket, hogy az egyénileg gazdalkod6 termeldk a szbvetke-
zeteken keresztiil a kollektiva erejével védhessék egyéni és csoportérdekeiket. A
szovetkezeti tagok érdekképviselete, illetve érdekvédelme tehat alapvetden és
elsésorban az altaluk létrehozott szovetkezet feladata volt. Mivel ezt a tételt én
kiindulépontnak és egyben a tovabbi kovetkeztetések meghatarozdjanak tekin-
tem, ebbdl az aspektusbdl szeretnék néhany elvi kérdést felvetni, és ezekben
véleményemet kifejteni.

a) A magyar szovetkezetekrol szol6 torvényekben nem talaljuk meg a kiin-
duld tételiinknek egyértelmii megfogalmazasat. Mind a fogalomrél, mind a sz6-
vetkezet céljardl sz616 rendelkezések csak kozvetve utalnak erre.

b) A kovetkezd nagyon izgalmas, a jogirodalomban még kidolgozatlan kér-
désnek tartom, hogy a szdvetkezeteknek milyen érdekeket kell szolgalnia? Erre .

'S NAGY LASzLO: Kollektiv szerz6dések a gyakorlatban. Népszava Lap és Konyvkiado, Bp.,
1986, 333. p. '
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a kérdésre viszont csak a szbvetkezeti tagok érdekviszonyainak elemzése és
struktirajanak feltarasa utan tudunk vélaszt adni.

A szovetkezeti tag érdekviszonyai fakadhatnak egyrészt és els6sorban szo-
vetkezeti statuszabodl, azaz a szovetkezeti jogviszonyokbdl, masrészt allampol-
garsagi, allamigazgatasi viszonyaibdl, csalddjogi kapcsolataibdl, stb. Ez utdbbi-
ak rendkiviil sok és bonyolult érdekviszonyokat takarnak. Ezek koziil a szovet-
kezeti jog szamara csak azok lehetnek relevansak, amelyek valamilyen médon
szoros kapcsolatban vannak a szovetkezeti jogviszonybdl fakadd érdekekkel,
azaz a szovetkezeti tag egyéni érdeke egyben szovetkezeti mezo- vagy az egész
kollektiva érdekéhez is kapcsolddik. Pl. a szovetkezeti tagnak egyéni — allam-
polgari jogviszonyabol fakadé — érdeke, hogy lakohelyén a polgarmesteri hiva-
tal biirokraciamentesen intézze ligyeit, ugyanakkor a szovetkezeti kollektivanak
is alapvetd érdeke, hogy a tagok allampolgari jogai megvalésuljanak. Igy a szo-
vetkezeti tag érdekviszonyait — keletkezésiik szerint — harom csoportba sorol-
hatjuk:

— a szovetkezeti viszonyokbdl fakado;

— nem szdvetkezeti viszonyokbol fakado, de azokhoz mezo- vagy makro-
szinten szorosan kapcsol6dd, és végiil

— nem szovetkezeti viszonyokbol fakado, €s a szovetkezeti érdekekhez nem
is kapcsolddé érdekviszonyokra.

A szorosan Osszefliggd érdekviszonyok kissé merevnek tiinG szétvalasztasat
azért tartom sziikségesnek, hogy tisztabban itélhessilk meg: mi az, ami a sz6-
vetkezeteknek az érdekvédelem terén kotelessége, €s ma még hatalyos jogsza-
balyaink nem teszik azza.

Megitélésem szerint az elsé két csoportban a szovetkezet feladata a tagok
érdekeinek szolgalata, azaz védelme illetve képviselete, mig a harmadik cso-
portba tartozé érdekek védelméhez, illetve képviseletéhez a szovetkezet sajat
elhatarozdsa alapjan segitséget ny(jthat. Pl. a jogsegélyszolgalat bevezetése,
jogi képviselet lehetdsége stb.

c) Ugy gondolom, az elézéekben adott kiegészités kézelebb visz benniinket
az érdekvédelem és érdekképviselet szervezeti rendszerének kidolgozasahoz is.
Anélkiil, hogy — terjedelmi korlat miatt — részletesen indokolnam javaslataimat,
véleményem szerint a szovetkezeti tagok érdekeinek ,,szolgalataban” a kovetke-
z0 szovetkezeti szerveknek lehet szerepiik:

— Az altalunk altalanos érdekképviselet korébe sorolt viszonyok /tehat ame-
lyeket a jog még nem ismert el vagy korlatozott/ valamennyi valasztott testiileti
szervnek.

— A védelmet igényl6 érdekek teriiletén — igy vélem — hatalyos jogunk még
csak az elsd 1épéseket tette meg. Ha ugyanis az érdeksérelem tagsagi jogvitanak
mindsiil, a sz6vetkezeti tag igénybe veheti a jogszabalyban megallapitott jogor-
voslati férumokat. Az utobbi években ujjaszervezett jogsegélyszolgalat meg-
szervezésével a szovetkezet ehhez segitséget is nyujt.
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A szovetkezeteken beliil is keletkezhetnek azonban olyan érdeksérelmek,
amelyek orvoslasa nem térténhet a tagsagi jogvitdk rendszerében, és igy nincs is
olyan szévetkezeti szerv, amely az érdekvédelmet ezekben az esetekben ellatna.

- A szdvetkezeti viszonyokbdl vagy nem azokbdl fakado, de a szovetkezeti
érdekekhez szorosan kapcsolddo érdekek védelme vagy képviselete, esetenként
meghaladhatja az adott szivetkezeti szervek erejét. Ezekben az esetekben tar-
tom sziikségesnek a tarsadalmi érdekképviseleti szervek kozremiikodését. (pl.
MOSZ)

Befejezésiil legyen szabad hangsiulyoznom a tagsagi érdekviszonyok jogi
szabalyozasanak és a szovetkezeti demokracia jogi kereteinek, a bels6 szervek
mechanizmusanak szoros dsszefliggését. Meggydzodésem, hogy csak abban a
szovetkezetben beszélhetiink demokratikus vezetésrol, amelyben a tagsagi érde-
kek a vezetd szerek eltt szabadon felszinre keriilnek, nyiltan iitkbznek az ér-
dekstruktira megfeleld szintjein, és végiil a kisebbség szdmara is elfogadtatha-
t6, megnyugtaté médon oldédnak meg. :

Ezen 6sszefliggés miatt sem tartom tehat lehetségesnek, hogy a tagsagi ér-
dekek védelmére, képviseletére a szovetkezeti szervektdl elkiiloniilt (esetleg a
szakszervezet mintajara) érdekvédelmi, érdekképviseleti szerveket hozzunk
létre.

A magyar sz6vetkezeti érdekvédelmi szervezeteket tanulmanyom azért nem
tartalmazza, mert BOI‘SOdl Zoltannak a méar emlitett acta—dolgozata kifejezetten
ezzel foglalkozik'® (labjegyzeteinek szama 138).

4.1.3. Az 1989. évi. XXXI. torvény 2. §.-a mddositotta alkotmanyunk — té-
mankra vonatkoz6 — 4. §.-4t. Az 0ij szakasz 1989. X. hé 23-an lépett hatalyba.
Ez a ma is hatalyos sz6veg a szakszervezetek megnevezése utan ,mas érdek-
képviseletek”-re utal. A 4.1. pontunk legelején felvazolt tablazatunkban a ,, mds
érdekképviseletek-et két csoportra osztottuk: az egyesiiletek és az 6nallo tor-
vényben létrehozott szervezetek csoportjara. Ennek oka, hogy 1989-ben még az
egyparti parlament — a kerekasztal targyalasok nyomasara — meghozta a Il. sza-
mu térvényt ,,az egyesiilési jogrol” (kihirdetve: 1989. I. 24.). A tv. 1. §-a sze-
rint: ,,Az egyesiilési jog mindenkit megilleté alapvetd szabadsigjog, amelyet a
Magyar Koztarsasag (késcbb beiktatott megnevezés — T. L.) elismer, és biztosit-
ja annak zavartalan gyakorldsat. Az egyesiilési jog alapjan mindenkinek joga
van arra, hogy masokkal szervezeteket illet6leg kozosségeket hozzon létre vagy
azok tevékenységében részt vegyen.”

Az egyesiilési jogrol sz416 torvény (a tovabbiakban: Etv.) alapjan az agrar-
dgazatban elsdként a Mezdgazdasagi Szovetkezok és TermelSk Orszigos Szo-
vetsége (MOSZ) alakult meg Budapesten a Kongresszusi Kézpontban, 1989.
december 12-én. Az 1967. évi Ill. tv. (Mg. tsz. tv.) alapjan sszehivott ., Terme-
I6szdvetkezetek Rendkiviili Kongresszusan” (december 10-én) a kiildottek fel-
oszlattdk a ,,Termelészovetkezetek Orszagos Tanacsa”-t (TOT), elfogadtak

' BORSODI ZOLTAN: i. m. 62. p.
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Szabé Istvan elndk (egyben az ,MSZMP Politikai Bizottsaga”-nak volt tagja)
lemondasat, és ,,atalakultak” az E. tv. alapjan ,,alapité kongresszussa”.
Az Gij kongresszus harom fontos dokumentumot'’ vitatott meg:
— ,,Milyen agrarpolitikat tamogatunk?” (Kézirat, Bp.)
- ,,A szbvetkezés jovOje a mezdgazdasagban” (Kézirat, Bp.)
- ,,A MOSZ alapszabaly-tervezete” (Kézirat Bp.)

A MOSZ megalakulasat Nagy Tamas elnok (egyoras, a televizié altal egyenes
adasban is kdzvetitett) ,,Zarobeszéd”-ben jelentette be, 12-én este.

A MOSZ és az idokozben 6nallo jogszaballyal létrehozott Magyar Agrar-
kamara Orszagos Agrarforumot'® rendezett a gyulai Erkel Ferenc Miivel6dési
Ko6zpontban 1996. november 5-én. A férumot a kdvetkez6 szervezetek tamogat-
tak, amelyek ekkorra szintén az Etv. alapjan jottek létre:

— Magyar Gazdakorok Orszagos Szovetsége (MAGOSZ),

— Orszagos Gazdaszovetség,

— Magyar Parasztszdvetség,

— Kertészek és Kertbaratok Orszagos Szbvetsége,

— Fagazdasagi Orszagos Szakmai Szovetség,

— Vizgazdasagi Tarsulatok Orszagos Szovetsége (VTOSZ),

— Agrarkutato6 Intézmények Orszagos Szovetsége,

— Agrarmunkaadéi Szovetség.

Az ELTE AJK Agrarjog c. tankényvében a XII. fejezet ,, Az agrariizemek, ag-
rargazdalkodok szakmai és érdekképviseleti szervezetei” cimet viseli. A szerzo
»Az agrar-érdekképviseleti szervek” alcim alatt ,,harom jelent6sebb szervezet-
tel” foglalkozik. Ezek: a MOSZ, a MAGOSZ, és a TESZE. (A TESZE 1998.
februarjaban jott létre, az ,itelzarasok” néven elhiresiilt, Soltvadkert kérnyékén
megtartott ,,gazdademonstracién”, tehat nem vehetett részt a gyulai Férumon.)"

Mi a teljességre torekedve, a fentebb megnevezett valamennyi szervezet
alapszabalyat szerettiik volna letSlteni a honlapokrél. Ez az anyaggyiijtés csak
részben jart sikerrel. Csak a MOSZ, a MAGOSZ, a FAGOSZ alapszabilyait
tudtuk letlteni, a VTOSZ-nek csak egy 2003. évi beszamoldja volt a honlapjan.
Viszont egy Téjékoztato-bél tudtuk meg, hogy 2004-ben megalakult az
»Agrarinnovacios Szovetség”, 6t korabban mar bejegyzett szévetség, ,és sok
mas tarsadalmi szervezet és neves szakember részvételével”. Az egyesiiletet a
Fovérosi Birosag 7. Pk. 61.236/2004. szamu végzésével vette nyilvantartasba.

A MOSZ titkarsaganak jovoltabdl kaptunk egy ,Mezdgazdasagi Agazati
Kollektiv Szerz6dés™-t is, amelyet a MOSZ a MEDOSZ-szal kotott. A kollektiv
szerz0dés 2003. szeptember 15-t31 lépett hatalyba, és ma is érvényes.

'” Mint a kongresszus meghivott vendége, a vitaanyagokat én is megkaptam, és azdta is Or-
z6m.

'* E tanulmény szerzdje ezen a FORUM-on is résztvett, de a korlatozott terjedelem nem teszi
lehetdvé a program ismertetését és értékelését.

'% Vass Janos (szerk.): Agrdrjog. ELTE AJK, Bp., 1999.
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Véleményiink szerint ezzel a kollektiv szerzédéssel a MOSZ és a MEDOSZ
az agrdrdagazat legreprezentativabb szervezeteivé vdltak, igy az egész agazatot
érintd jogalkotas, kormanyzati dontés, miniszteri szabalyozas elétt, az allami
szervek elbtt Gk jogosultak képviselni és védeni az agrdrszektor érdekeit.

A Miskolci AJK Munkajogi és Agrarjogi Tanszéke 2005-ben jelentette meg
az ,Agrarjog” c. tankonyvének II. kotetét. A kotet nem hasznalja az érdekvéde-
lem és érdekképviselet terminus technicusokat, viszont az ,,Uzemkiegészitd
szervezetek az agrariumban” c. IIl. fejezet alatt lényegében érdekképviseleti
szervezetekrdl targyal. Minden kommentar nélkiil sziikségesnek tartjuk a tan-
konyv ,,Tartalom” c. részébdl a témankhoz kapcsolédd két fejezetet minden
véltoztatas nélkiil kozreadni.?’

IV. fejezet Koztestiiletek az agrariumban
1. Kamarédk az agrariumban
1.1. A kamarak szervezddésének jogi alapjai, szerepiik az Eurdpai
unidban :
1.2. Szakmai kamarak: Vadaszkamara, Allatorvosi Kamara, No-
vényvéd6 Mémoki és Novényorvosi Kamara
1.3. Gazdasagi Kamarak: az Agrarkamara
2. A hegykozségek
2.1. A hegykozség fogalma
2.2. Telepiilés €s hegykozség
2.3. A sz6l6 termdhelyi kataszter jelentsége
2.4. A hegykozség tagjai, a tagok jogai és kotelezettségei
2.5. Szervezeti kérdések
2.6. A hegykozségek feladatai, jogositvanyai
2.7. A hegykozségi rendtartés
2.8. A hegykozség kozigazgatasi ligyei
V. fejezet Specialis agrarszervezetek
1. Erd6birtokossagi tarsulat
1.1. Kialakulasa, torténete
1.2. Jelenkori szabalyozasa, fogalma
1.3. A tarsulat alapitasa, szervezete, a tagsagi viszony
1.4. A tarsulat vagyoni viszonyai, a tarsulati érdekeltség, a
tarsulat gazdalkodasa
2. A vadasztarsasag és a horgaszegyesiilet
a) Az egyesiilet, mint a szervezetek kozos ereddje
b) A Vadésztarsasag
c) A Horgaszegyesiilet
3. Vizgazdalkodasi tarsulat
a) Alapvetés, vizgazdalkodasi tarsulat fogalma, tipusai

2 Csak Csilla (szerk.): Agrdrjog I1. kotet. Novotni Alapitvany a Maganjog Fejlesztéséént,
Miskolc, 2005, 58-95. p.
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b) Megalakulasa, szervezete
c) Tevékenységi kore, vagyoni viszonyai, megszilinése

Tiszteletben tartva mindkét jogi kar labjegyzetben hivatkozott tankényvét —
azok elemzése nélkill — mi a 4.1. pontunkhoz készitett séma szerinti csak az
6nall6 torvénnyel létrehozott (jogalkotasi mulasztassal létre nem hozott) szerve-
zeteket tartjuk érdekvédelmi és érdekképviseleti szerveknek, illetve jelentdsé-
giiknél fogva emlitésre méltoknak.

5. A ma meglévd szervezetek és az allam kapcsolata

Amikor ezt a tanulmanyt elkezdtem irni, ezt a pontot tartottam az egyik legfon-
tosabb téménak. Szerettem volna kifejteni, hogy az agrarképviseletek 1990 6ta
mennyire mell6zéttek, sem a parlament, sem a kormany nem veszi figyelembe
véleményiiket.

Mivel a kéziratom leadasi hatarideje 2006. szeptember 30-a, a jelenlegi gaz-
dasagi valsagban (agrarvalsagban) és politikai helyzetben ennek a pontnak a .
megirasara nem vallalkozhatom.

Indoklasul €s az egész tanulmany befejezéséiil alljon itt egy Internetrdl le-
vett hir:*!

»A MAGOSZ utakra viszi a gazdakat — 2006.09.18.

Orszagos demonstraciés bizottsagot allitott fel a Fidesszel szévetséges
Magyar Gazdakorok és Gazdaszovetkezetek Szévetsége a kormanyfd
nyilvanossdgara keriilt beszéde kapcsan kialakult helyzet miatt — kozolte
Budai Gyula sz6vetségi igazgato.

Mint elmondta, nem akarnak Budapesten kdzponti demonstraciot tartani,
hanem a megyékben, a telepiilések f6itvonalain, csomdpontjaiban tiintet-
nek majd a gazdak. Hozzatette: a févdros kornyéki gazdakorék a Buda-
pestre bevezet utakon fognak demonstralni. Iddpontot nem emlitett.” (ki-
emelés — T. L.)

u www.magosz.hu
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LAJOS TOTH

LEGAL POSITION OF SAFEGUARDING OF INTEREST AND -
REPRESENTATION OF INTEREST IN THE
AGRICULTURALSECTOR.

(Summary)

Terminus technicuses, safeguarding of interest and representation of interest are
defined by the Hungarian explanatory dictionary as synonym concept and the
usage is similar as well. The Hungarian Explanatory Concise Dictionary defines
only the concept of the safeguarding of interest: ,,Organized defense of any
department’s, flake’s or individual’s interest.”

The Legal Encyclopedia has only: ,,The economy representation of interest”
entry-word: ,,A community movement that defends and represents the economic
interest of natural persons and legal persons of an occupation, profession, trade
or sector. :

According to the Constitution §4: ,The tradeunions and other
representations of interest defend and represent the interest o employees,
cooperative members and entreprenueurs.”

The first part of the monography attempts to delimitate the content of the two
concepts.

Interest relations of the agriculturalsector have both homogenous,
heterogenous character. Interest relations of the grower, rancher, product
forestaller, storager, product processor natural and legal persons doing similar
activity are homogenous; and heterogenous are the interest relation among the
listed especially the faceing ones, furthermore the state related legal
connenctions the figures of the agriculturalsector.

The second part contains the dissection of legal relations.

The third part of the monography presents the created (formed) interest
group, representation organization structures in the former socialist field-forest-
food economy.

The fourth part deals with the after 1990 formed, made obligatory
organizations in the rule of law.

The last part values connection the today extant organizations and the state.



