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Abstract

This publication deals with the quantitative and qualitative demarcation and classifi-
cation of Hungarian settlement areas in the neighbouring countries of Hungary (in the
Carpathian Basin), and the analysis of their socio-economic positions. A total of 39
Hungarian settlement areas could be identified which are mostly groups of settlements
organized around urban centres. Four main types can be identified: areas with an eth-
nic Hungarian majority; areas with ethnic Hungarian-dominated urban settlement; ar-
eas with non-Hungarian majority; and diaspora areas. Some social and economic in-
dicators can be analysed in these areas comparing them also to the average values of
Hungary and the encompassing surrounding state. For instance unemployment rate
decreased in most of these ethnic Hungarian areas between 2011 and 2016, proportion
of the registered unemployed in the vast majority of ethnic Hungarian areas is less
favourable than in Hungary and in the neighbouring countries. Aging affects more the
ethnic Hungarian areas which are in an economically more favourable situation.
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1. Bevezetés

A kiilhoni magyarsag demografiai helyzete meglehetsen kdzismert és tu-
domanyos feltartsaga is viszonylag kedvez6. Kevesebb ismerettel rendelke-
ziink azonban a kiilhoni magyarsag tarsadalmi és gazdaséagi allapotar6l. En-
nek egyik f6 oka, hogy a szomszédos orszagok kozigazgatasi hatdrai nem
kovetik az adott teriiletegységek nemzetiségi Gsszetételét, a tobbségében ma-
gyarok altal lakott térségeket — néhany kivételtdl eltekintve — szinte csak te-
lepiilési szinten, telepiilési tombdk formdjaban lehet kijelolni. Jelen tanul-

! Elnékhelyettes, Nemzetstratégiai Kutatointézet; egyetemi docens, Budapesti Corvinus
Egyetem
2 Kutatasi munkatars, Nemzetstratégiai Kutatintézet
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many két kutatdsi projekt (,, Makroregiondlis kutatasok a Karpdt-medenceé-
ben a kozosségfejlesztés és a tarsadalmi felelGsségvallalds megerdsitése ér-
dekében” (EFOP-1.12.1-17-2017-00003), illetve , Az oktatdsi struktirak
Karpadt-medencei makroregiondlis egyiittmiikodését tamogato kutatdsok”
(EFOP 3.10.1-17-2017-00002) eredményeit felhasznélva e teleptilésteriileti
foglald orszagukhoz viszonyitott tarsadalmi-gazdasagi pozicioik feltarasarol
mutat be par érdekesebb példat, eldzetes eredményt.

Teriileti megoszléasat tekintve a kiilhoni magyar népesség tulnyomo tébb-
sége (1,6 millié f6) tombos telepiilésteriileteken él, tehat olyan telepiiléseken,
ahol tobbségben vannak a magyarok. A nem tombés telepiilésteriileteken, a
szorvanyban €16 népesség szama 460 ezer fore tehetd a szomszédos orszagok
népszamlalasi statisztikdi alapjan. A tombteriiletek dontéen vidékies jelle-
gliek, mig a szorvanynépesség tobbsége varosokban él (Péti — Szabd 2016Db).
Elobbi térségekben kedvezobbnek szamitanak a magyarsag megmaradésé-
nak mutatoi, ugyanis a tombokon kiviili telepiiléseken gyorsabban fogyatko-
zik a magyarsag aranya. Az 1930 és 2011 kozotti kiilhoni Kéarpat-medencei
teleptilésteriiletek vizsgalata alapjan a nagy kiterjedésii telepiilésteriileti tom-
bok teriilete joval kisebb aranyban csdkkent, mint a kisebb tomboké, vagy
mint a kiilhoni magyar népességé (Péti—Szab6—Szasz 2016). Nem csak torté-
neti léptékben, de a 2000-es években is megfigyelhetd ez a folyamat példaul
Erdélyben (Kis—Barna 2012).

A tombok egyes tarsadalmi €s gazdasagi mutatdinak és pozicidinak ismerte-
téséhez ugyanakkor elkeriilhetetlen a magyarsag alapvetd demografiai jellem-
z6inek rovid feltarasa. A Kéarpat-medencében €16 magyarsag demografiai hely-
zetérdl a szomszédos orszagok népszamlalasi adatai alapjan kaphatunk éatfogo
képet. A 2011-es (és az azt megel6z06) cenzusok adatainak hataron tali szem-
pontokat is tartalmazé feldolgozasa a KSH Népességtudomanyi Kutatdintézete
¢s a Nemzetstratégiai Kutatdintézet altal kozolt ,,Karpat-medencei magyar né-
pesség-elérebecslés, 2011-2051” cimii tanulméanyaban részletesen szerepel, igy
a kdvetkezokben — a begyijtott népszamlalasi adatok elemzése mellett — legin-
kabb az e tanulméanyban szerepld adatokra €s informéciokra tdmaszkodunk
(NSKI 2019). A vizsgalt jelentés magyar lakossagu kiilhoni térségek (Erdély,
Felvidék, Vajdasag és Karpatalja) koziil egyediil Kéarpataljan nem tartottak nép-
szamlalast 201 1-ben, ezért itt igy csak becsiilt adatokra tudunk tamaszkodni.

A népszamlélasok szamadatai a legtobb kozép-kelet-eurdpai orszagban
1980 ota csokkenést jeleznek, ezen beliil a magyarsag szama, és az egyes
orszagokon beliili aranya is cs6kken. A cenzusok adatai alapjan elmondhato,
hogy a Kérpat-medencei magyarsag szama jelentésen cskkent a 2001-2011
kozotti idészakban. Mig 2001-ben dsszesen 12,4 millié magyar élt a Kérpat-
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medencében, a szamuk 2011-re 11,95 milliéra cs6kkent, amely 3,8%-0s né-
pességesokkenést jelent (NSKI 2019).

2. Irodalmi attekintés

A Kérpat-medence egészére, mint teriileti szintre vonatkozdan vannak
olyan tijabb szakirodalmak, amelyek a kiilhoni magyarsdg demografia helyze-
tét (pl. Kapitany 2013, Kapitany 2015) illetve altalanosan és 4tfogdan a tarsa-
dalmi-gazdaségi statuszat kutattak, akar telepiilési szinten is a kiilhoni magyar
varosok és falvak helyzetével Osszefliggésben (pl. Péti—-Szabo—Szasz 2016;
Péti—Szabo 2016b). Az egyes nemzetrészekben még gazdagabb e vizsgélatok
kinalata. Az alabbiakban elsdsorban a tombds telepiilésteriilet lehatarolaséaval,
annak jellemzésével kapcsolatos néhany irodalomra fokuszal a fejezet.

Erdélyt illetden kifejezetten olyan tomb—szoérvany relacioju kutatas is szii-
letett mar, ami a kiilhoni régié demografiai folyamatait vizsgélta az emlitett
térségek szintjén. Ebben ravilagitottak arra, hogy a szorvéanyteriiletek vi-
szonylag gyors felszdmolodasa miatt az erdélyi magyarsag egyre nagyobb
hanyada €l tombvidékeken, jellemzden Székelyfoldon €s a Partium egyes te-
rilletein. A tdmb- €s szorvanyteriiletek kozotti regiondlis kiilonbségek min-
den egyes demografiai folyamat esetében megmutatkoznak: példaul a ked-
vezdbb kordsszetétel miatt a tdmbdkben a természetes népmozgalmi egyen-
leg is kedvez6bb, mint a szorvanyteriileteken. Fontos nemzetstratégiai vonat-
kozdsa még az emlitett folyamatoknak, hogy az asszimilacié mértéke jelen-
tosen kisebb a tombokben (Kiss—Barna 2012).

Az erdélyi tomb- és szorvanyteriiletek szintjén is értelmezhetd gazdaséagi
fejlodés, €s a helyi magyarsag lélekszaménak véltozésa kozotti kapesolatot
is vizsgalta mar publikdcio. Eszerint az emlitett tényezok nem fliggnek dssze
szorosan, tehat az 6kondmiai mutatok és a gazdaségi helyzet javulasa nem
eredményezi automatikusan a gyarapodast jelentd pozitiv demografiai valto-
zasokat a magyar kozosségek korében. Az atlag alatti csdkkenés, illetve a
csekély mértékii szambeli novekedés éppen azokra a (tomb) térségekre (Szat-
mar, Szildgy €s Bihar megyék egyes jardsai a Partiumban, illetve Székely-
fold) volt jellemzd 2002 és 2011 kozott, amelyek gazdasagi értelemben pe-
riférianak szamitanak (Kiss 2014).

Erdély esetében kivételes helyzetben van Székelyfold kutatasa, amely
Hargita és Kovaszna megyében — a Karpat-medencei kiilhoni magyarsag mas
telepiilésteriileteitd] teljesen eltéréen — térségi statisztikai adatokkal is na-
gyon jol elemezhetd. Ennek ellenére viszonylag kevés atfogd székelyfoldi
tarsadalmi-gazdasagi elemzés sziiletett meg az ut6bbi évtizedekben. Ezek
kozé tartozik a Nemzetstratégiai Kutatdintézet publikacidja Székelyfold fej-
lesztésének és fenntarthatosagi tényezdinek vizsgalatarol (Nagy et al. 2015)
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¢s a Magyar Tudomdanyos Akadémia ,,A Karpat-medence régioi” c. konyv-
sorozatanak ,,Székelyfold” cimii kotete is (Horvath 2003). Székelyfold nem-
zetstratégiai szerepe kiemelked6 a kiilhoni nemzetrészek egészét tekintve. A
régio az egyetlen, a kisebb eurdpai dllamokhoz is mérhetd nagysagi magyar-
lakta tomb, amely komplex gazdasagi rendszert alkot. Székelyfold ugyanak-
kor nem csak egy tomb, hanem a vildg magyarsagéanak az anyaorszag melletti
legfontosabb térsége (Péti—Szab6—Szasz 2016).

Felvidék nemzetrészi szintli tarsadalmi-gazdasagi allapotaval kapcsolat-
ban a magyarok lakta dél-szlovékiai régiorol érhetd el egy tanulmanykotet
(Horvath 2004) és a nemzetrészen beliili, a tombteriiletekhez szorosabban
kapcsol6do jarasi szinti teriileti bontdssal is foglalkoztak mar (Ravasz 2012).
A Felvidékhez kotheto etnikai tombtertiletek definicidjaval, jellemzdivel, sa-
jatossagaival €s csoportositasaval korabban mar foglalkozott egy, a Lévai ja-
rast vizsgal6 doktori disszertacid (Farkas 2002), amit szerzdje késébb az 1j
kutatasi eredményei alapjan atalakitott és bovitett. Megalapozott és részletes
elméleti, mdédszertani hattere miatt ennek a kutatasnak az eredményei jelen-
tds mértéki segitséget nyujtottak a felvidéki tombok lehatdrolésa soran. Far-
kas munkdja szerint egy etnikai tomb leginkabb telepiiléscsoportként, mik-
rorégioként értelmezhetd, ezek megértésének a kulcsa pedig a kornyezethez
val6 hasonuldsban, vagyis az asszimilacids folyamatok és a tomb jellegii tér-
szerkezet sajatos ,,viszonyaban” rejlik. Egy etnikai tomb a kisebbségi hely-
zetlinek szamitd k6zosség szamara a kornyezetéhez valo teljes hasonuléssal,
,,beolvadassal” szembeni sikeres védelemnek, illetve fennmaradésanak az
egyik legerésebb zaloga lehet. Megallapitdsai szerint az dnmagukat nemzeti
kisebbségként meghatarozni és fenntartani torekvé nagyobb kozosségek sor-
sanak alakulasaban az elterjedés tombszerli térszerkezete és a k6zosség jo-
vébeni kilatasai kozti 6sszefliggés még erdteljesebben érvényesiil.

Kérpatalja demografiai €s tarsadalmi-gazdasagi helyzetérdl a nemzetrész
egészére (Baranyi 2009; Berghauer 2012; Kovaly—Er6ss—Tatrai 2017); il-
letve az egyes jarasokra (Dupka 2011; Molnar—-Molnar D. 2005; Molnar D.
2013) is elérhetdk szakirodalmak. A Vajdasag esetében a régiod egészérol
(Nagy 2007; Trombitas 2012a; Trombitds 2012b) és a kiilhoni nemzetrész
kozségeirdl (Badis 2008; Badis 2012; Huszka—Baké 2007) allnak rendelke-
zésre hasonl6 tematikaju publikéciok.

3. Moédszertan

Mivel a szomszédos orszagok kozigazgatasi hatdrai nem kovetik az adott
teriiletegységek nemzetiségi dsszetételét, a tobbségében magyarok 4ltal la-
kott térségeket — néhany kivételtdl eltekintve — szinte csak telepiilési szinten,
telepiilési tombdk formdjéban lehet kijeldlni. Ezért a kutatés els6 1épéseként
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minden kiilhoni nemzetrészben azok a magyarok altal t6bbségében lakott te-
leptilési tombok keriiltek azonositasra, amelyek térszerkezeti szempontbdl,
tarsadalmi-gazdasagi viszonyaik szervezodése alapjan — esetleg részben kz-
igazgatasi helyzetiik révén is — bizonyos mértékben egységet alkotnak, vala-
mint adott esetben térségi identitast is formdlnak. A lehatarolt tdémbokben
statisztikai adatgytijtés is folyt, illetve az egyes allamok kiilonboz6 statiszti-
kai hivatalai altal gytijt6tt adatainak egymassal valé megfeleltetésére is sor
keriilt. Ezekbdl keriil most ismertetésre néhany érdekesebb adat.

A tombok célszerlien egy térséget jelenitenek meg, van varosias kézpont-
juk és e kozpontnak van vidéke, azaz vonzéaskorzete. A tombok képezhetik a
kiilhoni magyar telepiilésteriilet , teriileti kézigazgatasi kozépszintjét”, nem-
zetpolitikai €s nemzetstratégiai szempontbol. A tombdk a kiilhoni magyar
kozszolgéltatas-szervezési (kiilonosen oktatasszervezési) €s a kiilhoni tele-
piilés-, térség- és gazdasagfejlesztési beavatkozésok teriileti alapegységei le-
hetnek a késdbbiekben. A tombkutatés elsé szakasza ennek megfelel6en a
meghatdrozott teleptilési tombok lehatarolasat ambicionalta.

A telepiilési tombok eldzetes lehatarolasa a kdvetkezOképpen zajlott:

* Minden szomszédos orszdgban a legfrissebb, etnikai adatokat is tar-
talmazo népszamlalés telepiilési, illetve kdzségi szintli nemzetiségi adatai
keriiltek osszegytlijtésre. Szlovakidban, Romanidban, Szerbiaban és Hor-
vatorszagban ez 2011-es, mig Ausztridban, Szlovénidban és Ukrajndban,
2001-es adatokat jelent.

* Azon telepiilések és kozségek kijelolése, amelyekben a népszamlalés
idején a teljes népesség legaldbb 50%-a magyar nemzetiségii volt.

* Legalabb harom, egymassal hataros magyar tobbségti telepiilés alkot
egy tombot,

o ha egy kozigazgatasi egységbe tartoznak, €s
o van jol meghatarozhat6 kdzos kdzpontjuk, vagy
o egybefiiggdek, de nincs igazi kdzpontjuk.

« gy a magyar tSbbségii telepiilések nagy teriileten egybefiiggd cso-
portja kdzponti telepiiléseik alapjan tébb kiilonallo, kisebb, kompaktabb
tombat alkot.

* Egy adott tombbel szomszédos, nem magyar tobbségti, de 10% feletti
magyar népességaranyu telepiilések tn. puffertelepiilésként az adott
tdmbben jelennek meg.

*Népesebb magyar tobbségii varosok dnmagukban is alkothatnak tom-
bot.

A telepiilési tombok végleges lehataroldsa ezutan széleskortl, iterativ
egyeztetési és tervezési folyamat eredményeként sziiletett meg. A projekt so-
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ran létrejott, a Karpat-medence minden érintett nemzetrészét lefedé kuta-
toi/szakért6i halozat tagjai nemzetrészi munkacsoportokat képezve véglege-
sitették az NSKI munkatérsai altal készitett elézetes lehatarolast. A lehataro-
lasi folyamat szervezeti kereteinek kijelolése utdn a nemzetrészi munkacso-
portok megkaptdk a fent vazolt médszertan alapjan készitett el6zetes tomb-
lehatarolést, és erre épitve kezdték meg a k6zos kutatomunkat. A munkacso-
portok tagjai a kutatdomunka sordn a tombokhoz elézetesen besorolt telepii-
lésekrdl gytjtott adatok és informaciok alapjan egyiittesen vitattak meg azt,
hogy az érintett telepiilések mely tombhoz tartoznak, mi a térszerkezeti jel-
lemzodket leginkébb reprezentald lehatarolas.

A helyben zajlé mithelymunkékon feliil a bevont kutatok részt vettek egy
Osszevont szakmai taldlkozon is, ahol a munkacsoportoknak lehetésége volt
megismerni a tobbi csoport mddszertanat és az ltaluk aktudlisan elért ered-
ményeket.

Az egyeztetési folyamat végeztével a munkacsoportok véglegesitették a
nemzetrésziikhoz tartozo tombok lehatarolasat. A lehatarolas eredménye a
terveink szerint reprezentalja azokat a kiilhoni magyarok 4ltal lakott térsége-
ket, amelyek térszerkezeti szempontb6l, tarsadalmi-gazdasagi viszonyaik
szervezddése alapjan egységet alkotnak.

4. Eredmények
4.1 A tomblehatarolas és tombtipizalas elsédleges eredményei

A kutatés elsé szakaszanak eredményeként 39 db telepiilési tomb kertilt
lehatérolasra, melyekre javarészt jellemz0, hogy tarsadalmi-gazdasagi érte-
lemben egyiitt szervezddo telepiilések egyiittesei. Az igy képzett tombok csak
aneviikben azonosak a mar ismert foldrajzi vagy torténelmi teriiletekkel, azok-
nél a legtobb esetben kisebb teriiletli egységeket képeznek. Osszesen kb. 650
telepiilés, illetve tovabbi kb. 300 k6zség sorolhat6 be a tombokbe. Fontos meg-
emliteni, hogy a kozségek a szerb illetve a roman k6zigazgatasi beosztasban a
helyi szintet jelentik, ami Magyarorszagon a telepiilési szintnek felel meg. A
kozségek jellemzden a szerb és a roman kozigazgatési rendszer szervezeti €s
tertileti alapegységeinek szamitanak és tobb telepiilést fognak Gssze.

A kiilhoni magyarok altal lakott Karpat-medencei telepiilési tombok f61d-
rajzi elhelyezkedését az alabbi dbra mutatja be.

A magyar telepiilésteriileti tombdk tipizalasa nemzetstratégiai és fejlesz-
téspolitikai szempontbol fontos, ugyanis az eltérd tipusu tombok eltérd be-
avatkozasi logikékat igényelnek, az egyes tombtipusok esetében tehat mas és
mas fejlesztéspolitikai elemek hangsulyosak. A lehatarolds eredményeként
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nemcsak a kiilhoni magyarok altal lakott telepiilési tombok azonositésa, ha-
nem a magyar lakossaguk helyzete alapjén torténd tipizalasa is megtortént.

1. dbra: A kutatis soran azonositott, kiilhoni magyarok altal lakott
telepiilési tombok elhelyezkedése
Fig. 1. Settlement areas of ethnic Hungarians in countries

neighbouring Hungary (delineated by the study)
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Forrés: NSKI szerkesztés, 2019

A tombok négy f6 tipusba sorolhatok be:
e magyar tobbségli tombok;
e magyar tobbségli magteriiletekkel rendelkezd tombok;
e nem magyar tobbségll, szérvanyosodo6 tombdok;
e tombként is értelmezhetd szorvanyteriiletek.
Az egyes tombtipusokat az alabbiakban keriilnek bemutatdsra.

Magyar tobbségii tombok
Magyar tobbségii kozponttal rendelkezd tombok
A magyarsag megmaradésa szempontjabol a legidedlisabb a magyar t6bb-
ségli kozponttal rendelkez6 tombtipus. Ebben az esetben a magyarsag kultu-
rélis és gazdasagi életét is tobbségében magyarok altal lakott telepiilés/kdz-
ség szervezi, mely — ha nem kovetkezik be valamilyen negativ demografiai
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folyamat — hosszu tdvon képes biztositani a megmaradashoz sziikséges fel-
tételeket. Ilyen tipusu tombok csak a jelentdsebb, magyarsag altal nagyobb
szamban lakott teriileteken — Felvidék, Partium, Délvidék bizonyos részei,
valamint Székelyfold — maradhattak fent. Ebbe a tipusba tartoznak a Felvi-
dékrél a Somorjai Csallok6éz, Dunaszerdahelyi Csallok6z, Nagymegyeri
Csallokoz, a Komaromi, Alsd-Garam menti, Ipoly menti, Nograd-Gomori,
Fels6-Bodrogkozi, illetve az Ungvidéki tombok. A Partiumbdl egyediiliként
a Bihari-Ermelléki tsmb, Délvidékrol pedig a Tisza menti tSmb tartozik ide,
mig a Székelyfoldrél az Udvarhelyszéki, Gyergyoszéki, Csikszéki, Kézdi-
sz€ki, illetve a Sepsiszéki tombok sorolhatdk a tipusba.

Nem magyar tobbségii kozponttal rendelkezd tombok

A magyarsag megmaradéasa szempontjabol kozép-, illetve hosszabb tavon
problémak adédhatnak az 6sszességében magyar t6bbségii, am nem magyar
tobbségli kozponttal rendelkezd tombok kapcsan. Ezen tombok esetében al-
taldban olyan nagyobb kozponti védros szervezi a magyarsag kulturalis, il-
letve gazdaségi életét, melyek adott esetben jelentdsebb magyar népességgel
rendelkeznek, azonban ez aranyaiban mar nem éri el az 50%-ot. E tdmbok
magyarsaganak jovoje nagyban fiigg az adott allam, illetve a kézponti tele-
piilés éppen aktualis politikai, gazdasagi helyzetétdl. Néhdny, a helyi magyar
kozosségekre negativan hat6 helyi rendelet, intézkedés nagymértékben befo-
lyasolhatja a kdzpont koré szervez6dé magyar kdzosségek jovojét (lasd a
marosvasarhelyi Romai Katolikus Gimnazium elhtiz6do iigye). Kutatdsunk
alapjan ebbe a tombtipusba sorolhat6 a Felvidékr6l a Galantai Matyusfold
tombje, Karpataljarol a Beregi tomb, valamint Erdélybdl a Marosszéki tomb.

Magyar tobbségii magteriiletekkel rendelkezd tombiok

E tipuson beliil két {6, egymastol markansan eltér6 altipus kiilonithet6 el.

Magyar t6bbségii kézponttal rendelkezé tombik

Ebbe a tipusba azok a toémbok tartoznak, melyek magyar kdzponttal, 4am
nem magyar tobbségli vonzaskorzettel rendelkeznek. Ezen tombokre gyak-
ran jellemzd, hogy kozpontjaik bizonyos szolgéltatasuk révén (pl. magyar
tanitasi nyelvli gimnazium, vagy a térségben egyediili magyar kulturélis in-
tézmény) elszivjdk a kdrnyezé telepiilések magyar lakossagat, megagyazva
ezzel a térség elszorvanyosodasahoz. Ilyenek példaul a Szilagysagi, illetve a
Nagyszalonta todmb, tovabba a kozép-erdélyi Aranyosszék tomb.

Nem magyar tobbségii kézponttal rendelkezd tombik

A masik altipus a nem magyar tobbségli kdzponttal, azonban magyar
tobbségli vonzaskorzettel rendelkezd tombaok. Jellemzbikben sok esetben ha-
sonlitanak a nem magyar t6bbségli kozponttal rendelkezd, am Gsszességében
magyar t6bbségli tombokhoz, azzal a kiilonbséggel, hogy — leginkabb a kz-
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ponti telepiilésen beliil tapasztalhaté alacsony magyarsagardnynak koszon-
hetéen — ezek a tombok mar elveszitették magyar tobbségiiket. Jellemzo,
hogy éatlagosan 40% koriili magyarsaggal rendelkeznek. Ezen tombdok tarsa-
dalmi, demografiai jovoképét szintén nagyban befolyéasoljak az aktualis po-
litikai, gazdasagi viszonyok. S6t, az ezekben a tombokben €16 magyarsag
még érzékenyebben reagalhat bizonyos negativ trendekre, melyek akar a
szorvanyosodasi folyamatokat is felgyorsithatjak. Ebbe a tombtipusba tartoz-
nak a felvidéki Vag menti Matyusfold, Garam menti, Gomor-Rima menti,
illetve a Gomor-Sajé menti, valamint a Tornai tombok, a karpataljai Ungi,
illetve Ugocsai tombok, Partiumbdl a Nagyvérad kdzpontu Bihari-Hegykozi
todmb, illetve a Szatmari tomb, tovabba Délvidékrol az Eszak-Bacskai tomb.

Nem magyar tobbségii, szorvanyosodo tombok

Az ebbe a tipusba tartozé tomboket erdsen jellemzi a szérvanyosodas.
Legtobb esetben mind kdzpontjuk, mind pedig a hozzdjuk tartoz6 vonzas-
korzet elveszitette magyar tobbségét, sok esetben benniik a magyarsag csu-
pan szigetszerlien jelenik meg. Ezekben a tombdkben a magyarsédg ardnya
30% koriili, vagy az alatti. Jellemz6 tovabba a magasabb elvandorlasi arany
¢és a magasabb asszimilacids rata is. Ebbe a tipusba tartoznak Felvidékrdl a
Szenci Matyusfoldi €s az Als6-Nyitra menti tombok, valamint a délvidéki
Nyugat-Bacskai és Dravaszogi tombok. E térségekben — a tobbi tombtdl el-
tér6en — a magyar k6zosség természetesen legfeljebb csak szigetszeriien
tudja 6nmagéaban meghatarozni a térségi jovoképet. E teriiletek telepiiléste-
rilleti tdombként valo kezelését az indokolja, hogy kordbban jelentés magyar-
lakta térségek voltak, vagy torténelmileg, kulturdlisan fontos magyar telepii-
lésteriiletet foglalnak magukban, tovabba a varos-vonzaskorzet szerinti szer-
vezddési mintaik kimutathatok.

Tombkeént is értelmezhetd szorvanyteriiletek

Bér erre a tombtipusra nem terjedtek ki a tovabbi kutatasok, a tombként is
értelmezheté szoérvanyteriiletek a tipizalas soran kiilon kategoriat képeztek.
Ezeken a valds kozpont nélkiili szoérvanyteriileteken szigetszertien, elszortan
jelenik meg az 6sszességében mégis jelentds létszaml magyar népesség. Ebbe
a tipusba sorolhat6 tobbek kozott a kéarpataljai Felso-Tisza-vidéki tomb.

A kiilhoni magyar tombdk tilnyomd tébbségében Magyarorszaghoz és az
adott orszdgokhoz képest is kedvezbtlenebbnek szamit a regisztralt munka-
nélkiiliek ardnyéra vonatkozé mutat6 (2. dbra). Nemzetrészi dsszevetésben a
leginkabb kedvezbtlen értékek a Felvidék keleti részének tombjei és a vajda-
sagi tombok esetében figyelhet6k meg, igaz utobbiak kevéssel a szerbiai at-
lag alatt helyezkednek el. Egyes székelyfoldi és erdélyi tombok kedvezObb
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munkanélkiiliségi mutatokkal rendelkeznek, mint az atlagos magyarorszagi,
illetve romaniai szint. A kiugroéan alacsony karpataljai értékek vélhetéen az
ottani adatfelvétel sajatossagaira, semmint a térség pozitiv helyzetére utal.

2. dbra: Regisztralt munkanélkiiliek ardnya a magyar tombokben, 2016
Fig. 2. Unemployment rate in settlement areas of ethnic Hungarians
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Forras: A szomszédos orszagok statisztikai hivatalai (DATACUBE, Ukran
Statisztikai Hivatal, TEMPO, EDEMOS, Szerb Statisztikai Hivatal) alapjan,
NSKI szerkesztés

4.2 Példa a kiilhoni magyar tombos telepiilésteriiletek
tarsadalmi-gazdasagi pozici6irol

A bazisévhez (2011) képest 2016-ra egyetlen vajdasagi tomb kivételével
valamennyi Kérpat-medencei magyar tombben csokkent a munkanélkiiliek
aranya, a legnagyobb mértékii elmozdulés a felvidéki és a vajdasagi tombok
esetében figyelhetd meg (3. abra). A vizsgalt idészak alatt jellemz6en az or-
szagos atlagoknal nagyobb mértékii csokkenés zajlott a tdmbok tobbségében,
ami a felvidéki tombok nagy részében és egy vajdasagi tomb esetében meg-
haladta a magyarorszégi atlagot is.

Valamennyi Karpat-medencei magyar tomb esetében eloregedés figyel-
hetd meg, ami az altaldnos térségi tendenciakhoz igazodik. Oregedési index
tekintetében a legkedvezdtlenebb jovébeni tendencidk a vajdasagi, a kozép-
erdélyi és a nyugat-felvidéki tombok esetében rajzolédnak ki, ahol az index
értéke meghaladja a magyarorszagi €s az adott orszagok atlagos értékeit is.
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A vizsgalt mutat6 értéke a karpataljai, a kelet-felvidéki, a partiumi és a szé-
kelyfoldi tombok tobbségében elmarad az anyaorszégi, illetve az ukrajnai, a
szlovékiai és a romaniai atlagos értékektol.

3. dbra: Munkanélkiiliek aranydnak valtozdsa a magyar tombdokben,
2011-2016
Fig. 3. Change of unemployment rate in settlement areas of ethnic
Hungarians, 2011-2016
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4. dbra: Oregedési index a magyar tombokben, 2017
Fig. 4. Ageing index of settlement areas of ethnic Hungarians, 2017
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5. Osszegzés és kivetkeztetések

A kiilhoni nemzetrészek magyarsaganak pontos tarsadalmi-gazdasagi
helyzetérol statisztikai hidnyossdgok miatt viszonylag kevés informécié all
rendelkezésre. Modszertani szempontbdl célszerti a tobbségi telepiilési tom-
bok mentén is kutatni e pozicidkat, ugyanis lefedik a kiilhoni magyar telepii-
Iésteriilet és népesség tobbségét. A demografiai véaltozasokat tekintve a tom-
bokben kedvezdbbek a magyarsdg megmaradasanak feltételei.

A telepiilésteriileti tombdk telepiilésszintli (Vajdasagban és Erdélyben a
tobb teleptilésre kiterjedd kozségi szintll) adatokkal vizsgalhatok. Ez er6sen
szlikiti az agregacio vagy dezagregacid nélkiil felhasznélhatd, a térségek po-
nosen igy van ez, ha az egyes kiilhoni nemzetrészeket egymassal vagy Ma-
gyarorszaggal is dssze kivanjuk vetni.

Lehetséges azért néhany egymasnak megfeleltethetd és fontos folyamato-
kat jel6l6 mutatét azonositani. Megéllapithaté példaul, hogy 2011 és 2016
kozott valamennyi Karpat-medencei magyar tombben csokkent a munkanél-
kiiliek ardnya, jellemz6en az orszagos atlagoknal nagyobb mértékben. A ked-
vezd folyamat ellenére azonban a regisztralt munkanélkiiliek ardnya egyes
székelyfoldi és erdélyi tombok kivételével a kiilhoni magyar témbok tul-
nyomo tobbségében Magyarorszédghoz €s az adott orszagokhoz képest is ked-
vezOtlenebbnek szamit.

Az eloregedésre utaldé mutatékbol pedig az olvashato ki, hogy a kedve-
zObb gazdasagi adatokkal rendelkezdé tombdk (jelen tanulmanyban csak a
munkanélkiiliség értékei olvashatok) kordsszetétele eloregedettebb, igy ma-
gyarsaguk megtarto ereje gyakran kedvezbtlenebb. Mindez sajatos fejlesztési
megkozelitésekre sarkallhat.

Az eddigi részeredmények alapjan célszer( tovabb folytatni a kiilhoni ma-
gyar telepiilésteriileti tombok lehatarolasat, tipizalasat, fejlodésiik adatbazi-
sainak kiépitését. E térségek ugyanis egyrészt a kiilhoni magyar megmaradas
fontos béazisai, masrészt bennilk sajatos, teriiletalapu fejlesztéspolitikai be-
avatkozasokkal is tdmogathato és szolgéalhat6 a sziil6f61don vald6 megmara-
das és boldogulés.
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Osszefoglalas

A tanulmany egy kdzelmultban lezarult kutatés eredményeit felhasznalva a Kérpat-
medencei magyar telepiilésteriileti tombdk kvantitativ lehatarolaséval és tipizalasa-
val, illetve azok egyes tarsadalmi-gazdaségi pozicidinak feltarasaval foglalkozik.
Osszesen 39 darab kiilhoni magyar tsmb azonosithaté, melyek javarészt tarsadalmi-
gazdasagi értelemben egyiitt szervez6do telepiilések egytittesei. Magyar lakossaguk
helyzete alapjan négy fo tipusba sorolhaték: magyar tébbségli tdmbok; magyar
tobbségli magteriiletekkel rendelkez6 tombdk; nem magyar tébbségli, szorvanyo-
sodo tombok; illetve tdmbként is értelmezhetd szorvanyteriiletek. EIobbi két kate-
géria tovabb bonthaté magyar, illetve nem magyar tobbségli kdzponttal rendelkez0
tombokre is. Az egységes modszertan 4ltal lehatarolt tombok statisztikai adatok
alapjan torténd elemzése lehetdvé teszi a tombok tarsadalmi-gazdaséagi helyzetének
egymdssal vald, magasabb teriileti szinten pedig a nemzetrészek dsszehasonlitasat
is. Ezek alapjan bizonyos mutatokra fokuszalva megallapithato, hogy valamennyi
Kérpat-medencei magyar tombben csokkent a munkanélkiiliek ardnya 2011 és 2016
kozott, azonban a regisztralt munkanélkiiliek ardnya egyes székelyfoldi és erdélyi
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tombok kivételével a kiilhoni magyar tombok tulnyomd tobbségében Magyaror-
szaghoz €s az adott orszagokhoz képest is kedvezbtlenebbnek szamit. Szintén élta-
lanos tendencia a tombok népességének eloregedése.

Kulesszavak: Kérpat-medence; magyar kisebbség; tombok; szorvany; lehatarolas;
tipizalas; tarsadalmi-gazdaségi helyzet; munkanélkiiliek; dregedési index
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