A, HAZTAJIZAS” TEGNAP ES MA
(A problémarél egy empirikus kutatds kapcsan)™

A VIZSGALATROL

Koztudott, hogy a hazai munkanélkiiliség teriiletileg és teleptiléstipusok szerint rend-
kivil differencialt. A nyilt munkanélkiiliség mar megjelenésekor is az orszag infra-
strukturalisan és gazdasagilag fejletlenebb teriiletein és falusias telepiilésein kezdett
stirlisddni, tomegessé valasa idején a ,kelet-nyugati” lejtében latvanyos format 6ltétt.
A késébbi gazdasagi és munkaerdpiaci fejlemények — az egyik oldalon a kiilfoldi t6-
keberuhazasok, a privatizacid, a munkaero-kereslet élénkiilése, a masik oldalon a gaz-
dasag folytatodo leépiilése, a beruhazasok hianya, a tartos munkanélkiiliség tomegessé
valasa — nem valtoztattak 1ényegesen a mar kialakult helyzeten, pontosabban felerdsi-
tettek és még markansabba tették a teriileti-telepiilési kiillonbségeket.

Az elmondottak egyben azt is jelentik, hogy tobbféle munkanélkiiliség van. Mas
az a munkanélkiiliség, amely mogott évszazados iparosodas, tobb generacios ipari
munkassag és munkakultira, varosiasodas stb. huzodik meg, ¢s a ,,lemaradd” ipar-
agak (pl. banyaszat, kohaszat) valsagdhoz kapcsolodik, és megint mas az, ahol az
iparosodas minddssze néhany évtizede kezdddott el addig falusias telepiiléseken,
tomegeket késztetve a falun ¢l6 ipari munkassa valasra, erre a sajatos megélhetést,
¢letmodot és munkakultarat nya;jto ,,félproletar” statuszra. Ugyanaz a munkanélkiili
¢lethelyzet tehat a jelzett torténeti és fejlddésbeli korilményektdl fiiggden merd-
ben eltérd megélhetést, erdforrasokat, életlehetdségeket és kitorési esélyeket kinal
az érintettek szamara, illetve 6k maguk is masként ¢lik meg, értelmezik és értékelik
helyzetiiket, és eltérd életstratégidkat kovetnek.

A fenti szempontok és megfontolasok figyelembevételével mi arra vallalkoztunk,
hogy a magyar gazdasagban és munkaerdpiacon végbement dramai folyamatok saja-
tos tipusat probaljuk meg leirni. Nevezetesen arra kerestiik a valaszt, hogy vajon mi
torténik egy olyan térséggel és lakoival, amely a hetvenes évekig dontéen mezdgazda-
sagi jellegli volt, majd ezt kdvetden iparositottak, hogy aztan a kilencvenes évek val-
sagkoriilményei kozt bezarjak az oda telepitett lizemeket és a dolgozokat elbocsassak.

* A kutatas az Aktiv Tarsadalom Alapitvany és az Institut fiir die Wissenschaften vom Menschen
tamogatasaval késziilt.
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Masként fogalmazva: az allamszocialista redisztribucid sajatos iparositasi-fejlesztési
tipusat kivantuk megvizsgalni, melynek az volt a 6 jellegzetessége, hogy az érintett
telepiiléseket és mikrokorzeteket az addigi fejlédési palyarol kiilsé tokeallokacidval
kilenditették a gyors iparosodas iranyaba, majd néhany évtizedes iparosodas utan, a
kilencvenes évek eleji gyarbezarasokat kdvetéen megtort ez a fejlodési szakasz. Ettol
kezdve az érintett telepiilések 0j fejlodési palyara keriiltek-kényszeriiltek, amelyr6l ma
még —néhany évvel a helyi ipar 6sszeomlasa utan — korai lenne itéletet mondani. Any-
nyi mindenesetre bizonyosan allithat6, hogy az iparosodas iranyzata lelassult, dinami-
kaja megtort, allamositott formaja véget ért; de hogy csupan idéleges megtorpanasrol
van-e sz0, avagy hosszabb stagnalasrol, netan fejlodésbeli megrekedésrol, esetleg 1j
fejlodési iranyzat kialakulasarol — egyeldre nem lehet tudni. Az is bizonyosnak latszik,
hogy az elmult évtizedekben ipari bérmunkassé valo, életviteliiket, életmddjukat, mun-
kahelyi karrierjiiket stb. ekként szervezé emberek a gyarak bezarasat és elbocsatasukat
kdvetden szintén merében 11j munkaerdpiaci, elhelyezkedési és megélhetési koriilmé-
nyek koz¢ kertiltek. Egyfeldl kérdés, hogy az évtizedes iparosodas kinalta megélhetési
és fejlodési iranyhoz képest a jelzett ipari tékekivonas, az ezt kovetd tomeges elbocsa-
tas, a magas és tartos munkanélkiiliség, és persze a foldek magantulajdonba adasa mi-
lyen megélhetési alternativakat és lehetdségeket kinalnak szamukra. Tovabb tudnak-e
¢és akarnak-e haladni a bérmunkas- vagy alkalmazotti 1ét irAnyéaba, vagy €lve a leheto-
séggel, a mezOgazdasagi kistermelés iranyaba tajékozodnak, esetleg a bérmunkaslét és
a mezOgazdasagi Onellatas és kistermelés félproletar allapot kombinaciojat lesznek-e
kénytelenek folytatni; netdn az allami segélyek és az alkalmi munka ,kettGsségére”
kényszeriilnek épiteni tovabbi életiiket. Masfeldl kérdés, hogy maguk az érintettek
milyen eréforrasokkal rendelkeznek; miként élik meg és értékelik 1éthelyzetiiket és
lehetéségeiket; milyen személyes vagy csaladi értékek ¢s torekvések mentén szervezik
¢letiiket, és milyen talélési és kitorési stratégiakat kovetnek.

A vazolt iparositasi-iparosodasi tipus kutatasra alkalmas helyszinei koziil végiil
is az orszag kozepén elhelyezkedd ,,periféridra” esett a valasztasunk, mivel saja-
tos torténeti fejlodése miatt idedlis terepnek latszott a vizsgalat lebonyolitasara.
A mikrokorzet (Kunhegyes, Tiszabura, Tiszaroff, Tiszagyenda, Tomajmonostora,
Abadszalok) az orszag kozlekedési makroszerkezetének a gerincét képezd erévona-
lak kozott helyezkedik el, eléggé nagy tavolsagra ezektdl a folyosoktol. Eszakon a
Budapest-Hatvan-Miskolc, délen a Budapest-SzolnokDebrecen forgalmi folyosok —
vasut és kozat — fogja kozre. Ezt a két gerincvezetéket néhany kevéssé hasznalt vas-
uti szarnyvonal koti 6ssze. Ez a térszerkezeti allapot a mult szdzad masodik felében
alakult ki a kapitalizalodas elérehaladtaval és a vasuthalozat ezzel egyiitt jaro kiépi-
tésével. A f6 forgalmi folyosokra valod csatlakozas igényét és sziikségletét kezdettdl
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fogva megjelenitette s politikailag artikulalta a mindenkori helyi hatalom, azonban
e téren alapvetd attdrést az elmult évszazad soran nem sikeriilt elérniiik az érintett
teleptiléseknek.

Marpedig a kapitalizalodds megindulasatol kezdve az egyes telepiilések és
mikrokorzetek fejlodési lehetségei és dinamikaja egyre inkabb a jelzett térbeli folyo-
sokhoz €s gerinchalozatokhoz valo csatlakozastol fiiggtek. A falusi térségek atalaku-
lasa és fejlodése ott mutat nagyobb dinamikat, ahol sikeriilt a gyorsan fejlodé varos-
okhoz, forgalmi ¢€s térszerkezeti folyosokhoz csatlakozniuk. A vazolt erévonalak tehat
egyben a gazdasag koncentralédasanak az erdvonalai is, és igy jelzik a rajtuk kiviil es6
telepiilések és teriiletek gazdasagi sulytalanodasat és ,,perifériava” valasat is.

Nos, az altalunk vizsgalt mikrokorzet — egy varos és a korzetében elhelyezkedd
ot kozség — ilyen ,,periférian” helyezkedik el, hiszen az elmult évszazadban lezajlott
iparosodasi, kapitalizalodasi, infrastrukturalis fejlesztési stb. folyamatokhoz alig és
gyengén kapcsolodott. Az elsé jelentdsebb tokebefektetésre csupan e szazad hetve-
nes éveinek elején kertilt sor. Ekkor [étesitettek az egyik telepiilésen egy tobb szaz
fot foglalkoztatd hiradastechnikai lizemet, amelyet aztan a nyolcvanas évek koze-
péig mintegy ezer f0s nagyvallalatta fejlesztettek. Az ,,elmaradottsagra” és ,,megké-
settségre” nemcsak a jelzett ipari beruhazas csaknem évszazados ,,megkésettsége”
utal, hanem az ide telepitett technika és technoldgia alacsony szintje, a végtermék
kizarélag Szovjetinio beli eladhatdsaga, és persze az is, hogy hiisz évvel késébb az
egész beruhazas és a ra épild fejlédés dsszeomlott.

Osszeomlott, amennyiben ezt a ,,nagyiizemet” — és még néhany kisebb, szintén a
hetvenes években ide telepitett vallalatot — bezartak, dolgozoit elbocsatottak, tovabba e
teleptilések mas cégeinél is jelentOs ,.karcsusitasokra” kertilt sor. Pillanatok alatt tdme-
ges — és a beruhdzasok hianya miatt — tartos munkanélkiiliség alakult ki a korzetben.

1. tablazat. A regisztralt munkanélkiiliek aranyanak alakuldsa a vizsgalt korzetben, telepiilésein, Jasz-
Nagykun-Szolnok megyében és orszagosan 1992 és 1995 kozott (szazalékban)

Telepiilések 1992. XII. ho | 1993.XII. ho | 1994. XII. hé 1995. VI. ho
A 33,4 29,8 23,0 19,8
B 29,3 31,8 22,3 20,7
C 23,7 26,2 27,3 24,4
D 23,9 29,9 25,0 33,3
E 28,3 41,6 36,8 31,3
F 43,7 39,2 28,8 25,5
a korzet atlaga 29,6 29,5 24.6 22,9
a megyei atlag 12,3 16,1 14,5 13,4
az orszagos atlag 12,3 12,1 10,4 10,1
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A tablazat alapjan indokolt néhany Osszefiiggésre felfigyelni:

* ha a megye nem tartozik is a munkanélkiiliség szempontjabol a legrosszabb hely-
zetliek kozé, atlaga néhany szazalékkal meghaladta az orszagos atlagot;

* a vizsgalt mikrokdrzetben ,,mért” atlagos munkanélkiiliség mindvégig magasan a
megyei és messze magasan az orszagos atlag felett volt;

* ha az egyes telepiilésekkel vetjiik Gssze az orszagos vagy a megyei atlagot, nem
egy esetben kétszeres, haromszoros, sot még ennél is nagyobb kiilonbségeket re-
gisztralhatunk.

Bar a tablazat adatai is lehangolo képet festenek a foglalkoztatasi helyzetrdl, a
tényleges allapot ennél is rosszabb. Az egyes telepiiléseken, ahol a regisztralt munka-
nélkiiliek aranya alkalmanként elérte a 42-44 szazalékot, a tényleges munkaerépiaci
helyzet ennél szamottevoen rosszabb. Példaul a regisztralt munkanélkiiliek tobbsége
— 60-80 szazaléka — az egyes kozségekben mar 1995 nyaran is jovedelempo6tlo ta-
mogatasban részesiilt, ami azt jelzi, hogy tartésan kiszorult a munkaerépiacrol. Ha-
sonloképpen ,.keserves” allapotokat tiikroz az a tény, hogy a helyi munkatigyi hivatal
becslései szerint a nem regisztralt munkanélkiiliek szama 1995 végén kortilbeliil 2
400 16 volt, csaknem annyi, mint a regisztraltaké (2 600 f6).

A vizsgalat — mint mar jeleztiik — annak a tisztazasara iranyult, hogy mi tortént a kii-
16nb6z0 iizemekbdl elbocsatottakkal azt kdvetden, hogy kézhez kaptak felmondole-
veliiket: azota el tudtak-e helyezkedni vagy munka nélkiil maradtak; milyen er6feszi-
téseket tettek azért, hogy munkéahoz jussanak; milyen egyéni-csaladi er6forrasokkal
rendelkeznek, és ezeket miként miikodtetik helyzetiik javitasara vagy megvaltozta-
tasara; mi jellemzi anyagi és megélhetési viszonyaikat stb.. Tobbségében elso ge-
neracios ipari munkasokrol €s téeszekben dolgozokrol 1€vén szo, szamitani lehetett
egyfeldl arra, hogy sokan érintettek voltak a haztajizasban, masfeldl arra, hogy az 1j
,foldreform” eredményeképpen szintén sokan (ismét) f6ldhoz jutnak. Kutatdsunk-
ban ezért stlyt helyeztiink a foldbirtokban és a mezdgazdasagi termeléshez sziiksé-
ges eszkozokben megjelend egyéni-csaladi eréforrasok, a haztajizo mult, az eddigi
termelési formak és tapasztalatok és a jovobeni termelési szandékok és lehetdségek
feltérképezésére. A tovabbiakban e kérdéskor néhany Osszefiiggését mutatjuk be a
helyi mez6gazdasagi tizemekbdl (a téeszekbdl) és a helyi ipari és mas termeld egysé-
gekbdl elbocsatottak adatai alapjan. (A mezdgazdasagbol és az iparbdl elbocsatottak
megkiilonboztetését remélhetden nem sziikséges kiilon is indokolnunk, mindeneset-
re az érintett tizemekbdl elbocsatottak névsoraibol vett véletlenszerths mintaba 290,

74



A ,, haztdajizas” tegnap és ma

illetve 450 6 keriilt be. Végiil is a mezdgazdasagbol elbocsatottak koziil 271 fovel
¢és 414 elbocsatott ipari dolgozoval késziilt értékelhetd kérddives interju.)

ATTORES A HAZTAJI IRANYABA

A vizsgalt mikrokorzet ,,masodik gazdasaganak” a mezdgazdasaghoz kapcsolodo
szektora egyfeldl a téeszek, masfeldl a mezdgazdasagon kiviili dgazatok, els6sorban
a jelzett ipartelepités fejlodésdsztonzo hatasainak a fliggvényében alakult.

Az ipartelepitéssel mindenekeldtt szamottevden javultak a térség foglalkoztatasi
viszonyai a hetvenes évek elejétol. Sok csalad életében ¢és jovedelmeiben a csalad
nétagjanak az elhelyezkedése — a ,,kétkeresds™ csalddmodell elterjedése — hozta a
fordulatot, ugyanis ily modon a csaladi jovedelmeket alapvetéen meghatarozo ke-
resO-eltartott arany javult jelentésen. Az Gjonnan elhelyezkeddk, ha nem is varosi
szintll jovedelmeket biztositod, de az alkalmi munkahoz jutds viszonyaihoz képest
biztos, havi rendszerességgel és készpénzzel fizetd, tovabba szocialis ellatast is ga-
rantal6 allashoz jutottak. Az ipartelepités jotékony hatdsai kozé tartozott az is, hogy
befolyast gyakorolt a korzetben addig kialakult alacsony bérszinvonalra, amennyi-
ben a mezdgazdasagi és mas helyi ipari, szolgaltato stb. munkaaddknak is emelniiik
kellett a béreket, ha el akartak keriilni a munkaer6 elaramlasat és a termelésiiket is
veszélyeztetd magas fluktuacié kialakulasat. Hasonloképpen szamottevd befolyast
gyakorolt a kornyékbeli munkahelyekre az ipari munkakultira meghonositasaval és
elterjesztésével: a nap meghatarozott idészakara és orara eldirt munkaiddvel; az 6t
¢és fél, majd az 6tnapos heti munkarendre vald attéréssel; az lizemi munkakoriilmé-
nyekkel; a technologiai eldirasokkal és fegyelemmel; a munka utani tisztalkodasi
¢és atoltozési lehetdségekkel; az évi szabadsaggal, ennek legalabb egy részét nyaron
garantalva; az lizemi étkezéssel vagy az alkalmazottak tinnephez kotott ajandékoza-
saval és jutalmazasaval.

Mindent egybevéve, az érintett csaladok pénzbeli bevételei szamottevden ja-
vultak a hetvenes évektdl kezdve, ami lehetové tette a megélhetésiikben és gazdal-
kodasukban addig jelentds szerepet betdltd mezOgazdasagi kistermelés leépitését.
Ugyanakkor ebbe az iranyba kényszeritette ket a feleség, illetve altalaban a csalad
munkaképes koru tagjainak a teljes allasu munkavallaléasa is, tekintettel arra, hogy a
haztartasban nem maradt ,,szabad” ember, a napi nyolc oras, netan valtozé miiszaku
munkaidé mellett pedig nagyobb méretli és id6igényes mezogazdasagi termelésre
nem nagyon nyilt mod. A fiatalok az altalanosan kotelezo iskola befejezése utan
vagy tovabb tanultak kozépfoku iskolaban, vagy elhelyezkedtek, de mind a tovabb-
tanulds, mind a munkavallalas a mezdgazdasag elhagydsa iranyaba mutatott. Kovet-
kezésképpen az 6 iranyultsagukra, segitokészségiikre és munkaerejiikre sem lehe-
tett igazan épiteni a mezdgazdasagi termelést. Idékozben az ipar és a szolgaltatasok

75



A ,,SZINLELT” SZOCIALIZMUSBOL A ,,SZINLELT’ KAPITALIZMUSBA

térhoditasaval megvaltoztak az életmdd fontos elemei és a fogyasztasi szokasok, 4j
értékek — példaul onkimélobb, komfortosabb és kényelmesebb életvitelmintak — je-
lentek meg, €s ezek is a mezdgazdasagi termelés visszaszoruldsa iranyaba hatottak.
Ebben az iddszakban a hazhelyek nagysaga — az adminisztrativ intézkedések hata-
sara is — a korabbi, a paraszti gazdalkodas idején altalanos 600-800 négyszogoles,
majd a késobbi 400 négyszogoles telkekhez képest 1ényegesen csokkent, €s a 200
négyszogoles hazhelyek valtak altalanossa a nyolcvanas években. Ez is a haz koriili
mezdgazdasagi termelés visszaszorulasat mutatja, hiszen ilyen nagysagt telkeken
nagyobb gazdasagi épiileteket (istallok, gépszinek, pajtak, tarolok stb.) nem lehetett
és nem is kivantak épiteni, illetve legfeljebb a haztartasi sziikségleteket kielégitd
z06ldség- és gylimdlcstermelésre nyilt mod.

Ebben az idészakban még a ,,hagyomanyos” gazdalkodasi elvek és gyakorlat ha-
tottak at a téesz- és a haztaji gazdalkodast is. A ,,hagyomanyok” eleven befolyasat
jelentette a téeszben a paraszti és az uradalmi idékben kialakitott ,,tobb 1abon allas”
elve, andvénytermesztés egyértelmi alarendelése az allattenyésztésnek a takarmany-
nyal valé onellatas révén, a névényi — blza, arpa, kukorica, napraforgo, repce, ahol
lehetett, cukorrépa vagy gyiimolcsos — és az allattartasi — a sertés, juh, szarvasmar-
ha — kultarak szinte valtozatlan dsszetételii tovabbélése; tovabba az ipari ndvények
ezen alapelveket nem sért6 ,,maradékfold-elvii” termesztése.

A haztajiban ugyanezek a ,.hagyomanyok” uralkodtak: a ,,tobb labon allas” és a
héztartas berendezkedése onellatasra. Igy a csaladi fogyasztasra szant allatok — ser-
tés, tyuk, kacsa stb. — takarmanysziikségletei hataroztak meg a haztaji f6ldon termelt
névényi kultarakat, vagyis a hetvenes évek végéig és a nyolcvanas évek elejéig a
kukorica uralta a haztéjikat.

Bar a téeszek egyesitését kovetden, a hetvenes évek kozepétol felgyorsult a gé-
pesités, megkezdddott a modern, zart termelési rendszerek kialakitasa, a szakositott
allattenyésztési telepek meghonositasa — ebben a fiatal és a nagyiizemi termelésre
kiképzett szakemberek jelentds szerepet jatszottak — e modernizacid és gazdasagi
racionalizacid még hosszu ideig egyiitt €lt a vazolt ,,hagyomanyos” gazdalkodasi €s
foglalkoztatasi alapelvekkel és gyakorlattal. Természetesen kikezdte és szamottevéen
atalakitotta azt, hiszen a hetvenes-nyolcvanas évek forduldjanak tobbszakmas trak-
torosai, kombajnosai, gépszereléi és teherautosoforjei, mellékiizemagi komiivesei,
lakatosai tevékenységszerkezetben, szaktudasban, munkaidében, jovedelmekben, ér-
tékrendszerben, torekvésekben egyarant kozelebb alltak mar az ipari munkassaghoz,
mint sziileik-nagysziileik hagyomanyos paraszti vilagahoz. Koziilik sokan hetente
csakugy 6t napot dolgoztak, mint a telepiilésen €10, de nem a mezdgazdasagban mun-
kat vallal6 szomszédaik és ismerdseik, és a megnovekedett szabadidejiiket hozzajuk
hasonloan igyekeztek a korabeli egyéni-csaladi gyarapodasi, fogyasztasi és szabadido-
eltoltési lehetdségek és mintak szerint szervezni. Mindent egybevéve, a hetvenes évek
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kozepétdl a felgyorsuld gépesités és a modern termelési rendszerek meghonositasa
mélyrehato atalakulast inditott el a haztaji és mezdgazdasagi kistermelés teriiletén.

A leglényegesebb valtozasok egyikeként hatarozott elmozdulas tortént az aru- és
pénzviszonyok iranyaba. Ez azt jelenti, hogy a haztajiban is érvényesiil6 ,,hagyoma-
nyos” gazdalkodasi-termelési elvek és gyakorlat — példaul a haztartas ,,tobb labon
allasa”; az onellatasra valo berendezkedés; a ,,maradékelvii” piacra termelés — mel-
lett megjelentek és teret nyertek az elsGsorban vagy kifejezetten az arutermel6i meg-
fontolasokon és szamitdsokon nyugvo gazdalkodasi formak. Ha addig az egy hold
haztajin termelt kukorica a haztartasi felhasznalasra tartott baromfiak és sertések
takarmanysziikségletét hivatott biztositani, most az ugyanezen az egy holdon termelt
hagyma, mak, tok vagy burgonya mar joval meghaladta e haztartasok sziikségleteit.
A termelési cél mar kimondottan az eladas, az értékesités volt.

A szakosodas, bizonyos termelési profilok kialakitasa szintén az arutermelés ira-
nyaba mutatott. Az évi 80, 100 vagy 200 sertést hizlalo haztajik, illetve az évi 18-30
ezer csirke kibocsatasara alkalmas zartrendszer(i kistermeldi egységek messze tul-
1éptek az ovatos és a ,,mindenbdl egy keveset tartd €s termeld” paraszti mentalitason.
Annal is inkdbb, mert ezek olykor — a korabeli atlagjovedelmekhez képest — tete-
mes beruhazasokat igényeltek, kolcsonzési és hitelezési procedurakkal jartak egyiitt,
¢s nem lebecsiilendd kockazatot is magukban rejtettek. Az id6jaras, a jarvanyok, a
hozz4 nem értés, a piaci bizonytalansag vagy a termelés ciklikussaga egy-egy spe-
cializalt haztaji esetében meghaladtak a ,hagyomanyos” paraszti kockazatvallalasi
hajlanddsagot. Ez egyben azt is jelentette, hogy az addig kialakult haztaji termelési
funkciok — a csalad megélhetésének a segitése, a haztartas bizonyos sziikségletei-
nek a naturalis kielégitése, az ,,els6¢” gazdasdgbol szarmazo pénzbevételek részbeni
»kivaltasa”, vagy a csalad pénzbeli jovedelmeinek némi novelése — mellett olyan
1) miikodési célok fogalmazodtak meg ¢€s formak terjedtek el, amelyek a haztajit
elébb az ,.els6” gazdasaggal egyenrangu jovedelemszerzési forrasként kezelték, ké-
sObb pedig az egyetlenként és legfontosabbként. Azok az agrarszakemberek, akik a
nyolcvanas évek elején az egy hold haztajibol annyi tiszta jovedelemre tettek szert,
mint az egy évi ,,els6” gazdasagbeli keresetiik, vagy azok, akik hatan-heten dssze-
allva, haztaji foldjeiket egy tagban kivéve dinnyést szerzddtettek, mar nem a haztaji
»Kiegészit-kisegitd” szerepében gondolkodtak. Azoknak a csirkéseknek pedig, akik
évente 30 ezer darabot dobtak a piacra, mar a haztaji volt az ,,els6” gazdasaguk,
tobbnyire 0sszehasonlithatatlanul jobb jovedelmet biztositva szamukra, mint a volt
,»els0” gazdasagbeli allasaik.

E valtozasokban kulcsszerepet jatszottak a téeszek, foként a fiatal szakemberek
¢és vezetok. Mindenekel6tt birtokaban voltak azoknak a tokefajtaknak, amelyeket a
szakirodalom a piacgazdasag viszonyai kozott is a sikeres vallalkozoi-vallalkozasi
képességek és feltételek nélkiilozhetetlen kellékei kozé sorol. Egyfeldl informaciot
gyljtottek és tovabbitottak a haztaji miikodtetésben érintett és érdekelt kiilonbozo
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érdekcsoportok kozott. Puhatoloztak, ravaszkodtak, figyeltek, hangoskodtak, érvel-
tek, hallgattak, és ha kellett, ,,elvitték a balhét”, de folyamatosan szélesitették a lehe-
téségeket, latba vetették a rendelkezésiikre allo hatalmi-befolyasolasi tokét, illetve
szlikség szerint pénztokét is mobilizaltak a fejlesztés érdekében. A haztaji kifejlesz-
tése Onallo agazatta telepiilések egy részén, vagy a kornyéket behalozo csirke- és
sertéstermelési integraciok kiépitése e vallalkozoi mentalitas, lizleti racionalitas nél-
kil elképzelhetetlen lett volna. Masfeldl sziikség volt a kozép- és felsdfoku képzett-
ségli agrarszakemberek tudastokeéjére, amely lehet6vé tette addig ismeretlen ndvényi
¢és allati kultarak, termelési eljarasok, gazdalkodasi elvek és modszerek meghono-
sitasat €s elterjesztését a kornyéken. Szakértelmiiknél fogva 0k vallalkoztak az 1j
kultarak helyi kiprobalasara, és ha ezt siker koronazta, a tobbiek kovették, masoltak
Oket. Masként fogalmazva: mintaadok voltak, és ez magaban foglalta az 4j ndvényi
¢és allati kultirak, az 0j termesztési eljarasok ¢és formak, uj gazdalkodasi-gazdasagi
megfontolasok és szempontok elterjesztése mellett az 1j habitusok, viselkedés-, ér-
ték- és életmodmintak terjesztését is. Es persze ezek a falusi rétegek rendelkeztek
azzal a kapcsolati tokével is, amely sziikséges volt egyfeldl az Gj szaporitd anyagok,
torzsallomanyok, gépek vagy technoldgiak beszerzéséhez, masfeldl a termékek piaci
elhelyezéséhez. Az 6 gazdasagi, politikai, szakmai és barati kapcsolataik révén ke-
rliltek be ezekbe a falvakba az addig ott ismeretlen kultarak, és az 6 kapcsolataikon
keresztiil tortént a felvasarlas és az értékesités. Ok szerezték meg a piaci informa-
ciokat a keresletrél, az egyes termékek arszintjérdl, tudtak tehat, hogy mit érdemes
termelni, és 0k hajtottak fel a felvasarlokat, alkudoztak veliik szallitasi hataridokrol,
arakrol és kedvezményekrol.

A valtozasok tovabbi fontos jellemzdje volt, hogy a paraszti ,,hagyomanyokon”
nyugvo kukoricazo-sertésez6 haztajizas a munkaigényesebb, az intenzivebb kulturak
iranyaba mozdult el. A kertészkedésnek nem voltak a kdrnyéken szamottevd hagyo-
manyai, a nyolcvanas évek elejétdl azonban elterjedt a mak, a hagyma, a pritamin-
paprika, a héjnélkiili tokmag, az uborka vagy a hibridkukorica termelése. Ezzel 1)
termelési ismeretek és munkakultarak is meghonosodtak az érintett telepiiléseken.
A mezbdgazdasagi szakemberek — baratok, munkatarsak, ismerdsok — ,,talaltak ki” és
vezették be a haztajizo egyiittmiikddés 0j formajat: tobben — hol csak ten-hatan, hol
pedig huszan-huszondten — Osszealltak és a haztaji foldjeiken egy tagban és kdzosen
termeltek burgonyat, dinnyét vagy cukorrépat. Ez az arutermelésre iranyuld haztaji
szovetkezés mar jelentds szervezést és beruhazast is igényelt, a résztvevok kockazat-
vallalasa sem volt lebecsiilendd, kdvetkezésképpen az ilyen vallalkozas elképzelhe-
tetlen lett volna bizalom ¢és egytittmiikodési készség nélkiil.

A mezbégazdasagi ,,masodik” gazdasag vazolt formai nyitottak és elérhetoek vol-
tak a téesz-tagsdg mellett a falvakban ¢I0 lakossag egésze szamara. Az iparban, ke-
reskedelemben vagy akar az allamigazgatasban dolgozok épptigy bekapcsolodhattak
barmely integraciés rendszerbe termeléként, mint a szovetkezeti tagok. Es sokan
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¢ltek is a lehet6sséggel, hiszen az ,,els6” gazdasagbdl szarmazo jovedelmeiket ezzel
akar meg is duplazhattak, és igy csaladjaik felhalmozasi, beruhazasi és fogyaszta-
si sziikségleteit és igényeit joval rovidebb id6 alatt kielégithették, mint csupan az
»els0” gazdasagi kereseteikb6l. Volt olyan beszélgetOpartneriink, aki azt allitotta,
hogy a hetvenes évek elején az egy hold haztaji két évi jovedelmébdl Zsigulira is
futotta. Egyik interjualanyunk — a vizsgalat idején munkanélkiili —, haromgyermekes
csaladapa az 1986-o0s hazassagkotés idején vett szoba-konyhas csaladi hazanak a
hitelét (135 ezer forintot) a haztajin termelt hibridkukorica egy évi bevételébol képes
volt kiegyenliteni. Ha a hetvenes évek eleji eset akkoriban netan kivételesnek sza-
mitott is, a nyolcvanas években mar semmiképpen sem. A haztajizo hibridkukorica-
termelés pedig ekkor mar altalanosan elterjedt volt egyes téeszek tagsaga korében, és
jo években sokan jutottak szdzezres nagysagrendii bevételekhez. A kistermeld csir-
kegyarak tulajdonosai vagy az 0j novényi kultirdk meghonositasa soran extrapro-
fitra szert tevo termeldk kezén szamottevd tokék halmozodhattak fel az évek soran,
melyek akar {izletiikbe visszaforgatva, akar mas teriileten befektetve mar a vallal-
kozasok vilagat erdsitették. .,A késébbiekben Ok lettek azok, akik leginkabb mertek
az atalakulaskor vallalkozni” — mondta az egyik interjualanyunk, és itt nemcsak az
idékdzben felhalmozodott vallalkozoéi ismeretekre, mentalitasokra, készségekre és
kapcsolatokra gondolt, hanem a felhalmozott pénzekre is.

A mezdgazdasagi ,,masodik” gazdasag kiilonféle formainak — foként a nagy vo-
lumend arutermelésnek — az elterjedése idGben, a foldrajzi és a tarsadalmi térben
egyarant igen eltérd képet mutatott. Az idébeli és a foldrajzi térbeli kiillonbségek le-
mérhetdk azon, hogy egyes kdzségekben hallgatdlagosan mar a hatvanas évek végén
megjelentek az arutermeld haztajizas bizonyos formai, masutt viszont csak fél-egy
évtizeddel késobb. Az ,attdrésre” a nyolcvanas évek elején keriilt sor, ami ugyan
nem sziintette meg a vizsgalt telepiilések kozti eléggé jelentds eltéréseket, minden-
esetre a haztaji integracios rendszerek kiépitésével az érintett falvak vallalkozokedvi
polgarai egyetemlegesen bekapcsolddhattak az arutermelésbe, és a lakossag korében
elterjedtek a vallalkozo6i mintak.

A kiilonboz6 téeszbeli és falusi tarsadalmi, munkamegosztasi, hatalmi és iskola-
zottsagi csoportok eltéré modon és mértékben kapcsolddtak be a haztdjizasba és a
kistermelésbe, foként az arutermel6 szegmensébe. Es ez nemcsak a személyes val-
lalkozéi felkésziiltségtol vagy hajlandosagtol fiiggott, hanem a csaladi és telepiilési
hagyomanyoktol vagy a rendelkezésre allo er6forrasoktol is. A haztajizas idészaka-
ban jelentds differencialodas ment végbe a vizsgalt falvakban atekintetben, hogy ez
a jovedelemszerzési forma milyen sulyt képviselt és milyen szerepet kapott az egyes
csalad-haztartasok megélhetésében és gazdalkodasaban.

Az éltalunk vizsgalt, tehat az ipari (az épitdipart, kereskedelmet, kozlekedést,
egészségligyet stb. is ide értve) és a mezOdgazdasagi (a téesz mellékiizemagakat is ide
sorolva) munkahelyekrol elbocsatott népesség — lasd a 2. tablazatot — zome példaul
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olyan haztartasban élt az elmult évtizedben, amely valamilyen szinten foglalkozott
mezdgazdasagi termeléssel. A zom azt jelenti, hogy a volt ipari dolgozok kdzel ha-
romnegyedének (73%), a volt téesz-tagok €s alkalmazottak tobb mint négyo6todé-
nek (83%) a csaladja tartott valamilyen allatot vagy termelt valamilyen ndvényt, ha
masra nem, legalabb sajat fogyasztasra. A mezdgazdasagon kiviili agazatokbol elbo-
csatottak esetében a mezOgazdasagi kistermeldknek ezt a mintegy haromnegyedes
részaranyat rendkiviil magasnak, bar realisnak tartjuk.

2. tablazat. Az iparbol és mezégazdasagbol elbocsatottak megoszlasa az allamszocialista idészak
haztdji és mezégazdasagi kistermelésében valo részvétel drutermeldi ,,szintje” szerint (szazalékban)

e . A i N . | mezbgazdasag-
A haztaji és mezégazdasagi Kistermelés arutermeléi | iparbol bél
szintje .
elbocsatottak

nem foglalkoztak mez6gazdasagi kistermeléssel 27,4 16,6
csak sajat sziikségletre termeltek 57,0 42,5
sajat sziikségletre, ¢s ami maradt, eladtak 9,7 21,1
sajat sziikségletre, de volt olyan termék, aminek a zomét

. 3.4 52
eladtak
sajat sziikségletre, de volt olyan termék, amit kizarolag

. 1,5 11,2
eladasra termeltek
csak eladésra termeltek 1,0 3,3
0sszesen 100,0 100,0

(N=414) (N=271)

Magasnak tartjuk, amennyiben a kérdezettek haromotdde (60%) féallasban csak
az iparban, €s tovabbi egyotode (19%) az iparban €s/vagy valamely mas nem mez0-
gazdasagi agazatban dolgozott csupan, vagyis nagyjabol négyotodiiknek az ,,els6”
gazdasag szintjén semmiféle kapcsolata nem volt a mezégazdasaggal. Es realisnak
annyiban, amennyiben az Ostermeléstdl valo elszakadas legtobbjiiknél csak az ,,els6”
gazdasagbeli munkavallalas szintjén kovetkezett be, de nem tortént meg sem a la-
kohely, sem a megélhetés, sem az életmdd vonatkozasaban. ElsG, netin masodik
generacios ipari munkassagrol van szo, amelynek tagjai az esetek jo részében még
az ipari munkavallalas céljabol sem nagyon hagytak el a falujukat, miként csaladjuk
sem. Ezekben a csaladokban mezdgazdasagi, ipari, épitdipari, kereskedelmi, egész-
ségiigyi stb. dolgozok, iskolazatlan és szakképzett, fizikai €s szellemi foglalkozast
csaladtagok éltek egymas mellett és egymast segitve. A lakohely vagy az onnan napi
jarasra elérheté munkahely a mezdgazdasagon kiviil kinalt munkaalkalmat, ugyanak-
kor a hazhoz tartozo6 telek, az udvar, az dlak, a csalad kezén 1évo egyéb foldek, a ha-
gyomanyok, a nem tul magas bérek, a csalad megndvekedett fogyasztasi-beruhazasi
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torekvései, vagy egyéb ,,masodik” gazdasagbeli lehetéségek hidnya — mind-mind a
mezOgazdasagi kistermelés iranyaba mutattak, és potlolagos eréforrasokhoz jutasra
Osztonoztek.

A napi nyolc 6ras vagy a talordkkal még ennél is hosszabb munkaid6, a miiszak-
szam, a bejarasi id6 hossza, a felszereltség, a pénzbeli eréforrasok, a mezégazdasagi
kistermelés csaladtagok kozti megoszthatosaga vagy a haztartasban hosszabb-rovi-
debb ideig ,,szabad” munkaerd — példaul a gyesen 1évo fiatalasszony, nyugdijas —
szintén befolyasoltak a haztajizasban és a kistermelésben val6 részvétel formajat és
nagysagrendjét. Igy aligha meglepd, hogy az iparbol elbocsatottak kozott a ,,sajat
sziikségletre” torténd termelési forma volt a legelterjedtebb (57%), és még az aru-
termelés iranyaba elmozdulok zome is (10%) megmaradt a hagyomanyos paraszti
»maradékelvli” piacozas szintjén. A nyolcvanas évek kinalta modern arutermeld for-
makkal tehat szamottevoen kevesebben éltek-élhettek (6%) koziiliikk, mint a mez6-
gazdasagbol elbocsatottak koziil (20%). A 2. tablazat ugyanakkor azt is mutatja, hogy
a mezdgazdasagi munkavallalok kozott is oriasi kiillonbségek voltak a haztdjizas, il-
letve a haztaji arutermelésben vald részvétel tekintetében: mintegy kétotodiik (43%)
csupan a haztartasi sziikségletekre termelt, és tovabbi egyotodiik (21%) is megelé-
gedett a ,,maradékelvii” piacra termeléssel. Az adatokbol kitlinik, hogy a volt ipari és
mezdgazdasagi haztajizok és kistermeldk haromotdde — sorrendben 60 és 56 szaza-
Iéka — naponta, tovabbi 11, illetve 16 szazaléka pedig ,,otthontartézkodasa idején”,
vagyis rendszeresen részt vett a termelésben.

RENDSZERVALTAS: ELBOCSATAS, FOLDHOZ JUTAS,
ANYAGI HELYZET

A politikai rendszervaltast kdvetéen a vizsgalt népesség korében egyrészt megnott
— legalabbis elvileg — a mez6gazdasagi (kis)termeléshez sziikséges er6forrasokhoz
vald hozzajutas esélye, masfeldl nagyobb lett — az lizemek bezarasa és a leépitések
miatt — a raszorultsag is. Az esély kiilonféle formai a szovetkezeti vagyonbol valod
részesedéshez, részaranytulajdonhoz, a karpotlas révén megszerezhetd foldtulajdon-
hoz vagy foldvasarlashoz kotédtek, a raszorultsag pedig abbdl adodott, hogy mind
az iparbol, mind a mezdgazdasagbol elbocsatottak koziil sokan munkanélkiiliek let-
tek, és tartdsan kiszorultak a munkaerdpiacrol. Az alacsony bérek és a magas infla-
ci6 miatt azonban még a munkahoz jutok sem nélkiilozhetik e jovedelemkivaltod és
-novelo erdforrasok igénybevételét.

Az egyik ilyen mezdgazdasagi kistermelésre alkalmas erdforras a telek, amelyen
a lakohaz 4ll. Ezen, megfeleld nagysag esetén, a hdztartas szamara legsziikségesebb
zo6ldségeket, némi gyiimolesot és burgonyat lehet termelni, illetve baromfiakat és
sertést — a magyar haztartasokban legelterjedtebb allatokat — lehet tartani. Adataink
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szerint az iparbol és a mezdgazdasagbol elbocsatottak kdzott egyarant nagyon ala-
csony — sorrendben 12 és 6 szazalék — a telekkel nem rendelkez6 csaladok aranya a
vizsgalt falusi vagy falusias telepiiléseken. Az elmult évtizedek foglalkozasi szerke-
zeti, jovedelmi, életmdd- és épitkezési szokasbeli valtozasai kdvetkeztében ugyan-
akkor nagyon magas — 45, illetve 47 szazalék — a falusi viszonylatban kicsinek sza-
mito, vagyis 100-200 négyszogoles telkek szamaranya. Ismerve a falusi épitkezési
modot — a viragos eldkertet, a kocsibejarasra is alkalmas udvart stb. — e telkeken hely
hianyaban nem nagyon nyilik mod haztartasi sziikségletek teljesebb kielégitésére
sem.

3. tablazat. Az iparbol és a mezégazdasagbol elbocsatottak megoszlasa a csalad-haztartas birtokaban
lévé foldteriilet nagysdaga szerint (szdzalékban)

. . i az iparbdl | a mezdgazdasagbol
A foldteriilet nagysaga "
elbocsatottak
nincs foldje 78,4 40,2
1 hektar alatti 10,9 11,1
1,1-1,6 hektar kozotti 2,4 14,4
1,7-3 hektar kozotti 3,9 20,7
3,1-5 hektar kozotti 0,7 6,3
5,1-10 hektar kozotti 1,7 3,7
10,1 hektar o16tti 1,3 2,5
ismeretlen 0,7 1,1
Osszesen 100,0 100,0
(N=414) (N=271)

Amennyiben tehat az érintettek nem rendelkeznek a telkiikon kiviil mas fold-
tertiletekkel, ezesetben nem vagy csak korlatozottan élhetnek a naturalis Onellatas
lehetdségével. Az iparbol és a mezdgazdasagbol elbocsatottak kozti kiillonbségek e
tekintetben valoban nagyok. Az a tény, hogy az iparbdl elbocsatottak csaknem négy-
otodének (78%) nincs foldje, és tovabbi egytizedének (11%) is mindossze egy hektar
alatti foldtulajdona van, azt jelzi, hogy 6k visszavonhatatlanul elszakadtak az elmult
évtizedekben a mezdgazdasagtol. Ezt tamasztja ala az is, hogy az alig egydtdodnyi
foldbirtokos tobb mint fele vétel (30%) vagy 6roklés (22%) ttjan jutott a tulajdon-
hoz, mig a nevesitéssel vagy arveréssel — sorrendben 17 és 15 szazalék — csupan
egyharmaduk. fgy aztan az sem okoz meglepetést, hogy az érintettek mintegy két-
otodenek (42%) mar 1989 elott keriilt a tulajdonaba a fold.

Jollehet, a mezdgazdasagi iizemekbdl elbocsatottak kozott nagysagrendek-
kel magasabb a foldbirtokosok aranya (60%), adataink nem tamasztjak ala sem a
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rendszervaltod politikusok vagyait és elképzeléseit, sem a politikaban és a kozvé-
leményben a téesztagsag és altalaban a falusi lakossag foldtulajdonlasardl alkotott
képet. A 3. tdblazat tantisdga szerint ugyanis a téeszekbdl elbocsatottak kétotode
semmiféle foldtulajdonnal nem rendelkezik. Ugyanakkor a foldbirtokosok egytize-
dének (11%) is csupan egy hektar alatti, tovabbi 14 szazalékanak 1,1 és 1,6 hektar, és
mintegy kétotodének (21%) 1,7 és 3 hektar kozotti foldtulajdona van. Ezek a birtok-
méretek természetesen alkalmatlanok egy-egy csalad minden mas bevételi forrastol
fiiggetlenitett és a kor szinvonalanak megfeleld ellatasara.

Ha tehat a mezGgazdasagi termelésre alkalmas kétféle foldteriiletet — a hazhoz
tartozo telket és az azon kiviili, szinte kizardlag szantéfoldben megtestesiilo birto-
kot — egymasra vetitjiik, akkor azt latjuk, hogy az iparbdl elbocsatottak egytizede
(11%) semmiféle foldteriilettel sem rendelkezik, tobb mint kétharmada (68%) csak
a telkével, tovabbi egytizede (11%) pedig a telkével, plusz egyholdnyi folddel. Ez
utobbi megfelel az allamszocializmusban szokasos haztaji méretnek, és itt huzva
meg a hatart — nem mintha azt gondolnank, hogy az 1-5 hektaros birtokosok ebbol
meg tudnanak €lni — azt mondhatjuk, hogy az iparbol elbocsatottak 90 szazalékanak
jottanyival sincs tobbje ebbdl az eréforrasbol, mint a rendszervaltas elétt volt vagy
lehetett.

A mezdgazdasagbol elbocsatottak hasonld eréforrasait azonos mddon csoporto-
sitva a fentieknél kedvezObb képet kapunk: a foldtelenek aranya 4 szazalék, azok,
akiknek csak telkiik van, 36 szazalékot tesznek ki, akik pedig telekkel plusz egy hold
folddel rendelkeznek, 11 szazalékot, vagyis dsszesen 51 szazalékuknak van olyan
nagysagu foldbirtoka, amilyen a rendszervaltas el6tt is volt. A foldbirtok-ndvekedés
persze a masik 50 szazaléknal sem ad okot a dertilatasra, amennyiben ezek zome is
mindossze néhany hektar teriilettel gyarapodott. Némileg leegyszerisitve — de egy-
altalan nem tilozva — azt mondhatjuk tehat, hogy az iparbdl és a mezdgazdasagbol
elbocsatottak dontd tobbségének a rendszervaltast kovetden is tobbnyire akkora, ne-
tan egy-két holddal nagyobb foldteriilet all a rendelkezésére, mint amilyen megfelelt
az allamszocialista viszonyok haztaji és kistermeld gazdasagainak. Ebbdl adodik a
feltételezés, hogy az érintett csaladok megélhetésében és jovedelemszerzésében sem
tulajdonithatunk nagyobb szerepet és mas funkcidkat ezen eréforrdsok mitkodteté-
sének, mint amit az allamszocializmus idején betoltottek. (Ezt latszik megerdsiteni
az a tény is, hogy az iparbdl elbocsatottak 99,8, a mezdgazdasagbdl elbocsatottak
96 szazaléka semmiféle vagyontargyat sem hozott ki a téeszbdl, kdvetkezésképpen
naluk e foldek megmiiveléséhez nélkiilozhetetlen gép- és eszkozallomanyban sem
tortént jelentOs valtozas.)

Hogy az érintettek tobbsége raszorul a megmiivelhetd foldteriiletekre, és altala-
ban a haztartas mezdgazdasagi termelésére, azt nemigen lehet megkérddjelezni vagy
elvitatni — lasd a 4. tablazatot —, ugyanis az iparbol elbocsatottak egyharmadanak
sem (31%), a mezdgazdasagbol elbocsatottak alig tobb mint egyharmadéanak (36%)
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volt munkdja a kérdezés idopontjaban. A tobbség tehat kiszorulvan a munkaerdpi-
acrol, valamilyen allami ellatasban részesiilt, vagy inaktivva valt. Feltinben magas
kozottiik a tartés munkanélkiiliek aranya, akiknek a f6 megélhetési forrasat mar na-
gyon hosszu ideje a munkanélkiili ellatas jelentette: a jovedelempotld timogatasban
részesilok az iparbol elbocsatottak kozott a legnépesebb (41%), a mezdgazdasagbol
elbocsatottak kozott pedig a masodik legnépesebb (31%) csoportot alkotjak. Okkal
feltételezhetd, hogy a vizsgalat idején a munkanélkiili jaradékban részesiilok zome
is hasonl6 sorsra fog jutni. Lathatdan a nyugdij, elonyugdij és leszdzalékolas is tob-
beknek kinalt ,kitorési” lehetéséget szorult helyzetiikbol, j6 néhanyan pedig — mas
alternativa hijan — haztartasbeliek, eltartottak lettek.

4. tablazat. Az iparbdl és a mezégazdasagbol e/bocsatottak megoszlasa jelenlegi tarsadalmi statuszuk
szerint (szazalékban)

L L az iparbol a mezégazdasagbdl
Jelenlegi ,,tarsadalmi statusz” -
elbocsatottak
allasban van (dolgozik) 30,6 36,2
munkanélkiili jaradékon van 6,6 13,3
jovedelempotld tamogatasban részesiil 41,0 30,6
kozhasznt foglalkoztatasban vesz részt 1,0 1,1
haztartasbeli, eltartott 49 4,1
gyesen, gyeden van 5,6 2,6
nyugdijas, elényugdijas 4,9 4,5
leszazalékolt 4.4 5,9
egyéb 1,0 1,7
0sszesen 100,0 100,0
(N=414) (N=271)

Az iparbol elbocsatottak felének, a mezdgazdasagbol elbocsatottak kétotodének
(41%) 7 ezer forint vagy kevesebb a havi keresete. Ha 10 ezer forintnal huzzuk meg
a hatart — ami ma igazadn nem mondhaté magasnak —, akkor az iparbol elbocsatot-
taknak tobb mint a kétharmada (69%), a mezdgazdasagbol elbocsatottaknak pedig
csaknem harom 6tode (56%) sorolhato ide. Persze az ennél magasabb jovedelmiek
sem nagyon dicsekedhetnek, mivel zomiik — az elébbi felsorolas rendjében 17 és 25
szazalék — 11 ezer és 19 ezer forint kozott keres, és csak egy kisebbség — sorrendben
5 és 8 szazalék — e folott.

A volt ipari dolgozdk egy szdzaléka, a volt mezdgazdasagi dolgozok 6t szazaléka
tudott az elbocsatasat kovetéen azonnal elhelyezkedni. Azok aranya, akik révidebb-
hosszabb munkanélkiili allapot utan ismét munkéba alltak, mindkét csoportnal 25
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szazalék, mig a munkanélkiili és a munkavallaldi statuszt tobbszor is megvaltoztatoké
az iparbol elbocsatottak korében 7, a mezégazdasagbol elbocsatottaknal pedig 20 sza-
zalék (azért ilyen magas, mert a téeszek tagjaikat éveken at télen munkanélkiili ella-
tasra kiildték, majd a tavaszi munkaktol kezdve ismét alkalmaztak oket, és igy a torvé-
nyesen el6irt jaradék idejét tobb éven at meritették ki). A legnépesebb csoportot azok
alkotjak, akik az elbocsatasukat kovetden folyamatosan munkanélkiiliek maradtak: 6k
az iparbdl elbocsatottak 47, a mezdgazdasagi elbocsatottak 31 szazalékat teszik ki.
Rendkiviil alacsony (1-5%) azok aranya, akik az elbocsatasukat kdvetden egyaltalan
nem voltak munkanélkiiliek, illetve rendkiviil magas (31-47%) a folyamatosan mun-
ka nélkiil maradoké. Ez arra enged kdvetkeztetni, hogy az érintettek dontd tobbsége
tul hosszu ideje ¢l olyan kereseti koriilmények kozott, amelyek ugyancsak indokolt-
ta teszik a mezdgazdasagi termelés valamilyen formajat. Ezt 6k maguk is igy itélik
meg: az iparbol elbocsatottak haromotdde ugy latja, hogy a munkanélkiilivé valasa
oOta csaladja anyagi-gazdasagi helyzete ,,romlott”, és tovabbi egynegyede (26%), hogy
»szamottevoen romlott”. Csupan 9 szazalékuk mondta azt, hogy ,,valtozatlan maradt”,
illetve 2 szazalékuk, hogy ,,javult”. Hasonl6 aranyokat talalunk a mez6gazdasagbol el-
bocsatottak kozott is: 50 szazaléké ,,romlott”, 30 szazaléké ,,szamottevden romlott™, 14
szazaléké ,,valtozatlan maradt” és mindossze 3 szazaléké ,javult”. Nem véletlen tehat,
hogy az iparbdl elbocsatottaknak csaknem a fele (47%) csaladja anyagi helyzetét az
»eppen megéliink”, 28 szazaléka a ,,rossz, gyakran vannak anyagi gondjaink™ és tovab-
bi 14 szazaléka a ,,nagyon rossz, napi megélhetési gondjaink vannak” kifejezésekkel
mindsitette. A mezdgazdasagbol elbocsatottak kétdtode (39%) vélte ugy, hogy csaladja
anyagi helyzetére az ,,éppen megéliink”, 28 szazalékuk, hogy a ,,rossz, gyakran vannak
anyagi gondjaink”, és 19 szazalékuk, hogy a ,,nagyon rossz, napi megélhetési gondja-
ink vannak” mindsités illik a legjobban.

A ,HAZTAJIZAS” A RENDSZERVALTAS UTAN

A fenti kérdésekkel azért foglalkoztunk részletesebben, mert a kérdezettek tarsa-
dalmi statusza, jovedelmi €s anyagi helyzete nem csupan a mezdgazdasagi kister-
melésre valo raszorultsagot illetéen perdontd, hanem az ezzel valo ¢élés lehetoségeit
illetden is. Az eddigi — foként az allamszocializmusbeli — tapasztalatok azt mutattak,
hogy a haztajizassal és mezdgazdasagi kistermeléssel foglalkozok korében viszony-
lag szoros kapcsolat van az érintettek ,,els6” gazdasagi-tarsadalmi statusza és jove-
delmei, valamint a ,,masodik” gazdasagbeli termelés nagysagrendje és arutermelési
szintje kozott. Ez nem véletlen, hiszen a magasabb tarsadalmi statuszua és jovedelmil
egyének altalaban kiterjedtebb és jobb (iizleti) kapcsolatokkal, nagyobb tudéssal,
altalanos és szakmai ismeretekkel, és persze tobb befektethetd tokével rendelkeztek,
¢és ezeket az elénydket a ,,masodik™ gazdasdgukban érvényesiteni és kamatoztatni
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tudtak. A politikai rendszervaltast kovetden szamottevd valtozasok mentek végbe
a két gazdasag szervezddésében és egymasra épiiltségében, melyek soran az emli-
tett tokefajtak — a kapcsolati, a tudas- és a pénztéke — még inkabb felértékelddtek.
Megszintek vagy jelentdsen atalakultak azok az egylittmiikddési, termelési s piac-
szervezési formak, amelyeket a téeszek a haztaji integracidban — csirke, sertés, mak,
hibridkukorica stb. — kinaltak tagjaiknak, alkalmazottaiknak ¢€s altalaban a falusi la-
kosoknak. Mar a multé a csirke- és diszn6 kihelyezés, a tapokkal valo ellatas.

A mezbdgazdasagi kistermelésben részt venni szandékozok szamadra 1j elem az is,
hogy e tevékenységiiket ma mar tokeberuhazasokkal kell kezdeniiik — a vetémago-
kért, a f6ld megmunkalasaért, a vetésért, a gyomirtasért, az allatokért stb. eldre és
készpénzben kell fizetni —, ami rdaadasul kockazatos is. Semmilyen garancia nincs
arra, hogy az itt befektetett pénz és munka végtermékét el is lehet adni. Kovetke-
zésképpen eldéfordulhat az is — mint ahogy ezt sokan sajat boriikdn tapasztaltdk —,
hogy az érintettek nemhogy kiegészité keresethez jutnanak, de éppenséggel rafizet-
nek. Sokaknak ra kellett dobbenniiik arra is, hogy az ,,els6” gazdasagbeli bériikbol
vagy keresetlikbol nem képesek fenntartani az addig kiépitett és szokasos ,,masodik”
gazdasagukat. Es ha nekik azt kellett tudomasul venniiik, hogy az ,.elsé” gazdasag-
beli munkaerdpiaci pozicioik és jovedelmeik rosszabbodasaval egyiitt ,,masodik”
gazdasagbeli lehetdségeik is szdmottevOen romlottak, akkor a munkaerdpiacrol
tartosan kiszorulok még keserlibb tapasztalatokra tettek szert. A kesertiség annal is
indokoltabb, hiszen ez utdbbiak ,,els6” gazdasaga a jovedelempotld tamogatasbol,
a rokkantsagi nyugdijbol stb. tevédik Ossze, vagyis e kiegészito keresetre most szo-
rulndnak ra leginkabb.

A mez6gazdasagi kistermelés arutermeld, tehat jelentésebb jovedelmet produka-
16 szegmense a korabbiakhoz képest joval zartabba valt, a barmikori szabad ki- és
belépés lehetdsége mar a multé. A belépés (Gjrakezdés) szamottevo egyszeri €s kész-
pénzbeli tokeberuhazast igényel, a sziikséges tokét pedig aligha lehet 15-30 ezer fo-
rintos bruttd bérekbdl vagy 7 ezer koriili jovedelempotld tamogatasbol Gsszesporol-
ni. Sokaknak tehat szamot kellett vetni azzal, hogy aki egyszer kilép vagy kiszorul a
mezdgazdasagi magantermelésbol, az nem vagy csak nehezen tud visszakeriilni. Az
elmult idészakban végbement atrendez6dés nyoméan éppen az erre leginkabb raszo-
ruld és kényszeriil6 egyének €s csoportok tudnak a legkevésbé élni a jovedelemszer-
zésnek és kiegészitésnek ezzel a formajaval. A munkaerdpiacrol tartosan kiszorult és
jovedelempdtlo tamogatasban részesiilok sokasaganak a tarsadalmi statusza vitatha-
tatlanul alacsony, az e statuszhoz kapcsolodo jovedelmei is alacsonyak, jo kapcsola-
tokkal sem rendelkezhetnek, hiszen allishoz jutasukat sem tudték elérni. {gy aligha
valoszinlsithetd, hogy koriikben nagy volumentii mezégazdasagi arutermelés valna
altalanossa. Sokkal inkabb ennek az ellenkezoje feltételezheto.

A rendelkezésre allo adatok szerint az elmult években jelentdsen vissza-
esett a termelés a mezdgazdasagi ,,masodik” gazdasagban, kivaltképpen az addig
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legdinamikusabban fejlodo teriileteken, a csirke- és sertésintegracioban. A vissza-
esés valdban latvanyos, hiszen a turnusonkénti ezer csirke kibocsatasara alkalmas
olak a kistermel6k portain ma ,liresen allnak”, a telepiilésenkénti évi tobb ezret vagy
akar tizezret is elérd sertéshizlalas pedig nagysagrendekkel csokkent. Tény, hogy e
latvanyos visszaesés foként az arutermelést érintette, hiszen — amint azt egy mezo-
gazdasagi szakember talaloan megjegyezte — ,,a magyar paraszt, a vidék lakossaga,
igyekszik Onellatasra berendezkedni”. Ilyen tipusu ,berendezkedéshez” pedig jo
esetben csupan a ,,maradékelvli” arutermelés kapcsolddhat.

Az altalunk vizsgalt lakossagi csoportokra vonatkozo6 adatok ugyanezt a tenden-
ciat tamasztjak ala. A falusi haztartasokban az egyik legkedveltebb joszag a tyuk.
Az iparbdl elbocsatottak 36, a mezdgazdasagbal elbocsatottak 30 szdzaléka ¢l olyan
haztartasban, ahol nem tartanak tytkot. A maradéknak, vagyis a tyuktartok dontd
tobbségének sincs 50 darabnal tobb joszaga, hiszen az 51-100 darabbal rendelkezdk
aranya sorrendben 6 és 11, az e nagysag folottieké pedig minddssze 2-3 szazalék. A
joszagok szama alapjan igy arra lehet kovetkeztetni, hogy az érintett csaladok szinte
kivétel nélkiil onellatasra rendezkedtek be, amit megerdsit az is, hogy a kérdezettek
99 szazaléka sajat bevallasa szerint nem visz a piacra semmit. A néhany arutermeld-
bdl is a tobbség a haztartasi sziikségleteken feliili ,,maradékot” adja el, é&s mindossze
egy 16 jelezte a kizarolagos piacra termelést. Hasonl6 a helyzet a nyolcvanas évek
masik kedvelt allataval, a sertéssel is. Az iparbodl elbocsatottak kozel harométode
(57%) nem tart sertést, tovabbi 28 szazalékuk 1-2 darabot, mig a ,,maradékelvii”
disznohizlalds hataran allo 3-5 sertést tartok aranya 12 szazalék. Az el6z6 évtizedben
altalanosnak tekinthetd 6-10 darabos haztaji hizlalas nagysagrendjét a kérdezettek
mindossze 3 szazaléka jelezte; ennél tobbet, de legfeljebb 50 darabot pedig csupan
két haztartas. Bar a mezdgazdasagbol elbocsatottaknal ennél kedvezébb a helyzet
— az érintettek 44 szazaléka nem tart, 35 szazaléka 1-2, 14 szazaléka 3-5 darabot,
5 szazaléka 6-10 és 2 szazaléka ennél tobb — maximum 50 — sertést tart, de az aru-
termeldk aranya koztiik sem til magas. Ezt 6k maguk is megerésitik: a kérdezettek
csaknem kilenctizede (87-89%) azt jelezte, hogy csupan a haztartas szamara tartanak
sertést, ezzel szemben a ,,zomében” vagy ,,kizarolag” piacra termeldk aranya 7-10
szédzalék koriil mozog.

Az arutermeldk aranyat tekintve ez a ,,csucs”, vagyis az érintett haztartasokban
még ma is a sertés az a termék, amelyet a legtobben eladas céljabol tartanak. Ezt az
arutermeldi aranyt leginkabb a hagymazok kozelitik meg, amennyiben a kérdezettek
7 szazaléka 21 mazsat meghaladd terménnyel jelentkezik a piacon. A hagymazok
kizarolag a mezOgazdasagbol elbocsatottak koziil keriilnek ki. A t6bbi novényi és
allati kultiranal ennél is alacsonyabb az arutermeldk aranya.

A haztartasok altal megmiivelt foldteriiletek nagysagarol is felvettiink adatokat.
Mint az 5. tablazat tanusitja, az iparbdl elbocsatottak kétotdde (43%) olyan csaladban
¢l, amelyik nem rendelkezik megmiivelt foldteriilettel, és tovabbi kétdtode (43%)
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olyanban, ahol ennek a nagysaga egy kat. hold alatt marad. Az elébbiek tehat kies-
nek még az onellatasra termeldk kozil is, az utobbiak pedig az arutermeldk koziil,
mivel ekkora teriilet nem igazan alkalmas nagy volument arutermelésre. Persze erre
a zomeében 0,6 és 5 hektar kozotti tertiletek sem alkalmasak. Ezt meghalado foldte-
riilete minddssze 3 szazalékuknak van, de csak egy csalad rendelkezik 10 és 20, két
csalad 21 és 50, és tovabbi egy csalad 51 hektarnal nagyobb megmiivelt teriilettel.

5. tablazat. Az iparbol és a mezégazdasagbol elbocsatottak megoszlasa a haztartasuk altal megmiivelt
foldteriilet nagysaga szerint (szazalékban)

A fildteritlet nagysiga az iparbol : a mezogazdasagbdl
elbocsdtottak
nincs megmivelt foldteriilet 433 24,4
0,56 hektar (1 hold) alatt 42,6 35,2
0,57-0,99 hektar 2,4 6,3
1,1 -1,6 hektar 3,6 10,7
1,7 -3 hektar 3,9 14,4
3,1 -5 hektar 1,3 4,8
5,1 hektar és tobb 2,9 42
Osszesen 100,0 100,0
(N=414) (N=271)

A mezdgazdasagbol elbocsatottak kozott az eldbbieknél joval alacsonyabb a
megmivelt foldteriilettel egyaltalan nem, illetve az egy kat. hold alatt rendelkez6k
aranya. A ,,joval alacsonyabb” azonban azt jelenti, hogy mintegy egynegyediiknek
(24%) még a haztartasban naponta elfogyasztott zoldségek és burgonya megterme-
1ésére sincs maodja, tovabbi tobb mint egyharmaduk (35%) foldteriilete pedig nagyja-
bol csak erre alkalmas. Koztiik is a ,,torpebirtokosok™, az 5 hektar alatti gazdalkodok
dominalnak, hiszen az ennél magasabb foldteriileten gazdalkodok ardnya mindossze
4 szazalék. (Tizenegy csaladot takar ez a szam, melyek koziil 6tnek 6-10 hektar, ket-
tonek 11-20 hektar, és négynek 50 hektarnal nagyobb megmiivelt foldteriilete van.)

A vizsgalt csalad-haztartasok dontd tobbsége — és ez még a jelentdsebb foldtu-
lajdonnal rendelkezokre is vonatkozik — nincs felkésziilve-felszerelve komolyabb
gazdalkodasra. Kéttengelyes nagy traktora minddssze 3 szazalé¢kuknak van: ez 20
csaladot jelent. Kéttengelyes kis traktorral 2, motoros kapaval 5, kombajnnal 0,5,
egyeb betakaritd géppel 0,2 szazalékuk rendelkezik. A gazdalkodashoz sziikséges
épitmények koziil a diszndollal valo ellatottsag még eléggé altalanosnak mondhato
— az iparbol elbocsatottak 64, a mezdgazdasagbol elbocsatottak 72 szazalékdnak van
sertésolja —, marha- vagy loistalloja azonban mar csak 5-8, a termények tarolasara
alkalmas létesitménye pedig 6-10 szdzalékuknak van. Ez egyben azt is jelenti, hogy
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a gazdalkodas — néhany haztartas kivételével — szinte kizarolag a csalad éldmunka-
jén alapul, és minimalis mértékben vesznek igénybe kiilsé eréforrast. A kérdezettek
kétotode (42%) jelezte példaul, hogy a talajmunkékat nem a csalad végezte, hanem
masok, méghozza pénzért. Hasonloképpen fizetni kellett a vetémagokért, a vegysze-
rekért és a mitragyaért, az allatokért, és természetesen a tapért és a takarmanyért.
Végiil is az iparbol elbocsatottak kozel felének (47%), a mezdgazdasagbol elbocsa-
tottak kétharmadanak (67%) voltak kiadasai a haztartas mezégazdasagi termelésé-
nek finanszirozasara. Ezek 0sszege rendkiviil nagy szorédast mutat, hiszen a néhany
baromfit tart6 és a hazhoz tartozo telkén némi zoldséget és burgonyat termeld csala-
dok kiadésai sokszor a 3 ezer forintot sem érték el, ezzel szemben a 10, 20 vagy 50
hektaros gazdasagok kiadasai meghaladtak a 100 ezer vagy akar 400 ezer forintot
is. A dont6 tobbség természetesen csak nagyon szerény Osszeget volt képes erre al-
dozni. Példaul az iparbdl elbocsatottak koziil azok, akik egyaltalan tudtak vagy akar-
tak erre kolteni, 25 szazalék maximum 3 ezer forintot, tovabbi 25 szazalék pedig 4
ezer és 10 ezer forint kozti 0sszeget forditott a haztartds mezdgazdasagi termeléssel
kapcsolatos kiadasaira. De a mezdgazdasagbol elbocsatottak felének a kiadasai sem
haladtak meg a 20 ezer forintot, jollehet koriikben a nagyobb foldteriileteken gazdal-
kodok aranya magasabb, mint az eldbbi csoportnal.

Tekintettel arra, hogy a vizsgalt hdztartasok rendelkezésére allo foldteriiletek mé-
rete zOmében kicsi, ¢s a megmiivelésiikhoz sziikséges munka- és pénzeszkdzoknek
hijan vannak, az érintett csalad-haztartasok keretében folyd mezdgazdasagi termelés
— lasd a 6. tablazatot — meglehetdsen szegényes, ugyanakkor f6l6ttébb tarka képet
mutat. Tarkasagon azt értjiik, hogy a novényi és az allati kulturak gazdag sokfélesége
bontakozik ki el6ttlink a tablazatbol, hiszen taldlunk itt olyan haztartasokat, amelyek
egyaltalan nem gazdalkodnak. Aztan talalunk baromfitartokat, illetve olyanokat,
amelyek csupan zoldséget termelnek, és talalunk a hagyomanyos paraszti gazdalko-
dasi minta szerint gazdalkodo csaladokat, amelyek a buzatol a kukorican, a szarvas-
marhan, a disznon és a baromfiakon at egészen a zoldségig ,mindent” termelnek és
tartanak. E tarkasag mogott felsejlik a falusi telepiilések tarsadalmanak, gazdasaga-
nak, megélhetési viszonyainak és l1éthelyzeteinek tarkasaga, ha tigy tetszik, kuszasa-
ga. A foldtelenek és a csak telekkel birdk; a ,.kényszertulajdonosok” és a ,,nagyobb”
birtokosok; a jelenleg munkaban allok és tartosan munkanélkiili jovedelempdtlosok;
a mezOgazdasaghoz kozelebb allok és az attdl részben vagy teljesen elszakadok;
a vagyonhoz jutok, a lecsuszok és a mindig alul levok, vagy a beruhazni tudok és
az erre képtelenek kisebb-nagyobb csoportjai. Lathatok az iparbol, illetve a mezo-
gazdasagbol elbocsatottak kozti jelentds gazdalkodasbeli kiilonbségek, és persze a
hasonlésagok is, hiszen mindkét csoportnal a ,,z0ldségtermeld, a baromfizo és serté-
sez0”, illetve a ,,szant6foldi ndvényeket is termeld, baromfizo és sertésezd” haztar-
tas-gazdasagok a legelterjedtebbek.
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6. tablazat. Az iparbol és mezégazdasaghbol elbocsatottak megoszldasa a haztartasban folyo mezogaz-
dasagi termelés tipusa szerint (szazalékban)

az ipar- | a mezégazda-

A termelés tipusa bl sagbol
elbocsatottak
nincs sem allattartas, sem ndvénytermesztés 223 11,8
csak baromfit tartanak 6,8 4.4
csak baromfit és sertést tartanak 114 6,3
csak z6ldséget (burgonya is) termelnek 7,0 8,1
szant6foldi ndvényeket is termelnek, de allatot nem tartanak 1,2 5,5
z0ldséget termelnek és baromfit tartanak 8,0 8,0
z0ldséget termelnek, baromfit és sertést tartanak 17,5 15,1
szant6foldi novényeket is termelnek, de csak baromfit tarta- 29 33
nak ’ ’
szant6foldi novényeket is termelnek, baromfit és sertést
tartanak 16,7 269
szantofoldi néyényeket is termelnek, tovabba szarvasmarhat 17 59
és/vagy lovat is tartanak ’ ’
a baromfin és a sertésen kiviil minden egyéb 4,5 5,4
0sszesen 100,0 100,0
N=414 N=271

Ez a tarkasdg azonban jorészt a szegénység tarkasaga. Szegénységé, mivel az
iparbol elbocsatottak tobb mint egydtode (22%), a mezdgazdasagbol elbocsatottak
egytizede (12%) olyan csalddban ¢l e falvakban, ahol sem allattartassal, sem no-
vénytermesztéssel nem foglalkoznak. A szegénységre utal az is, hogy — az eldb-
bi sorrendben — tovabbi 7, illetve 4 szazalékuk csak baromfit tud tartani, vagy 7,
illetve 8 szazalékuk csupan a haztartas zoldségsziikségletei részbeni kielégitésére
képes. Ezek az allati és novényi kultirak nem igényelnek nagyobb befektetést, és
néhany ezer forintbdl, meg sok-sok élomunkaval miivelésiik megoldhatd. A sertés
tartas ugyan ennél pénzigényesebb — a malac ara 6-7 ezer forint volt a vizsgalat
idején, ¢és a felhizlalashoz némi kukorica, netan tap is sziikséges —, mégis meglehe-
tdsen sokatmond6 adat, hogy az iparbdl elbocsatottak kozel haromotdde (57 %), a
mezogazdasagbol elbocsatottak kétdtode (44%) nem tartott sertést, és 12, illetve 10
szazalékuk is csak egyet. Pedig csak 36, illetve 28 szazalékuk nem rendelkezett 6llal.
De a ,,mindent termelés” és ,,mindent tartas” is sokkal inkabb a szegénységrél arul-
kodik — csaktgy, mint a hatvanas évek kukoricazo-sertésezd haztajizasa, vagy még
korabban, a cselédsors €s a torpebirtokos gazdasag idején —, hiszen e torekvés {6
mozgatoja a pénzhiany, igy az aru- és pénzviszonyok kikiiszobolése és az onellatasra
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vald berendezkedés. Természetesen ez ma, a szazad végén merdben mast — mas al-
lapotokat, Iéthelyzeteket és lehetoségeket — jelent, mint a hatvanas vagy a harmincas
években.

Ebben az osszefliggésben hangsulyozzuk, hogy nem allja meg a helyét az az alta-
lanosan elterjedt hiedelem, mely szerint a falusi haztartasok altalaban képesek a sajat
¢lelmiszer-sziikségleteik kielégitésére, mivel — mint adataink tantsitjak — sokan sem
allattartassal, sem novénytermesztéssel nem foglalkoznak, és akik igen, azok tobb-
ségeénél is ez nagyon szerény &s szegényes mezdgazdasagi termelési tevékenységet
takar. Olyannyira szerényet, hogy az iparbol elbocsatottak 70, a mezdgazdasagbol
elbocsatottak 57 szazaléka allitotta azt, hogy csaladja megélhetésében ,,nincs” vagy
csupan ,,kis szerepe” van e termelésnek. Amikor pedig azt kérdeztiik, hogy a ,,a me-
z0gazdasagi termelésnek milyen szerepe van a haztartds pénzgazdalkodasaban”, az
iparbol elbocsatottak kétotode (42%) az valaszolta, hogy ,.nincs szerepe”, tovabbi
47 szazaléka pedig azt, hogy ,,az élelmiszerekre nem kell annyit koltenitik”. A me-
z0gazdasagbdl elbocsatottaknal sorrendben a fenti valaszt 27 és 52 szazalék adta.
Végiil is a kérdezettek hozzavetdleg 80-90 szazalékanak az a véleménye, hogy a csa-
ladja altal végzett mezdgazdasagi termelés vagy egyaltalan nem jarul hozza a haz-
tartas pénzbeli jovedelmeihez, vagy csak pénzkivaltoként, amennyiben a megtermelt
z0ldség, burgonya, csirke, kacsa vagy diszn6 lehetdvé teszi, hogy az élelmiszerekre
ennyivel is kevesebbet koltsenek. (Azok ardnya, akik szerint ebbdl ,,jelentds bevéte-
leik vannak”, az elébbi felsorolas rendjében 2 és 5 szazalék.)

A jelenlegi koriilményeket jol mutatja az a tény, hogy az iparbol elbocsatottak
csaknem kilenctizedének (87%), a mezdgazdasagbol elbocsatottak négyotddének
(82%) ,,nem all szandékaban” haztartasa mezdgazdasagi termelését novelni. Sokuk-
nal persze a valos helyzetet a ,,nem all modjaban” megjeldlés fejezi ki legjobban,
amennyiben az érintettek 52, illetve 57 szazaléka ezt azzal indokolta, hogy ,,nincs
pénze” és ,,anyagilag nem birja”, tovabbi 13, illetve 6 szazaléka pedig az eszkdzok
— fold, gépek, olak stb. — hianyaval. Es ha a kisebbséget kitevd 13-18 szazaléknyi
beruhazni szandékozoval kapcsolatban vérmesebb elképzeléseink lennének, akkor
ezt az adatok tiikrében szintén korrigalni sziikséges. Ugyanis e kevesek koziil is
sokan — sorrendben 45 €s 33 szazalék — a csalad-haztartés ,,0lcsobb élelmezését” je-
161ték meg célnak, és igy a beruhazasok legfontosabb teriiletei a zoldségtermesztés,
a baromfi- és a sertéstartas.

OSSZEFOGLALAS HELYETT

Adataink szerint a vizsgalt mikrokorzet mezOgazdasagi kistermelésének elmult har-
minc esztendeje tobb ,,fejlodési” szakaszra tagolodik.
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Az els szakasz a hatvanas évekhez kotddik, amikor a korzet falvaiban alacsony
szintll volt a kereskedelmi ellatottsag, kevés a munkaalkalom, a ndk dontd tobbsé-
ge haztartasbeli volt, a téeszekben a tagok altal bevitt termelési eszkozokkel és az
altaluk ismert ,,hagyomanyos” eljarasokkal folyt a termelés, az elosztas pedig ,,ma-
radékelv” alapjan és dontden naturdlidban tortént. A haztajizasra és kistermelésre,
amely ehhez a ,,vilaghoz” alkalmazkodott, szintén a ,hagyomanyos” mindsités a
legmegfelelébb.

A kovetkezd szakasz a hetvenes évekre esik. Ekkor szamos alapvetd valtozas
kovetkezik be a termelésben, a foglalkoztatas teriiletén, a jovedelmekben ¢€s az élet-
modban. Egyfeldl az ipartelepités nyoman sokan jutnak munkahoz, és a haztartasbeli
nok tomegesen elhelyezkednek, altalanossa valik a ,.kétkeresds” csalad. Masfeldl a
téeszekben is elkezdddik, és gyors iitemben folyik a gépesités, az 11j termelési elja-
rasok meghonositasa, a vallalatszerl (pénziigyi) miikddésre és ennek megfelelden a
tagok rendszeres pénzbeli fizetésére valo attérés. Ily modon a csaladok jovedelmei
noének, zomében pénzformat Sltenek, és az addig a haztartasbeli feleségre alapozo
csaladi munkamegosztas, termelés és fogyasztas — €s persze az életmod — atalakul.
Mindezek a mezogazdasagi kistermelésre is kihatva, 11j irdnyzatokat inditanak el, de
ekkor még a ,,hagyomanyos” — kukoricazo, diszn6z6 — formak uraljak ezt a szférat.

Adataink tantisaga szerint a nyolcvanas évek elején fordulat kovetkezik be a
mezdgazdasagi kistermelésben, pontosabban ,,attérés” az arutermelés iranyaba. A
mezOgazdasag egészének piacosodasa, a modern termelési eljarasok kisiizemi adap-
tacioja, a piaci sziikségletek novekedése, a politika iranyvaltasa, a téeszek és tagjaik
(tagabban a falusi népesség) korében 11j termelési, munkamegosztasi és érdekeltségi
formék elterjedése a haztajizasnak és kistermelésnek lendiiletet adott. A megel6z6
évtizedekben lappango-rejt6zkddé-puhatol6zo arutermelési torekvések szétfeszitet-
ték a politikai korlatokat, és nagy szdmban alakultak ki arutermeléssel foglalkozé
kistermeld gazdasagok. Koztiik olyanok, amelyek kimondottan erre alltak ra, tulaj-
donosaik-résztvevoik kizardlag ebbdl éltek. Az ,,attorést” nemcsak a fentiek jelzik,
hanem az is, hogy a korzetben olyan ndvényi kultarak terjedtek el — példaul hagyma,
paprika, mak, tok(mag), uborka —, amelyeknek addig nem voltak hagyomanyaik, to-
vabba olyan kooperacios formak is, amelyek csak a téeszek termelési volumenéhez
képest mindsithetok , kistermelésnek”. Ugy gondoljuk, hogy az évi 30 ezer csirkét,
200-300 diszn6t piacra dobd ,kistermeldk”, vagy a 20-25 hold haztajin cukorrépat
vagy hibridkukoricat termel6 ,,haztdjizok™” nyugat-europai mércével talan mar nem
is voltak annyira ,kicsik”. Az ,,attérésnek” fontos jellemzdje volt a tudas-, a kapcso-
lati és a pénztdke szerepének felértékelddése ebben a szféraban. Miutan falvanként,
rétegenként és csaladonként mast és mast jelentett a mezOogazdasagi kistermelésben
val6 részvétel és az arutermelésbe vald bekapcsolodas, a nyolcvanas években jelen-
tos differencialodas ment végbe ezen a teriileten is, eltéré kondicidkat teremtve a
késobbi vallalkozova valashoz és a piacon maradéashoz.
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A jelzett ,,attorés” mindenesetre annak a tobbségnek is érzékelhetd javulast ho-
zott, amely hagyomanyos modon csak a ,,maradékkal” jelent meg a piacon, hiszen
a részidds kistermelését elonyosen tudta kombinalni az ,,els6” gazdasagbeli biztos
jovedelmet ado foallast munkavallalasaval.

A politikai rendszervaltas utan, a kilencvenes évek elejétdl 0j id6észak kezdddik
a mezOgazdasagi kistermelésben. A mintegy htisz évvel ezel6tt ide telepitett ipari
iizemeket bezarjak, mas gazdasagi szektorokban, igy a mezdgazdasagban is jelentOs
elbocsatasokra keriil sor. A téeszek bizonytalan helyzetbe keriilnek, részben felbom-
lanak, foldjeik a nevesités és a karpotlas révén magantulajdonba keriilnek, zommel
néhany hektarnyi méretben. A korzetben magas aranyt munkanélkiiliség alakul ki,
¢s sokan tartosan — évekre — kiszorulnak a munkaerdpiacrol. Koziiliik a szerencsé-
sebbek jovedelempotld tdmogatasban részeslilnek, a kevésbé szerencsések abban
sem, ¢és igy kikeriilnek a munkatigyi adminisztracio latokorébal. Ilyen koriilmények
kozott nyilvan sokan szorulnak-szorulnanak ra a haztajizas és mezdgazdasagi kister-
melés néhany évvel elébb még olajozottan miikddo €s jovedelemkiegészitést nyljtd
formaira. Csakhogy ez ma mar a multé, hiszen a korabeli piacokrol kiszorult a ma-
gyar mezdgazdasag, a belso piac szamottevoen sziikiilt, és a volt tékekihelyezési és
termelési integraciok felbomlottak és nem miikodnek. Uj elem, hogy a kistermeléssel
foglalkozdknak ma mar tetemes beruhdzasokkal kell kezdeniiik a termelést, amire
vagy van pénziik, vagy nincs. E beruhdzasok azonban 6nmagukban nem garantalnak
bevételt és megélhetést, mivel egyaltalan nem biztos, hogy a termékeket el is lehet
adni. Ez azt jelzi, hogy a talpon marad¢ kistermeldk kockdzata szamottevéen nétt az
elmult években. Mas kistermeldi rétegek viszont mar kikeriiltek innen, hiszen még
a ,,maradékelvii” arutermeléshez sziikséges minimalis tokével sem rendelkeznek. Ez
sokaknal még akkor is igy van, ha rendelkeznek munkahellyel, amennyiben a f6al-
lasbdl szarmazd jovedelmeik elégtelenek arra, hogy megfelelé mennyiségli pénzt
forgassanak at a kistermelésbe.

Az elmondottak azt jelzik, hogy a mezO0gazdasagi kistermelés arutermeld szeg-
mense visszaszoruloban van, ma mar egyre kevesebben tudjak az ,,els6” gazdasag-
beli foallast és a részidds ,,arutermeld” haztajizast eredményesen kombinalni egy-
massal, mint ahogy az arutermeld szegmensben val6 alkalmi részvétel — a barmikori
szabad ki- és belépés lehetdsége — is a multé.

Els6 megjelenés: MTA Szociologiai Szemle, 1997/1. szam, 39.-62. o.
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