4.1.Tarsadalmi viszonyok és szocidlis kérdés Magyarorszagon, 1956—1989

4.1.2. Hatalomgyakorlasi €s tarsadalompolitikai stilusvaltés,
1956—-1989 (Kiss Maria Rita)

A kozgondolkodasban a Kadar-rendszer®'® megitélése messze nem egységes, sok-

szor végletesen ellentétes, s ez vonatkozik a rendszervaltas utan napvilagot latott szak-
irodalomra is. A korszakot pozitivan értékeldk altalaban azt emelik ki, hogy tekintettel
volt a magyar tarsadalom igényeire, 1956 utan a tdrsadalom megbékitésére torekvo
politika bontakozott ki, ami relativ jolétet, szerény gyarapodast tett lehetové. Ezzel
szemben a kritikusok dramai médon irjak le a diktatura politikai kultarara gyakorolt
negativ mentalis hatésait, a forradalom utani kegyetlen megtorlast, a kozgondolkodas
depolitizalasat, a jogallamisag, a demokratikus minimum hidnyat, a nepotizmust, el-
hallgatasokat, szinleléseket, az érdekkijaras politikai kulturalis gyakorlatat.’’® A mai
magyar politikai kultira kozelmult képére vonatkozo értékitélete szintugy megosztott.
Elmondhaté hogy tobbségben vannak azok a magyarok, akik erGs nosztalgiat taplal-
nak a magyarorszagi szocializmus e masodik szakasza irant, a szocialis biztonsag és a
jolét képzetét kapcsolva hozza. A rendszervaltas utan sziiletett nemzedékre is jellemz6
ez a kadari nosztalgia: az ifjusag szocialis lehet6ségei szempontjabodl (lakashoz jutas,
napi megélhetés, munkalehetdségek stb.) a mai fiatalok tobbsége is jobbnak véli a
Kadar-rendszert a mainal.®*

Az 1956 utan berendezkedd régi-ij rezsim ugyanugy a szocializmus altalanos elve-
in nyugodott (proletardiktatira, egypartrendszer, a munkésosztaly vezetd szerepének
hirdetése, allami tulajdon, tervgazdasag, hiiség a Szovjetuniohoz), mint elédje a Rako-
si-rendszer. Ugyanakkor az MSZMP el is hatarolodott a Rakosi-korszaktdl, legitima-
cidjat az attol valdo megkiilonboztetésre®?! épitette, s ezt a hétk6znapok miikodésében,
az uralomgyakorlas modszereivel igyekezett is éreztetni az emberekkel. Mikdzben a
lényege ugyanaz maradt, némi elmozdulas volt tapasztalhatod a korabbiakhoz képest:

518 Kadar Janos (1912-1989): kommunista politikus, a magyar torténelem meghatarozoé alakja. 1956
¢és 1988 kozott tobb mint harom évtizedig volt a réla elnevezett rendszer els¢ embere, a Magyar
Szocialista Munkaspart titkdra, majd fotitkara. 1931 és 1944 kozott illegalis kommunista, 1945-
ben Budapest rend6rfondk helyettese, 1946-t61 a Magyar Kommunista Part, kés6bb a Magyar
Dolgozok Partjanak fotitkar helyettese. 1948 és 1950 kozott beliigyminiszter, majd 1951-ben 6t is
letartoztatjak, minden tisztségétdl megfosztjak, s csak 1954 kozepén rehabilitaljak. A forradalom
alatt 1956. november 1-ig Nagy Imrét tamogatta, utdna Moszkva kezdeményezésére elvallalta
az ellenkormény vezetését, november 4-én bejelentette a Forradalmi Munkés—Paraszt Kormany
megalakuldsat. 1957 juniusatol 1985-ig a Magyar Szocialista Munkaspart Kozponti Bizottsaganak
elsd titkara, 1985-1988 kozott fotitkara, 1988. majus 24-e utan az MSZMP elndke. Ez utobbi
kinevezése azonban 1ényegében mar félreallitasat szolgalta.

519 Majtényi 2018. 257-268.

520 V6. A Magyar Ifjusagkutatasok (2000-2016) eredményeivel. Pl. Székely 2013. 40.

521 Ezt a célt szolgalta az erdltetett iparositas és tarsadalom atalakitas kritikdja is. Elitélték a személyi
kultuszt, a koncepcios pereket, és az osztalyharc élez6désének dogmajat. Rakosit, Ger6t és 17
tarsukat kizartak a partbol.
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4. A Kadar-korszak

a hatalomgyakorlas modszere, stilusa ,,modernizalodott”. Az MSZMP vezetése elve-
tette az osztalyharc allando élezodésének tételét és a szovetségi politikara helyezte a
hangsulyt. A tarsadalom terrorizalasa, folyamatos harci allapotban tartasa helyett a ha-
talom mindinkabb paternalista jelleget 61tott, hozzajarulva ezzel az adllamszocializmus
konszolidalasahoz.>*

Mig Nyugat-Europaban a joléti rendszerek fejlodését nem utols6 sorban a szocialis
biztonsagot igényld tarsadalom politikai mobilizacidja és érdekartikulacioja is 6sz-
tonozte, addig a szocialista rendszerekben errdl sz6 sem lehetett: alapjaiban a hatal-
mi-politikai monopoliummal biré kommunista partok ideoldgiai megfontolasai alaki-
tottak a tarsadalompolitikat.’>®* Az MSZMP elképzelései arrol, hogy milyen iranyban
befolyasoljak a tarsadalmi viszonyokat, a marxizmus ideoldgiai pillérein nyugodtak.
Eszerint a szocializmus a dolgozé osztalyok allama, ahol a munkésosztaly az uralkodd
osztaly, a vele szovetséges a dolgozo parasztsaggal és az értelmiséggel egylitt rakja le
a szocializmus alapjait, majd épiti a fejlett szocialista tdrsadalmat. A dolgozok foglal-
koztatoja a magantulajdon kisajatitasaval tulajdonossa valt allam. A Kadar-rendszer
tarsadalompolitikdja mar csak azért sem mondhatott le a mezdgazdasag kollektivizala-
sanak lezarasarol, mert ez tette teljessé a tarsadalom allamositasat. 1962-re igy a tarsa-
dalom dont6 tobbsége mar az allami szektorban dolgozott, rendszeres jovedelmiik for-
rasava az allam valt, amely a vagyonegyenldség elv érvényre juttatasa jegyében ligyelt
a jovedelmek mesterséges nivellalasara.”** A munka nemcsak jogként, hanem kotele-
zettségként vald kezelése miatt a szocializmusban teljes foglalkoztatottsagnak kellett
megvaldsulnia, még azon az aron is, ha az a vallalati hatékonysag rovasara ment. A
teljes foglalkoztatottsagot a szocialis biztonsag garanciajaként kezelték.’* Ebbdl az
ideologiai indoktrinaciobol kovetkezett, hogy a tarsadalmi gyakorlatban ténylegesen
jelentkez6 munkanélkiiliséget, a hajléktalansagot, a szegénységet, a ,,ciganykérdést”
nem létezoként, tabuként kezelték a hatalom birtokosai. A kdzponti ujraelosztas rend-
szerén keresztiil ,,gondoskodd allam” kiilonféle — a munkavallaloi statuszhoz kapcso-
16d6 — paternalista moédon osztogatott juttatasok haszonélvezdjévé tette a tarsadalom
tagjait, s szocializalta allamfliiggdvé az embereket. A juttatasok aranya a nyolcvanas
évekre mar a jovedelem 1/3-at tette ki, s a rendszer csak a valsag éveiben jutott el a
raszorultsagi elv érvényesitéséig.’* A tarsadalompolitika alakulasaban masodsorban a
rendszer legitimacios igényei jatszottak szerepet. 1956 utan boviil a kedvezményezet-
tek kore, a 80-as években a Kadar-rendszer kibontakozo politikai valsdga pedig a szo-
cialis kiadasok novekedését hozza annak ellenére, hogy a gazdasag teljesitoképessége
ezt akkor mar korantsem tette finanszirozhatova.’?’

522 Majtényi 2018. 48-60.

523 Tomka 2012. 35-36.

524 Az 1968-as gazdasagi reform adott ugyan lehetdséget a jovedelmek differencidlasara, de az allam
még ekkor is fenntartotta maganak a jogot a bérszabalyozas alakitasara.

525 A munka centrikus szemléletmod megnyilvanulasa volt, hogy a szakszervezetek és munkahelyek
kiemelt szerepet jatszottak a szocidlpolitikai juttatasok elosztasdban. PI. orvosi rendeldket, idiiloket
miikodtettek, részt vettek a lakaskiutalasok intézésében. V6. Tomka 2012. 30-32.

526 Nagy 2012. 109-111.
527 Tomka 2012. 36-37.
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Ferge Zsuzsa egy, az irasaibol késziilt, 1991-ben megjelent tarsadalompolitikai ol-
vasokonyvhoz5?® irt bevezet6ben azt hangstlyozta, hogy a Kadar-rendszer valojaban
megtagadta a szabadsag—egyenldség—testvériség (=szolidaritas) mindharom értékét. A
kommunista politika 1948 utan a kizsakmanyolas-mentes tarsadalom igéretének valo-
ra valtasa jegyében a vilagtorténelem egyik legradikalisabb tarsadalompolitikai fordu-
latat hajtotta végre. A magantulajdon megsziintetésével — ahogy 6k fogalmaztak — fel-
szamoltak a ,,kizsakmanyold osztalyokat”, de a végcélként kitlizott kommunizmushoz
az Otvenes években még az akkor €16 nemzedékek életszinvonalanak felaldozasaval
sem jutottak kozelebb. (,,Ne egyiik meg az aranytojast tojo tyukot!”- hangoztatta Ra-
kosi az életszinvonalat mesterségesen alacsonyan tartd tarsadalompolitika igazolasa-
ként.) A hatalom tényleges 1épéseket tett az egyenldség megvalositasa érdekében,’? de
ezekrol kideriilt, hogy ijabb egyenldtlenségeket sziiltek. Magyarorszagon a jovedelmi
egyenldtlenségek 1962 utan csokkentek, majd 1982-t61 ismét emelkedésnek indultak,
1987-ben mar az akkori NSZK szintjén alltak.>*® A politikai szabadsagjogok 1étjogo-
sultsaganak tagadasa, a tarsadalmi autonoémidk felszamolasa eleve megteremtette a
tarsadalom tagjainak hatalommal szembeni egyenl6tlenségét, az érdekkifejezés és ér-
dekérvényesités egyenldtlenségét. Az érdekkijaras tarsadalmi gyakorlataban azok val-
hattak igazi nyertessé, akik kozel alltak az apparatushoz, az informaciés pontokhoz,
akik megfeleld kapcsolati haloval rendelkeztek. A rendszer hivatalos ideoldgiaja altal
preferalt egyenldségeszme ezért eleve nem valdsulhatott meg pusztan a magantulaj-
don felszamolasaval. A béreket a rendszer nivellalta, de ezeket a paternalista hatalom
kegyszeriien osztogatott privilégiumai egészitették ki, amelyek meghataroztak a tar-
sadalomstruktaraban elfoglalt helyet, elvezettek az életesélyek egyenl6tlenségéhez, s
a rendszer valsaganak éveire teljesen elszabadultak. Mikozben a hatalom a dolgozé
osztalyok szolidaritasanak kliséit naponta hangoztatta a politikai kommunikacioban,
valdjaban mindenféle tarsadalmi t6ke €és szolidaritas felszamoldsara torekedett, mert
politikai veszélyt latott a tarsadalom dnszervezddésében.

Sztalin halala utan az SZKP XX. kongresszusan Hruscsov az illuzorikusnak bizo-
nyulé kommunizmus helyett a tarsadalmi jolét megteremtését emelte ki, amit minde-
nekeldtt a jovoben kibontakozo technikai forradalomtol és a gazdasagi novekedés-
tol vart. A fordulat eredményeképp a szovjet blokk kommunista partjai a korabbinal
nagyobb politikai mozgasteret kaptak, ami lehet6vé tette a szigoru értelemben vett
szocialista modelltd] val6o — természetesen a mindenkori szovjet tliréshataron beliili
¢s Ovatos — elmozdulast. A kadari tarsadalompolitikaban a hangsuly a tavolabbi kom-
munista jovo helyett az itt és most €16 magyarok életmindségére keriilt at. Kadar Ja-
nos példaul 1961-ben, a Hazafias Népfront decemberi kongresszusan a szocializmus

528 Ferge 1991.2-3.

529 A szocialis ellatorendszer €s a szocialpolitikai juttatasok (pl. nyugdij, egészségligyi szolgaltatasok,
gyermekgondozasi timogatas) kiterjesztésének tendencidja a tdrsadalom minden tagjara. A rendszer
nivellald, egynemdsitd tarsadalompolitikai céljait szimbolikusan fejezték ki a tucat szamra €s egy
kaptafara épiilé hazgyari lakotelepek, a vidéki kockahdzak, az 6ltozkodés uniformizalasa. V6.
Slachta 2011.

530 Tomka 2012. 38.
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1étét azzal legitimalta, hogy ez a rendszer biztositja a nép jobb életét, majd annak a
meggy0zodésének adott hangot, hogy a nép elsdsorban az 6t kozvetleniil érintd élet-
koriilmények javulasa alapjan itéli meg a rendszert. A vérben sziiletett és kezdetben
megvetett Kaddar-rendszer szamara ez kétségteleniil egyféle életszinvonal legitima-
ciot, a hatalom megszilarditasanak lehetdségét jelentette. A hatalom és tarsadalom
viszonyaban tortént stilusvaltas mar 1956 végétdl kezdve érzékelhetd volt, amikor a
megtorlo3! és gesztusértékil intézkedések egymassal parhuzamosan sziilettek. A pasz-
sziv tobbség megnyerését szolgaltak az igynevezett ,,kozérzetjavitd intézkedések™, a
béremelések, a beszolgaltatasok eltorlése, a kisiparosoknak nyujtott kedvezmények,
vagy példaul a husvét és kardcsony munkasziineti nappa tétele, a partvezetoknek
nyujtott privilégiumok csokkentése. A felkinalt kadari ,,életszinvonal alku”, ami vég-
sO soron a tarsadalom depolitizalasat, a hatalom részérdl a kommunista uralomba valo
ujboli belekényszeritését, az emberek részérdl beletdordédését jelentette, nyilvanvald
feltételrendszeren nyugodott: az MSZMP politikai monopoliumanak elismeréséért, a
politikaba val6 beleszolasrol torténé lemondasért cserébe az allampart relativ anyagi
biztonsagot igért, azaz lehetové tett egy szerény mértékii gyarapodast, a bérek és az
életszinvonal folyamatos emelkedését. Az ,,aki nincs elleniink, az veliink van™* elve
azt sugallta a tarsadalomnak, hogy a hatalom csak a rendszer aktiv ellenségei felé fog
retorziokat alkalmazni. Az MSZMP — ellentétben az MDP-vel — nem tartotta allando
harci allapotban a lakossagot, nem provokalt feleslegesen konfliktusokat a tarsada-
lommal, nem tette kotelezévé a szocializmus iranti lelkesedés folyamatos demonst-
ralasat. Megsziiletett a ,,legvidamabb barakk”, de ennek komoly ara volt a magyar
politikai kulturara nézve, aminek kdvetkezményei még ma is érezhetéek. Két moral
1étezett parhuzamosan: a part diskurzusaiban megjelend szocialista demokraciaé, és a
tényleges tarsadalmi gyakorlaté, amelyet az atomizaltsag, a tomeges normaszegés, a
korrupcio, az érdekkijaras jellemzett. Az ideologikus szovegekben oly gyakran han-
goztatott ,,szocialista demokracia” valojaban a politikai ligyektol valo tavolsagtartast,
a hatalométol eltérd vélemények elhallgatasat jelentette. A ,,homo kadariensist” sa-
jatos politikai infantilizmus jellemezte, ami magaban foglalta a politikai kdzosségtdl
valo elidegenedést, a politikai akarat, meggyd6z6dés és cselekvési szandék hianyat,
politikai inkompetencia érzetet. A kadari kisember belenyugodott a paternalista osz-
togatas rendszerébe, s a kiilonalkukat lehet6vé tevo rendszer keretei kozott igyekezett
profitalni a hatalom altal osztogatott kegyekbdl. Legalis politikai mozgastér hijan a
tarsadalom dontd tobbsége hitt abban, hogy a politikai dontéshozok az 6 érdekeit is
figyelembe veszik. 33

531 A megtorlas sordn 35 ezer ember ellen folyt eljards, 21 668 embert bortondztek be, 16-18 ezret
interndltak, 860 fot deportaltak a Szovjetunidba, 235 kivégzést hajtottak végre. A 211 ezer
emigralobol 40 ezer hamarosan hazatért. Granville 1997. Egy, az MSZMP vezet6i szamara
Osszeallitott jelentés szerint csak 199 halalos itélet volt. Tabajdi 2013. 1962-ben a ,,magyar kérdést”
leveszik az ENSZ napirendjérdl, cserébe Kadar 1963 marc. 22-én altalanos amnesztiat hirdetett.

532 Az elv az MSZMP VIII. kongresszusan (1962. november 20-22.) sziiletett, ahol tobbek kdzott
kimondtéak, hogy Magyarorszagon leraktak a szocializmus alapjait.

533 A kérdéskorhoz lasd példaul: Szabo — Falus 2000. 383—400.
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Az életszinvonalpolitika feltételrendszerének megteremtését szolgaltak a gazda-
sagpolitikdban végrehajtott reformok, a tervgazdasag racionalizalasa, az 11j gazdasagi
mechanizmus bevezetése,** a haztaji gazdasagok, az 1979-1985 k6zo6tti masodik re-
formhullam s benne a masodik gazdasag>*® engedélyezése.” A , kadari alku” szocialis
kovetkezményeit fejezte ki a rendszer népszeriisitését is szolgald hatvanas évekbeli
»gulyaskommunizmus” és a hetvenes években sziiletett ,,fridzsiderszocializmus™’ fo-
galma. A rendszer gazdasagpolitikdja tehat a tarsadalompolitikai célok megvalositasat
szolgélta, a tdrsadalompolitikai koncepcio pedig a diktatdrikus politikai rendszer legi-
timalasat, 32 évre torténé bebetonozasat tette lehetévé.>®

Mindez azonban nem volt kovetkezmények nélkiili. Mig a szocialista fejlodés ko-
rabbi szakaszaban (A Rakosi rendszerben és a Kadar-korszakban a hatvanas évekig)
a tarsadalmi és osztalykiilonbségek eltiintetése, egy allamositott tomegtarsadalom
kialakitasa volt a cél, egy olyan rendszer megteremtéséé, ahol mindenki az allami
foglalkoztatotta valik,*** addig a hetvenes évek gazdasagpolitikai reformjai kovetkez-
tében a korabbi folyamatok részben visszafordultak. Nemcsak az egyenl6tlenségek
novekedtek, de ujra plasztikussa kezdtek valni az 6nalloan vallalkozo, gazdalkodo,
keresked6 rétegek konturjai is.>* Az anyagi jolét, a materialis értékek a tarsadalom
értékrendjének meghatarozo elemeivé valtak, hattérbe szoritva a posztmaterialis kate-
goriaba tartozd politikai értékeket. A jolét onkizsakmanyolassal torténé megteremté-
sének imperativusza mellett eltorpiiltek a ,,jollét” értékei, hiszen a munka mellett nem
volt id6 az érdemi k6zosségi kapcsolatok apolasara, igaz a hatalom ezt nem is nézte jo
szemmel. Ez mar 6nmagaban is akadalyozta az er6sen atomizalt és individualizalt tar-
sadalomban a kdzosségek szervezodését és a politikai érdekartikulacid lehetdségét. A
rendszer nyolcvanas évek masodik felében elmélyiild valsaganak tudatosulasaig nem
volt érdemi igény arra, hogy a gazdasagpolitikaban tapasztalhato kisérletezések politi-
kai reformokkal is parosuljanak.

534 A reformot a 1966. november-decemberben lezajlott IX. MSZMP kongresszus hagyta jova, amely
egyben kimondta a szocializmus felépitését is. Az 0j rendszer nagyobb Onallésdgot hagyott a
vallaltoknak az arképzésben és a dolgozok fizetésének megallapitdsaban. Az 1975. marcius 17—
22.-e kozott megtartott XI. kongresszus mar a kommunizmusba vald atmenetet elékészito fejlett
szocialista tarsadalom felépitését tiizte ki célul.

535 A masodik gazdasag a munkaerd szocialista szektoron kiviili hasznositasat tette lehetdvé, ahol a
termelés és a fogyasztas a piaci szektorhoz kapcsolédoan zajlott. A lakossag tobbsége (kb. 75%-a)
szamara a masodik gazdasag tilmunkan alapul6 pétlolagos jovedelemforrast, akar meggazdagodasi
lehetOséget is jelentett. Gabor — Galasi 1981. 15-39.

536 A gazdasagi novekedés lelassulasaval két alkalommal kellett szamolni a Kadar-rendszernek. A
mezdgazdasag kollektivizalasa utan a hatvanas évek elején, amire az 0j gazdasagi mechanizmus
bevezetésével valaszolt, majd a hetvenes évek végétdl, amikor a fejlddés stagnalt, mig 1988-t6l
meredeken zuhant. Ez utdbbi valsagbol azonban mar nem volt sikeres a kiutkeresés a rendszer
keretein beliil, a gazdasagi problémak politikai valaszokat sziiltek. Rainer 2003.

537 Akifejezés foleg a tartds fogyasztasi cikkek piacanak (haztartasi gépek, auto, televizio) boviilésére
utal.

538 Majtényi 2018. 43.

539 1958-1961 kozott sikeresen lezajlott a mezdgazdasag kollektivizalasa is. VO. Valuch 2001. 69-76.

540 Majtényi 2018. 269-273
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Arendszer hatalmi és értelmiségi eliten beliili politikai gondolkodasat egyféle latens
pluralizmus jellemezte. A kadari centrum tarsadalompolitikai és kozpolitikai irdnyvo-
nalahoz képest 1956-t61 kezd6déen mind balrdl, mind jobbrdl, id6rél-idére felszinre
bukkantak a kritikai vélemények. A politikai vezetésben és az értelmiségi diskurzusok-
ban megbuvo politikai alternativak intézményesiilésérdl a diktatorikus szocializmus
kortilményei kozott (a rendszervaltd végkifejletig) természetesen sz sem lehetett, de
a hatalmi harcok kitapinthatéan vezettek alkalmanként a belsé eréviszonyok modo-
sulasahoz. Mindezek sajatos modon az MSZMP kultarpolitikajaban is lecsapodtak.’*!
A Kadar-rendszer els6 szakaszaban a meghatarozo ideologiai kérdés az 1956-hoz és
a Rékosi-korszakhoz valé viszony volt. Ennek kapcsan jobbrdl a ,,nagyimrések”, a
»revizionistak”, balrol a gyakran ,,szektasoknak”, ,,dogmatikusoknak™ nevezett szél-
sObalosok fogalmaztak meg biralatokat.

A balos ideoldgiai keményvonalasok az 1960-as évek elején az ugynevezett ,,élet-
mod-vitdban” inditottak tdmadast a kadari tdrsadalompolitika ellen, amely akkorra
mar egy szerényen boviilé lakossagi fogyasztassal tette nyilvanvalova a korabbi kor-
szakhoz képest megvaldosuld koncepciovaltast. Az életmod-vita elinditdi azonban ugy
vélték ez a viszonylagos boség az emberekben felerdsitette a ,,kispolgari birvagyat”,
ami visszalépés a szocializmus épitésének utjan, mert a szocializmus altal egyszer mar
meghaladott polgari tarsadalom mentalitaskultarajat hozta vissza. A 6 veszélyt abban
lattak, hogy a ,,rothado kapitalista tarsadalom ideologiai hatasa”, veszélyezteti a kom-
munista életideal megvalositasat. A csaladi hazat ,,szigetlakasnak™ tekintették, amely
az individualizmust er0siti és igy ellene hat a k6zosségi szellem kivanatos kibontakoz-
tatasanak. Hasonlé rendszerkritikat figyelhetiink meg a ,,frizsiderszocializmus” vita-
ban is, amely 1961 oktoberében indult, kdzel egy évig tartott, s melyben a kispolgari
mentalitast a kivanatosnak vélt ,,szocialista erkdlccsel” titkoztették. A biralok a kadari
koncepcioval szemben az egalitarius sziikosség allapotat tartottak idealisnak, mert az
segit fenntartani a forradalmi aszkézist, a kommunizmus épitéséhez szerintiik elen-
gedhetetlen korai munkasmozgalom értékrendjét. Az életmod-vita harmadik szakasza
az elitélt kispolgari kulturdhoz a sziiletésszam radikalis visszaesésébdl szarmazo de-
mografiai problémakat kapcsolta. A késobb ,kicsi, vagy kocsi-vitanak™ elkeresztelt
ciklusban a keményvonalasok azzal vadoltak a magyar embereket, hogy fontosabb
nekik az életszinvonal, azaz a kocsi, mint a kicsi, azaz a gyermekvallalas. Nincs meg
benniik a tarsadalmi felel6sségérzet a k6zosség problémai irdnt, mikdzben valdjaban
a ndk tomeges munkaba 4llasa, a foként az ipari kdzpontokban kialakult katasztrofélis
lakashelyzet, a gyerekvallalas kovetkeztében radikalisan csokkend €letszinvonal allt a
sziiletésszam csokkenésének hatterében.>*

A jobboldali ellenzék hattérbe szoritasat szolgalta az 1958. juniusi allasfoglaléas a népi
irokrol és az egy honappal késébb napvilagot latott miivelédéspolitikai iranyelvek.”* A
partdokumentumok a népi irokat ,,revizionista féveszélynek™ nyilvanitottdk, s — mint
541 A kérdéskorhoz lasd: Révész 1997.

542  Poto 1986. 26-29.

543 Az MSZMP Kézponti Bizottsaga 1973. 239-243.; Az MSZMP miivelddési politikdjanak iranyelvei.
1973.243-272.
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fogalmaztak azért — mert ,,a nemzeti szempontokat az osztalyszempontok f61¢ helyez-
ték”, azaz nemzeti kommunizmusrél és nemzeti fiiggetlenségrol beszéltek, ami egyet
jelentett a Szovjetunidhoz fiz6d6 viszony megkérddjelezésével. Mint Révész Sandor,
Acz¢l Gyorgy** életrajzirdja megjegyzi, Iényegében csak megleckéztetni akartak a népi
csoportot, hogy elokészitsék a talajt a szocialista rendszerbe torténd integralasukhoz.
Kés6bb az 1970-es években a népi irok nemzeti tematikaja 1j szemantikai tartalmakkal
boviilt, amit a proletar internacionalizmus talajan allo allampart ,,nacionalista elhajlas-
ként” bélyegzett meg. Ezek a témak lettek késobb a rendszervaltas soran az MDF hold-
udvaraban oly gyakran felemlegetett ,,magyar sorskérdések” (a hataron tuli magyarsa-
gért viselt felel6sség,** a népességfogyas, a magyar kultira és mentalitas anomaliai).

A szocialista kulturpolitika miivel6déspolitikai iranyelvekben megfogalmazott 3
T-je 1967 utan, amikor Aczélt megbiztak a kulturdlis élet ellendrzésével, 1ényegében
csak egy ,ideologiai fedoszoveg” volt a kultarpolitika kézi vezérléséhez. Munkaja
egyensulyozas volt a tiltas és megengedés kozott, amit a pillanatnyi aktualpolitikai
szandékok esetlegesen iranyitottak a végso cél felé, hogy a renitens szellemi elitet is
kompromisszumra birja, és ,,beépitse a Kadar-rendszer homlokzataba”. J6l szemlél-
teti ezt a kommunista filozo6fus Lukacs Gyorgy sorsanak alakulasa is, akit az 1956-0s
Nagy-Imre kormanyban vallalt szerepéért — ahogy fogalmazott a propaganda — ,,an-
timarxista nézetei miatt” 10 évig biraltak, majd 1967-ben felvették az MSZMP-be.
Lukacs marxista tanitvanyait viszont par évvel késobb, a hetvenes évek elején mar
értelmiségi renegatoknak mindsitették és az 1973-as ugynevezett filozoéfus-perben a
marxizmus alapjainak szétverési szandékaval gyanusitottadk meg. A per €s az azt kdve-
t6 retorziok kettds célt szolgaltak: a tanitvanyok meghurcolasat, mikdzben magat Luk-
acs Gyorgydt a hivatalos politika kanonizalta, kisajatitotta sajat céljaira, életmiivébol
azokat az elemeket emelte ki, amelyek megfeleltek a 70-es évek elején lezajlé dogma-
tikus fordulat igazolasara. A valtozasok kovetkezményeként ,,a filozofia propaganda-
va valt”.>*¢ Nem volt szabad érdemben reflektalnia a szocializmus ellentmondasaira,

544  Aczél Gyorgy (1917-1991): a kéadari kultirpolitika egyik kozponti alakja, aki a part
értelmiségpolitikajanak iranyelveit iiltette 4t a hatvanas-hetvenes években a gyakorlatba. Erre
utalnak ironikus nevei: ,.kultarboltos”, ,,a gazda”, ,,a kulturalis miniszter elso felettese”. Az 1945
utani kommunista politika alland6 szerepléje. Az 1947-es orszaggyiilési valasztasokon lett elsd
alkalommal orszaggytlési képviseld. 1956-ban az MSZMP alapité tagja. 1967-ben az MSZMP KB
titkarava valasztottak, 1974-ben a Politikai Bizottsag tagja, majd a Minisztertanacs elndkhelyettese.
1982-ben ujra a MSZMP KB kulturalis titkara lesz, de 1985 tavaszan levaltjak. 1988 majusaban
kertilt ki a Politikai Bizottsagbol.

545 Az egyik emlékezetes konfliktus Illyés Gyula Valasz Herdernek €s Adynak cimii esszéje kapcsan
robbant ki 1977 kardcsonyan. A kommunista part tiltolistajan szerepelt a szocialista orszagok
asszimilalé nemzetiségpolitikdjanak biralata, amit Illyés teljes mértékben figyelmen kiviil hagyott,
amikor bemutatta a kisebbségi magyarok jogfosztasat. Nem kevesebbet allitott, mint hogy a
magyar szocialista nemzetiségpolitika tétleniil nézi a roman ¢és a csehszlovak ,,apartheid” politika
magyarok ellen zajlé ,,szellemi genocidiumat”. Az irasbol nemzetkozi konfliktus tdmadt, a roman
politika altal Illyést bemocskolé cikkekre irt védekezése publikalasat nem engedélyezik, Szellem
¢és er6szak cimii kdtete, melyben a tanulmany is talalhaté nem keriilhet a boltokba egészen 1988-ig.
V6. Pomogats 2013.

546 Weiss 2010. 168-183.
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mikozben a hivatalos partpropaganda rendre arra biztatta a tarsadalomtudomanyok
miuveldit, hogy keressenek valaszokat a szocializmus épitésének kérdéseire.

Az 1970-1972 kozott kibontakozd neosztalinista fordulat a dogmatikusok és refor-
merek kiizdelmében az el6bbiek atmeneti megerdsddését jelentette. Az igynevezett
»~munkasellenzék” kimutatta, hogy az 1968-ban bevezetett 1j gazdasagi mechanizmus
novelte a jovedelem kiilonbségeket, a reform vesztesei pedig épp a nagyipari munka-
sok lettek. Az also és fels6 bérkategoriak kozott kivanatosnak tartott 30% helyett ek-
kora mar 60-70%-os kiilonbségek alakultak ki. Ez azért volt megengedhetetlen, mert
a marxista ideologiai klisék szerint a szocializmusban a munkasosztaly az uralkodo
osztaly, a dolgozo parasztsadg és az értelmiség csak vele szovetségben épiti a rend-
szert. Illegitim tehat egy olyan politika — sugalltdk — amely az ,,uralkodd osztalyt”
hozza hatranyos helyzetbe.¥’ A munkasellenzék a kereseti aranyok mesterséges meg-
valtoztatasaval, az alacsonyabb keresetiiek ,,fizetésrendezésével” kényszeritette ki az
aranytalansdgok megsziintetését. Szova tették tovabba, hogy az MSZMP-ben is thl-
sulyba keriilt a munkasokhoz képest a ,karrierista értelmiség”. A problémakat tagto-
borzassal, a fizikai munkasok vezetdi pozicidkba helyezésével igyekeztek orvosolni.
A legfelsobb vezetésben lezajlo személycserék a reformparti erék tavozasaval végzod-
tek. A dogmatikusok végiil sikerként konyvelhették el maguknak a gazdasagi reform
leallitasat, az 1972-es alkotmanymodositast is, ami rogzitette az egypartrendszert, az
MSZMP vezet szerepét, bebetonozta a tervgazdalkodast. A reformok masodik hulla-
ma csak 1979-t6] indulhatott Gjra Magyarorszagon.

1987 elejére nemcsak a Kadar-rendszer valsaga valt nyilvanvalova, de az egész szo-
cialista tabor is megrendiilt. A magyar politikai gondolkodasban a 80-as évek elejétdl
figyelhet6 meg, hogy a kozéleti kommunikacioban egyre gyakrabban lehetett nyiltan is
megkérddjelezni a rendszer legitimitasat. Ez 0sszefliggott azzal a ténnyel, hogy egyrészt
az értelmiséggel valo kompromisszum kialakitasara torekvo aczéli politika az idokozben
felnovekvo 0 értelmiségi nemzedék esetében mar hatastalan maradt, részben pedig az-
zal, hogy a 70-es évektdl formalodo ellenzéki csoportok a valsag elmélyiilésének hatasa-
ra sikerrel tortek ki politikai elszigeteltségiikbol, tagitottak ki sajat értelmiségi koreiket,
¢és valnak mércévé a tarsadalom bizonyos csoportjai — (de korantsem a tobbség) szamara.

A 70-es évek elejétd]l formalodo és az évtized végére megszervez6dd Demokrati-
kus Ellenzék alapjait (Beszéld Kor) a meghurcolt lukacsista filozofusok és Kemény
Istvan szociologus tanitvanyai hoztak létre, majd késébb csatlakoztak hozzajuk mas
értelmiségi csoportok (pszichologusok, tarsadalomtdrténészek) is.>*® A Demokratikus
Ellenzék emberi jogi alaprol, a Jaszi Oszkar féle polgari radikalis nézetekhez kozel
alléan fogalmazta meg rendszerkritikajat. A Kemény-iskola szegénységvizsgalatai a
szocializmuson beliili tarsadalmi egyenl6tlenségek tematizalasat tették lehetévé. Szer-
vezetiik, a Szegényeket Tamogatd Alap (SZETA) az els6k kozott hivta fel a figyelmet
a magyarorszagi ciganysag tarthatatlan helyzetére. A hivatalosan sosem engedélye-
zett — a hatosagok altal illegalisnak mindsitett — karitativ civil szervezet a szocialista

547 Majtényi 2018. 77.
548 Lengyel 2004.
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rendszer legszegényebb csoportjainak segélyezésére alakult, ra kivanta szoritani a ha-
talom birtokosait a tarsadalom leginkabb elesett csoportjai helyzetének rendezésére,
kiizdott a szegénységgel kapcsolatos negativ sztereotipiak eloszlatasaért.** A demok-
ratikus ellenzék politikai gondolkodasat az 1987-ben megjelent Tarsadalmi Szerzé-
dés>*® Gsszegezte, amit a Beszélo szamizdat kiadvanyaban adtak kozre. A tanulmany
radikalis volt abban az értelemben, hogy leszogezte: a Kadar-korszak véget ért, mas-
részt viszont kompromisszumkeresés is jellemezte, amennyiben egy, a demokracia €s
a tobbpartrendszer felé térténd evolutiv fejlodést viziondlt. A Tarsadalmi szerzddéssel
szemben mar teljesen liberalis elképzeléseket mutat az 1989-es ,,Rendszervaltas prog-
ramja”. ' Az id6kozben megalakult Szabad Demokratak Szovetségének tarsadalom-
politikai elképzeléseit is magaban foglalé dokumentum biralta a szocializmust, mivel
a szerzOk szerint a teljes foglalkoztatottsag politikdja és a tervutasitasos gazdasagira-
nyitas ugy fogta vissza a gazdasag teljesitményét, hogy kozben a tomeges szegénység
meghaladasat mégsem volt képes megoldani. Javasolta a tarsadalombiztositas tizleti
alapokra helyezését, autondmiajanak megteremtését, az allampolgari jogon jard jut-
tatdsok bevezetését. A gazdasagi valsagra a megoldast az 6nszabalyozo piac beveze-
tésében latta, de ugyanakkor a leszakadt és a jovoben leszakadd tarsadalmi csoportok
megmentésére a pozitiv diszkriminacio bevezetését is sziikségesnek tartotta.

A népi-nemzeti ellenzék a népi irdk csoportjabol nétt ki. A nemzetpolitikai
ihletettségli, iranyzat mindenekel6tt a ,,nemzeti sorskérdéseket”, a hataron tili magyar-
sag ligyét, a népességfogyast, a szocializmus negativ kulturalis mentalitasbeli kovet-
kezményeit tematizalta. A szocializmus éveiben vidéki folyoiratok (Alfold, Tiszatd)) az
irodalom, a tanchaz korok, a népféiskolai mozgalom adott forumot nekik. Az 1987-ben
Lakitelken létrehozott Magyar Demokrata Forum elézményeként felfoghatdé mozgalom
szellemi aramlatai k6zott ott voltak az egykori nemzeti parasztpartiak, az 1956-os Pet6fi
partiak, a Németh Lészl6 harmadikutas gondolkodasat kovetdk, az Erdei Ferenc nyom-
dokaiban jar6 népi szocialistak, akik a torténelem parasztvezéreit tartottak elodjiiknek.
1987. szeptember 27-én létrehozott mozgalmuk 1étjogosultsagat azzal indokoltak, hogy
a ,,magyarsag torténelmének legsulyosabb valsagaba sodrodott”.>2 Az elsé lakitelki ta-
lalkozo célja egy, a magyarsag megmaradasat célzo ,,anti-katasztrofa” program kidol-
gozasanak elinditasa volt, Lassu evolucids fejlédésben és nem ,,vak rabszolga lazadas-
ban” gondolkodtak, mert mint Csurka Istvan a ,,Magyarsag es€lyei” cimmel rendezett
tanacskozason kifejtette, ,,ennek a nemzetnek nincs tobb interndlhatd vezetd rétege”.>
A Magyar Demokrata Forum eredetileg nyilvanossagot kivant teremteni, hogy ,,a tarsa-
dalom tagjai valodi partnerként vehessenek részt a kozmegegyezés kialakitasaban”, de
az 1988-as masodik lakitelki talalkozon mar partként hatarozta meg magat. Ett6l kezdve
1989-ig az ellenzék sulypontja, az érdemi kezdeményezés és mozgdsitas a demokratikus
ellenzékrdl a népiekre tevodott at. Az Ellenzéki Kerekasztal targyalasokon szinre 1€p6

549 Kardos 1998.

550 Tarsadalmi Szerzddés 1987.

551 Szabad Demokratdk Szovetsége 1989.
552 Lakitelki nyilatkozat. 1987.

553  Csurka 1991. 29-35.
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Antall Jozsef megjelenésével a népi csoporton beliil is ideologiai iranyvaltas torténik.
A harmadikutas ideologia helyébe egy eurdpai mércével mérhetd és jol beazonosithatd
kereszténydemokrata iranyvonal keriilt, amely programjaban magantulajdonon alapuld
kapitalizmust, politikai demokraciat €s — szemben az SZDSZ liberalis alapokon nyugvéd
szocialpolitikajaval — a masodik vilaghabora utan a német kereszténydemokratak altal
kidolgozott, Konrad Adenauer 4ltal megvalositott szocidlis piacgazdasagot képviselt. Az
iranyzat a gazdasagpolitika és a szocialpolitika szempontjainak szintézisét kisérelte meg.
A piacgazdasadg nem kivanatos tarsadalmi kdvetkezményeivel szemben korlatozott al-
lami beavatkozast tartott indokoltnak. A kapitalizmus fejlédését a nemzeti szempontok
szerint a hazai kis és kozépvallalkozasokra kivanta alapozni, a kirivd vagyonegyenl6t-
lenségekkel szemben a nemzeti k6zéposztalyosodast tartotta kivanatosnak.>** Az MDF
1990-es valasztasi programja kozponti helyen kezelte a szocidlis biztonsag kérdését. A
part abbol indult ki, hogy a tarsadalom minden teriiletén érvényesiteni kell az emberek
esélyegyenloségét, a kiszolgaltatottak védelmét. Kezdeményezte a mindenkit megilletd
létminimum rendszerének kidolgozasat, az alapvetd élelmiszerek és fogyasztasi cikkek
aranak stabilizalasat. Tervbe vette a tarsadalombiztositas reformjat is. A part elképzelései
szerint a munkavallalok, vallalkozok adoéalapjuk terhére kothettek volna szerzodéseket,
tarsadalombiztositasi ellatmanyokat (nyugdijakat, egészségligyi ellatmanyt, tappénzt
stb.) a biztositasi intézetekkel. Kiemelt helyen kezelték a ndk, kiilondsen az anyak hely-
zetének javitasat. A csalad- és gyermekellenesnek tekintett korabeli adorendszer reform-
ja keretében a gyermekeket neveld csaladoknak jelentds adokedvezményeket biztositot-
tak volna. Az allami szocialpolitika mellett hangstilyosabb szerepet szantak az egyhazak
¢és mas jotékonysagi szervezetek szocialis, karitativ tevékenységének is.*

A reformkommunista politizalas hagyomanyaibdl nétt ki és valt 1988-ra alternativ
belso ellenzéki csoportta az MSZMP értelmiség mozgalma. Tagjai ugy vélték, hogy a
valsagbol csak a politikai intézményrendszer reformjan keresztiil vezet az ut. A cso-
port a ,,tabornokok mozgalmabdl” (Pozsgay Imre,>® Nyers Rezs6¢*) és az ,,ifja tisz-

554  Szocialis piacgazdasag 1989.

555 Az MDF vélasztasi programja. 1989.

556 Pozsgay Imre (1933-2016): szocidldemokrata - kommunista - szocialista politikus, az MDP, az
MSZMP, az MSZP tagja, az 1991-1996 ko6zotti Nemzeti Demokrata Szovetség elndke. A Kadar-
rendszerben kulturdlis, majd miivelddésiigyi miniszter, kés6bb a Hazafias Népfront Orszagos
Tandcsa titkara. 1988-89 kozott Allamminiszter. 1989 januarjaban 6 nevezte az 1956-o0s forradalmat
MSZP alapitdja, rovid ideig elndke, a part koztarsasagi elndkjeldltje, az 1990-es valasztasok utan
orszaggytlési képviseld, az MSZP parlamenti frakcidjanak vezetdje.

557 Nyers Rezs6 (1923-2018): kommunista, szocialista politikus, az MDP, az MSZMP és az MSZP
tagja, kozgazdasz, orszaggyiilési képviseld. 1954-ben a Szovetkezetek Orszagos Szovetségének
elnokhelyettese, 1957-ben elndke, élelmiszeripari miniszter, kozellatdsi kormanybiztos. A
legfelsébb partvezetésben kiilonboz6 funkciokat toltott be. A Kadar-rendszer reformerdinek
vezéregyénisége, az 1986-os 1j gazdasagi mechanizmus egyik kidolgozdja. A reform leallitasa
utan 1974-t61 az MTA Kozgazdasagtudomanyi Intézetének igazgatdja, a Kozgazdasagi Szemle
szerkesztObizottsdgdnak elndke. A rendszervaltas folyamataban alapitotta meg a a tarsadalmi
megtjulas szellemi megalapozasat célul kitiiz6 Uj Marciusi Frontot. 1989 juniusdban az MSZP
elso elnokéve valasztottak.
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tek”, a ,;mezei reformerek” mozgalmabdl (alulrol épitkez6 baloldali partértelmiség)
allt. Utobbiak a baloldal jjasziiletésének zalogat abban lattak, ha beliilrél bomlasztjak
az allampartot, ezért nyiltan kimondtak: az eddig kovetett tarsadalompolitika meg-
valosithatatlan, az allamszocializmus ahelyett, hogy felemelte volna a tarsadalmat,
elnyomta azt.>*® A népiekhez kozel keriild Pozsgay Imre az elsd lakitelki talalkozon
mondott beszédében elismerte: az MSZMP téves modernizacios és gazdasagpolitikai
dontéseket hozott. A valsagbdl valo kivezetd ut csak a tulajdonviszonyok ,,vagyonér-
dekeltséget” célzo reformjan keresztiil vezethet, amelyek a szocializmusban inkabb
az ,.eclosztasban érdekelt termeldket, a jovOoben a gyarapodasban teszik érdekeltté”.
Dominans tulajdonformanak az ,,0nigazgatési kdzosségi tulajdont” tartotta célszerii-
nek egy olyan vegyes tulajdonu rendszerben, ahol a két sz¢&ls6 polust az allami és a
magantulajdon képezi. Sziikségesnek tartotta tovabba, hogy a szocialpolitikat is olyan
alapokra helyezzék, hogy az ne legyen képes kiolni a gazdasagi racionalitast.*® Vele
szemben a reformkorok tagjainak tobbsége inkabb egy demokratikus szocializmusnak
nevezett politikai rendszerhez kapcsolodo szocialis piacgazdasagban gondolkodott.>*
1989 oktdoberében ebbdl szellemi klimabol nétt ki az 6nmagat modern eurdpai szocial-
demokrata partként definial6 Magyar Szocialista Part. Programjaban a piacgazdasag,
valamint a magan és kozosségi tulajdont 6sszekapcsold vegyes gazdasag mellett tette
le a voksat. Javaslatai kozott szerepelt a szocializmus néhany kdzosségi formajanak
megorzése: pl. a privatizacio soran dolgozo6i tulajdonformak kialakitasa.

A Kommunista Ifjisagi Szovetséget elutasitd radikalis ifjusagi csoportok koziil a
szakkollégiumi mozgalomként indulé Fiatal Demokratak Szdvetsége valt a legjelen-
tosebbé. A szocialis piacgazdasag és az allam fokozottabb szerepvallalasat elutasitd
szemléletet képviseltek, ugyanakkor azt is lattak, hogy a szabad piac és 6nmagéaban
a demokracia nem garantalja a varhatdan kialakuld tarsadalmi hatranyok lekiizdését,
ezért az esélyegyenlOség érvényesitéséhez szocialpolitikara van sziikség. Az 1988.
marcius 30-an megalakult part politikai programnyilatkozatat a FIDESZ 1988. nov-
ember 20-an megtartott I. kongresszusa fogadta el. Az ifjusagi rétegpart mindenekeldtt
a fiatalok érdekképviseletét vallalta fel. A programnyilatkozat a legsulyosabb ifjusagi
problémak soraban emliti a ,kiiszobon allo tomeges ifjusagi munkanélkiiliséget”, a
nyomorusdgos a lakashelyzetet, a ,,felhdboritéan alacsony a fizetést.” Tarsadalom-
szemlélete a szabadsaghianyos politikai rendszer hibas dontéseiben jelolte meg a
szocialis problémak gyokereit. ,,Meggy6zddésiink, hogy az ifjusagot sijtd problémak
nem valaszthatok el olyan sulyos, alapvetd kérdésektdl, mint a szabadsagjogok tor-
vényes garancidinak hidnya, a szabad valasztasokat lehetetlenné tevod, diszkriminativ
valasztojogi térvény, az oktatas helyzete vagy a koltségvetés megallapitasanak jelen-
legi modja — azaz a mi nehézségeink gyokere éppen a politikai rendszer diktatérikus
jellegében van.”- szogezte le a dokumentum. A politikai rendszer demokratizalasanak
legnagyobb akadalyat akkor a FIDESZ abban latta, hogy ,,a negyvenéves elnyomas
alatt a magyar tarsadalom elvesztette politikai tudatossagat és szervezettségét”, ezért

558 Vo.: Rendszervaltok a baloldalon 1999. 22.
559 Pozsgay 1991. 18-20.
560 Rendszervaltok a baloldalon 1999. 25.
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sajat kozvetlen feladatat a tarsadalmi onszervez6dés tdmogatasaban, a demokratikus
politikai kultara terjesztésében jel6lte meg.*®!

A partok 1990-es valasztasi kampanyra késziilt programjaban csak az akkori fo-
gyasztasi szinvonal megdrzése és nem tovabbi emelése szerepelt. Viszont szinte mind-
egyik igért biztos megélhetést, kiizdelmet az elszegényedés ellen. A privatizaciot az
MSZMP kivételével minden part timogatta, a kiilonbség legfeljebb annak mértékében
volt. A magantulajdon visszaallitasanak tarsadalmi kdvetkezményei kompenzalasaval
(munkanélkiiliség, elszegényedés kovetkeztében fellépo tarsadalmi fesziiltségek) kii-
16nb6z6 mértékben foglalkoztak. A szocialis szempontokat az MSZDP, az MSZP, az
MDF, és az KDNP vélte rendkiviil fontosnak, mig a FIDESZ, SZDSZ, FKgP kevésbé
hangsulyozottan foglalkozott ezekkel. Az SZDSZ és a FIDESZ programja torekedett
leginkabb az dllam szerepének minimalizalasara. A kisgazdak a kollektivizalaskor el-
vett foldmagantulajdon visszaallitasat, a szovetkezeti tagok kozott torténd szétoszta-
sat igérték.’> Mindemellett az 1990-es valasztasi kampanyt harsany, érzelmekre is
hatni kivano antikommunista propaganda kisérte: a valasztasokon akkor leginkabb
esélyesnek latszo MDF és az SZDSZ versengett a szocialista part stigmatizalasaban.
,KOrozziik azokat a személyeket, akik az utobbi negyven évben tonkretették orsza-
gunkat” — hirdette az MDF, mig az SZDSZ a kovetkezOképp igyekezett ralicitalni
vetélytarsara — ,,Mit adtak nekiink 6k? Szegénységet, nyomort, 1étbizonytalansagot.
Halalt, pusztulast, jogfosztottsagot. Rakosit, Recsket, orosz kényszermunkat, rabru-
hat. Elpocsékolt millidkat, erkolcsi mocsart. [...] Szavazz az SZDSZ-re, t6liik félnek
egyediil a bolsik!”

A magyar tarsadalom demokracia fogalma materialis alapokon nyugodott. Az 1j
vilagba egy szebb, jobb élet reményét, a nyugaton latott fogyasztoi tarsadalom képét
vetitette, a politikai szabadsag, a részvétel lehetdsége ehhez képest csak 1ényegesen
kevesebb embernek jelentett kecsegtetd perspektivat. A piacgazdasagra vald atmenet
nehézségei a rendszervaltas euforidja utan gyors kidbrandulast hoztak. Nem véletle-
niil nevezte Antall Jozsef,** az elsé szabadon valasztott miniszterelnok, kormanyat
,kamikaze-kormanynak”.

561 A Fiatal Demokratak Szovetsége. 1988.

562 Kovacs — Toth 1992. 99-124.

563 Idézi: Varga 2013. 39.

564 Antall Jozsef (1932- 1993): tanar, muzeologus, politikus, miniszterelnok. Az ELTE BTK-n
szerzett magyar-torténelem szakos tanari diplomat. 1956-ban didkjaival egyiitt vett részt a
tiintetéseken, az Eotvos Gimnazium Forradalmi Bizottsidga elndkévé valasztottak, részt vett a
Keresztény Ifju Szovetség és a Fiiggetlen Kisgazdapart 0jjaszervezésében, tervezetet készitett a
politikai kibontakozas feltételeir6l. 1959-ben politikai magatartdsa miatt eltiltottdk a tanitastol.
1964-t61 dolgozott a Semmelweis Orvostorténeti Muzeum, Konyv- és Levéltarban, hamarosan
annak igazgatoja lett. A rendszervaltas folyamataban a jobbkdzép politikai erdk megszervezésére
torekedett, 1989-t81 ezeket csoportokat igyekezett integralni az eurdpai kereszténydemokrata
szervezetekbe. Az Ellenzéki Kerekasztal targyaldsokon az MDF-et képviselte, 1989. oktdber
21-én valasztottak a part elnokévé. Az MDF 1990-es valasztasi gy6zelme utan majus 23-an lett
miniszterelnok. Partja koaliciot kotott az FKGP-vel és a KDNP-vel.
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