2.2. Kiemelt tarsadalom- és szocidlpolitikai kérdések

A falu népe ma var. Varja azt vagy azokat, akik orvossadgot hoznak sebeire és
mindenre kiterjedd tervvel 1épnek fel gazdasagi, szocialis, miivelddési hianyainak
megsziintetésére, bevezetik a politikai és kozigazgatasi érvényesiilés némiképpen
még mindig elzart fellegvaraba. Tulajdonképpen nagy versenyfutdsnak kellene len-
nie a falu népének szervezéséért, iranyitasaért; azt kellene gondolnunk, hogy a fel-
sObb tarsadalmi osztalyoknak, kiilonb6z6 élethivatasoknak, politikai partoknak ez
a legfbb problémaja. Igen dicséretremélto kivételektdl eltekintve, ennek éppen az
ellenkezdjét latjuk: ismétlések elkeriilése végett ezuttal csak egész roviden mutatunk
red arra, hogy még mindig tajékozatlansag uralkodik a falu feldl. A faluprobléma
még mindig nem 6nallosult a legtdbb vezetd tényezd szemében: elbujik az altalanos
termelési vagy politikai kérdésben.

NEMETH LASZLO
A magyar élet antinomiai. A fold kérdése

Vilasz, 1. évf. (1934) 2. sz. 117-135.

Neémeth Laszlo (1901-1975) iro, dramairo, kéziro, a 30-as években indulo népi
mozgalom meghatdrozo alakja. Palyafutasa a Nyugatnadl kezdodott, de hamar elta-
volodott a laptol és 1932—1937 kozott Tanu cimmel sajat folyoiratot inditott, ami a
parasztsagot kézéppontba allité harmadik utas mozgalom mérfoldkovének bizonyult.
Németh LaszIo politikai gondolkodasanak meghatarozo kategoridi a ,,mindség for-
radalma”, az ,,uj nemesség” és a , kertmagyarorszag” eszméje, amit az alabbi szo-
vegben bdvebben ki is fejt. A magyar élet antinomiai cimii irasa reflexio Szekfii Gyula
Harom nemzedék és ami utana kovetkezik cimii konyvére, amelynek egyik fejezete a
magyar tarsadalom nagy ellentmondasai kézott tobbek kozott a foldkerdéssel is foglal-
kozik. Németh egyetértve Szekfii fobb megallapitisainak lényegével tovabb is gondolja
azokat, kiegészitve az ,,egykézés” megoldasra varo problémdjaval és a mindségi ter-
melésre valo attérés sziikségessége melletti érveléssel.

A termelés ma termények mellett az egész vilagon elsdsorban munkanélkiilieket
termel; a tokéletesedésnek az a faja, melyet a XIX. szdzad inditott meg, egyre tobb
embert rekeszt ki a gazdasagbol, ugyhogy a tarsadalom tagjai, akik hajdan nemesek és
jobbagyok voltak, ma még élesebben szétvalnak: termelésen beliil és termelésen kiviil
élokre. [...]

A magyar problémak legsulyosabbika: a fold kérdése épp abban all, hogy a gazda-
sagoknak ez a humanizalasa annal kevésbé tud bekovetkezni, minél nagyobb sziikség
volna ra. Az ipari munkanélkiiliséget ismerjiik, hiszen itt van a szemiink el6tt, s elég
hatarozott: a munkas vagy ,,sétal”, vagy dolgozik; a mezdgazdasagi munkanélkiiliség
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tavolabb van toliink, és lappangobb is, akinek egy hold foldje vagy 6tven napszama van
egy évben, az még nem ,,manifeszt” munkanélkiili, annak ellenére, hogy a gazdasdgnak
legfeljebb a kapuja eldtt siindorog. Szekfli ezeknek a nyilt és lappangd mezdgazdasa-
gi munkanélkiilieknek a szamat (6vatosan!) két és fél milliora becsiili: ideszamitva a
fold minden foldnélkiilijét, a haromholdas torpebirtokosig. Két és fél millid6 ember: a
lakossag egyharmada. S hozza a legmagyarabb harmad, mert mig arisztokraciank és
kozéposztalyunk erds vérkeveredésen ment at, s idegen nyelvi kisebbségiink varosi nép
vagy falusi kisbirtokos: ez a foldekrol az utakra keriilt harmad, éhség és tuberkulozis me-
zitlabas serege, a sokat emlegetett gyokér, tdsgyokér ordogszekérként sodrodik ide-oda.

Hova tlinjon ez a két és fél millié ember, miutan Kanadaba mar nem mehet, s a te-
metdébe ilyen rovid id6 alatt nem juthatott el? Boldogabb idékben az ilyen, termelésbol
kipottyant tomeg atrajzott mas, koparabb vidékekre, s lett foldonfutobol gyarmatos.
A mi foldonfutdéink nem talalhatnak maguknak gyarmatot: nem a tenger allja ttjukat,
hanem a térvény. Vannak a magyar foldnek aranylag gyérebben lakott részei, melye-
ken legalabb egy résziik letelepedhetne, de ezeket az emberben koparabb szigeteket a
magantulajdon szentsége védi: 1évén ez az orszagon beiili Kanada a nagybirtok. Két és
fél millio munkanélkiilivel szemben ott all 1600 nagybirtokos, 6vék az orszag negyed-
része, kozel négymillio hold. S 6vék a térvényhozas, amely jogaikbdl kimozdithatna
Oket. Ez az els6, végzetes antinomia.

Akinek hatalma van, annak érve is van. A nagybirtok érve idaig az volt, hogy 6
tobbet termel a kisbirtoknal, s igy az orszag gazdasagot dulna fel, aki a nagybirtokot
felosztana. Szekfi is elismeri, hogy ez az érv hamis: hamis, mert a gazdasagnak nem
az a célja, hogy tobbet termeljen, hanem hogy minél tobb embernek legyen fedél és
kenyér, de hamis azért is, mert a kisbirtok, ha a majorsagat is hozzaszamitjuk a f6
tevékenységéhez, egyaltalan nem termel kevesebbet: ha a nagybirtokon a termelési
index 100, a kisbirtokon 150. A nagybirtok tehat igenis ,,humanizalédna”: azaz tobb
életet melengethetne, ha kisajatitanak, csakhogy ahhoz kevesebb jognak kellene len-
nie ebben az orszagban, s tobb emberségnek. A nagybirtokos osztaly, miutan Nagy-
atadi reformjat®® kivédte, s jrakeritette birtokat a tulajdon szentségével, vadorzasnak
kommunizmusnak bélyegzett minden tekintetet, amely a keritésen atmerészkedett. A
két és fél millio foldonfutotél mindaddig, amig a munkanélkiiliecknek kdményleves s
a csendérnek kolbasz €s oldalas keriil, nem kell tartani. Azoknak a fliggetlen embe-
reknek a szdma pedig, akiknek mint Szekflinek, kifordul a szajukbdl e tomegnyomor
kozelében a falat, és sajat kozérzetiik enyhitésére kezdenek el reformot kidltani, cse-
kély. Annal csekélyebb, minél iszonyubb mélyégbe dobhatjak dket azok, akiké a jog.

De éppen mivel ilyen csekély ezeknek a fliggetlen lelkeknek a szama, Oriilntink
kell, hogy Szekfli a magantulajdon szentségével szembe mert allitani egy nagyobb
szentséget: az ,,ember méltosagat”. [...] A fold antinomiajanak a targyalasaban Szekfii

36 Az 1920. évi 36. torvénycikk, amit Nagyatadi Szabd Istvan foldmiivelésiigyi miniszter terjesztett
elé. A torvény hazhelyek és kishaszonbérletek juttatasat tette csak lehetdvé kartalanitdssal. E

Volumene messze elmaradt az elsd vilaghabora utan a régidoban bekovetkezett foldreformoktol. A
tobbnyire rossz mindségli foldeken 1-2 holdas életképtelen gazdasagok keletkeztek.
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nem megy tovabb a néptelenedd nagybirtok és a keritései alatt hiisol6 foldtelenek 1a-
zitd latvanyanal. Sajnos, a magyar antindmidk sokkal &sszetettebbek, semhogy egy
keritésbedontés, akarmilyen valosziniitlen, hogy ennyire is jusson erénk, megoldhatna
Oket. Az elmult esztendoben szdmtalanszor hallottuk, hogy a f6ldbol él6 magyarsag
harmadik rétege, a kisbirtokossag, legalabb az orszag egy részén beteg, megtamadta s
halalra itélte az egyke. Az ,,egyke”: népbetegség, pusztitobb, mint a tuberkulézis, mert
a test s nem is a buksza, hanem a 1élek betegsége; akik beléesnek, rendesen anyagi
okokkal mentegetik magukat, de az anyagi okok mindig csak masodsorbeliek, eldse-
giték s nem kivaltok. Az egykéz0 paraszt megtanulta az ri erkdlestant: az ember azért
van a vilagon, hogy minél konnyebben éljen. A sok gyerek, amely az ép emberhez
éppugy hozzatartozik, mint a nagy légvétel, szabad nyujtézkodas — neki mar konnyel-
miség. Mint négy gyerekért felelds férfi hanyszor hallottam én is az érvet: vétkezem
a gyermekeim ellen, mikor egyre-masra a vilagra segitem Oket. Hogy nevelem fel
Oket? Mibdl élnek meg? Majd atkoznak, ha nem lesz meg mindeniik. Az az osztaly,
amelyben ezek az érvek megfogamzanak, amely csaladi vagyonok 6sszeolvasztasaval
akarja lendiilet és vallalkoz6 kedv helyett patyolt csemetgit kistafirozni, az az élettel
szemben menthetetleniil defenzivaba szorult, s hoditasra tobbé nem lesz képes. Min-
den csalad, csoport, osztaly, nemzet vagy emelkedik, vagy hanyatlik, s az ,,egyke”
tulajdonképp azt jelenti, hogy az a csoport, amely egykézésre vetemedett, nem bizik
tobbé a sajat hodito lendiiletében, hanem abortuszokkal iparkodik megszerzett kényel-
mében elsancolodni, amig lehet. Hogy a magyarsag egészében visszaszorul-e mas
nemzetiségekkel szemben, azon vitatkozhatnak a statisztikusok, a csiirhet6-csavarhato
szamok tudodsai, de hogy kisbirtokos osztalyunk az egykézés felé hajlik, s kiilondsen
a Dunanttilon ennek a paraszttarsadalomnak a lendiilete az utols6 hiisz-harminc évben
még a leghdditobb hajlamu kozségekben, csaladokban is megtort, azt nekem kiterjedt
¢és hajdan nagyszerz6 atyafisagom egész terjedelmében s minden agaban bizonyitja.
Mig a nagybirtok az orszag egynegyed részérdl egyre tobb embert zart ki, s a lakossag
harmada koldus lesz, a kisvagyonos parasztsag védi elért szinvonalat, s harakirit kdvet
el magan, mint osztalyon. A telepitésnek nalunk tehat nemcsak az emberi méltosag-
bol kikopottakat kell méltosagukba visszahelyezni, hanem a kisbirtokossag pusztuld
részét is fel kell valtani. Ez a magyarazata, hogy abban a mozgalomban, melyet Illyés
Gyula Pusztulas cimi gyaszjelentése kavart fel, mért kapcsolodott 6ssze az egyke el-
leni harc a nagybirtokra valo telepitéssel, annak ellenére, hogy az egyke nem a nagy-,
hanem épp a kisbirtok betegsége, s nem annyira az aranytalan birtokelosztas a felelds
érte, mint inkabb az egész orszag kozszelleme.

Az lllyés-féle telepitd mozgalom ma még alig egyesztendds, s ha népszeriivé is
tette magat a szot, annyira, hogy a kormany népszertiség elétt egy kormanybiztossal
adozott, kérdéses, hogy a résen 1évé nagybirtok s a vele szovetséges er6k megenge-
dik-e, hogy kibontakozzék. [...] Foldbirtok-politikusaink a telepiiloket egykementes
vidékekrol akarjak hozatni, lehetdleg sokgyermekes csaladokat, s a fold birasat is a
gyermekszaporasaghoz kotnék, ami mindaddig lehetséges is, amig a telepiilok folos-
leges gyermekei 11j €s Uj ,,gyarmatokra” rajozhatnanak ki. Mihelyt a kirajzasok eldl
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a fold elfogyott, s igen hamar elfogyna, a telepiilok nem sokban kiilonboznek a mai
kisbirtokosoktdl, s egy-két nemzedék alatt éppugy raszoknanak az egykézésre, mint
ahogy az én dunantuli atyafiaim is raszoktak, miutan a kozépnemesi birtokokat felfal-
tak, s a tanult rokonok kozvetitésével a civilizacidba belekostoltak.

Négymillio hold az orszag negyede, s ez a negyed, ha cselédsorban is, ma is eltart
egymillié embert, s ezt tovabbra is el kell valahogy tartania. Az a fold tehat, amely a
két és fél milli6 gyarmatos el6tt megnyilik, gyarmatnak elég kicsiny, amig a gyarma-
tositok mezdgazdasagi tuddsa a mai szinvonalon van. A telepiiléknek nemcsak a meg-
szallt nagybirtokra kellene tehat kivandorolniuk, hanem a minéség-foldmiivelésbe is.
Az a vilagrész, amelyet a XVI. szdzad emberfoloslege megszallt, Amerika volt; az a
vilagrész, amely a XIX. szdzad folyaman az emberanyagot megnégyszerezte: a fold-
ben lappango kincsek, a vas és szén kontinense, melyet a gép idézett fel; az a vilagrész,
amelyet a XX. szazadban a tomegtermelés altal utcara 10kott tomegeknek kell felfe-
dezniiik, csak a mindségtermelés lehet. A nagybirtok megszallasa nem sokat enyhithet
amezbgazdasagi nyomoron, ha a megszallast nem koveti a fold ,,elkertesitése”. De hol
tanuljak meg ezek a mez6gazdasagon kiviil 1ézeng6 foldmunkasok a tdrpebirtokot ki-
hasznalé minéségtermelést? S honnan kaphatjak meg a hitelt, melyet ennek a magyar
Kertorszagnak a megvalodsitasa kivan? Miinchhausen bard, aki iistokénél fogva emelte
ki magat a mocsarbol, alighanem az els6 magyar telepitd volt.

Kétségtelen, hogy van egy intézmény, amely a nagy tdmegek gyors mezdgazdasagi
kiképzésére alkalmasnak latszik, s ez a munkahadsereg. A kotelez6 katonai szolga-
lat idejét mi nem hasznalhatjuk ki annyira a népnevelésben, mint amennyire lehetne.
Pedig paraszt rokonaimon lattam, hogy a katonasag sokkal hatalmasabb nevelGesz-
koz lehet, mint a népiskola. Kérdés marmost, hogy rosszabb katonak valnanak-e a mi
parasztjainkbol, ha szolgalati idejiiknek csak a felét toltenék el niederekkel és pus-
kapucolassal, s a masik felében infanterisztekbol*” kertész, acs és baromfitenyésztd
katonakka vedlenének at. En azt hiszem: nem lennének rosszabb katonak, csak jobb
polgarok. A munkahadseregben volna a helye az allamsegélyre szorult munkanélkiili-
ek egy részének és a hivatalok el6tt acsorgd ifjisagnak is, amely ahelyett, hogy az al-
lam megtelt tdblaju villamosara furakodna miiveltségével, ott igyekezne kivalni, ahol
szervezokre s vezetOkre igazan szlikség van. A munkahadsereg nemcsak iskolaja és
olcs6é munkasa lehetne a telepiilésnek, hanem sziirdje is; kivalogatna azokat, akiket
képességiik ¢és jellemiik az 0j fold megszallasara kijelol. Parasztsagbol és értelmiség-
bol valdban egy uj osztaly forrhatna itt ki, ,,0j nemesség”, mely nevelése és erkolcse
révén a szovetkezeti eszmével szemben sem lenne olyan merev, mint a kisbirtokossag,
s megteremthetné a magantulajdonnak azt az 0j, fliggdbb alakjat, mely a fliggetlenség
¢és terv eldnyeit egyesiti. Egy ilyen gazdasagilag miiveltebb 1) osztdly s a magantu-
lajdonnak egész mas gazdasagi illeszkedése nélkiil én a telepitést félmunkank tartom,
amely ahelyett, hogy a nagy, sziikséges népvandorlast nyitna meg a tomegtermelésbol
a mingségtermelésbe, a termelésbol kizart tomegeknek csak egy kis részét mentheti at
a kisbirtokossagba — a kisbirtokossagba ¢és a kisbirtokossag biineibe.

37  gyalogsag
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Természetes, hogy a mezdgazdasagnak ez az atvaltasa tomegtermelésrél mindség-
termelésre, szantofoldrol kertre, az ekérdl a kapara nem mehetne végbe az igények s
ezzel egyiitt az életeszmény atalakulasa nélkiil. Ez az atalakulas ma mar folyik is. Ha
kiszamitanak, hogy egy-egy ember mennyi szant6foldi és mezei arut, tehat szemes ter-
ményt és nagy allatot fogyasztott régen és mennyit ma; kideriilne, hogy a zoldségkertek,
gylimolcsosok és baromfiak offenzivaja korunknak egyik legfontosabb mozgalma; iz-
lésiink legdsibb megnyilvanulasaban: az étvagyban rég kertparti lett. Ez a kertpartisag
pedig nem szeszély és véletlen, hanem egy 11j, miivészibb életforma tiinete, amelynek
a tudatossa és uralkodova tétele a szellemi élet egész vonalan éppolyan alapfeltétele
a mindségtermelésnek, mint ahogyan a mindségtermelés is okvetlen visszahat ennek
az ¢letformanak a kialakuldsara. Csak azért mondtam ezt el, hogy a telepitésben ne
lassunk gazdasagi részkérdést, s mar ennél az els6 s legfontosabb antindmianal leszo-
gezziik, hogy a tisztan gazdasagi részmegoldasoknak a sorsa csak bukas lehet a lelkek
reformja, az antinomiak igazi megoldasara termett 1j magyar tipus kialakulasa nélkiil.

SOMOGYI IMRE
Kertmagyarorszag felé

Budapest, 1942, Magyar Elet. 3-7.

Somogyilmre (1902—1947) mezégazdasagiszakiro, népmiivelda,, kertmagyarorszag
apostola”. Szegényparaszti sorbol onmiiveléssel szerzett belterjes gazdalkodasi isme-
reteket, amelyeket a szegényparasztsag kérében népmiiveléssel oktatott az 1930-as
evekben, mikozben Gyorffy Istvan munkatarsaként néprajzi gyiijtéseket is végzett. A
Nemzeti Parasztpart alapito és vezetoségi tagja, az ldeiglenes Nemzetgyiilésben a part
képviseldje. A masodik vilaghdaboru utan a Foldmiivelésiigyi Minisztérium Mezégaz-
dasagi és Ujjaszervezési Csoportjat vezette, és alelndke volt a Foldmiivesek Orszagos
Gazdasagi Szovetségenek.

A harmincas évek oOta ) magyar szellemi front kezd kialakulni. Szellemi té-
ren népi irdink lelkében és a valdsagban is kezd kibontakozni a szocidlisabb, az
emberibb, az igazabb k&zdsségi magyar élet. Az urambatyamok Magyarorszaga,
hala Istennek, kihalofélben van. Eddig uri Magyarorszag voltunk, ezutan népi Ma-
gyarorszagnak kell lenniink. Uj szellemi vilagok, uj életformék keletkeznek. Ennek
az Uj Magyarorszagnak a megalmodoi és eléharcosai, a fiatal paraszt és népi irok,
most rakjak le az igazdn magyar, mindenkit egyforman értékeld szocialis uj élet-
forma alapjait. De itt alljunk meg egy percre. A gazdasagi ¢élet atalakulasa nélkiil el
sem lehet képzelni az 1 ¢élet kialakulasat. Népi iréink megmutattdk a mostani tar-
sadalom minden szocialis és kulturalis hibajat, st mar azt is elénk rajzoltak, hogy
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