3. A népi demokracia és a Rakosi-korszak

A népi demokraciak koziil, ugy latom, hogy mi tettiik meg a legmerészebb 1épést
a tarsadalombiztositas atszervezésére. A csehek, lengyelek és a roman szakszerveze-
tek ez iranyu munkaja sok tekintetben gyengébb a miénknél. A cseh szakszervezetek
nemrég tanulmanyoztak nalunk ezt a munkat. Ger6 elvtars engedélyével megkiildtiik
nekik rendeleteinket, torvényeinket, az atszervezésre vonatkozo hatarozatainkat. |[...]
A kozelmultban atdolgoztuk a régi tdrsadalombiztositasi jogszabalyokat. Jelent6s mér-
tékben leegyszerisitettiikk a régicket, a szakszervezeti vezetés és az aktivak szamara
attekinthetdbbé tettiik az 11j jogszabalyokat.

Ami a tarsadalombiztositasi apparatusokat illeti, Budapesten és vidéken egyben
politikai tisztogatas is volt a leépités. Javult az apparatusban a munkasok aranyszama.
Jelenleg 51%. De még nem mondhatjuk azt, hogy Huszar Aladar és Peyer protekcidsa-
it kiraktuk a tarsadalombiztositasbol. Elég sok régi vagast biztositasi szakember van
még a tarsadalombiztositas teriiletén, de meg kell mondjam, hogy itt Gj kaderek igen
lassan nének. Az egyetemektdl ilyen iranyu segitséget nem kaptunk és ezért atmene-
tileg a régi szakemberek egy részét kellett alkalmazni. Mi most azon dolgozunk, hogy
tovabb egyszerlsitsiik az apparatust, bizonyos id6é utan tovabb épitsiik le a biirokraciat.
A 16 gondunk most az, hogy az lizemi tarsadalombiztositasi szerveket megszilarditsuk,
onallova tegyiik, olyan szervekké fejlessziik, amelyek szakszerlien és rovid ido alatt
elintézik a munkasok tigyeit, panaszait.

A fentiekben kivantam tajékoztatni Rékosi Elvtarsat a tdrsadalombiztositas hely-
zetérol, azokrol a munkakrol, amelyeket e téren az utdbbi esztendében végeztiink.
Szamos kérdésrdl, amelyet, mint javaslatot vetettliink fel, még Ger6 elvtarssal kell
targyaljunk. Ger6 elvtars megigérte, hogy a kozeljovében lehetdséget ad arra, hogy
kiilonb6z6 problémainkat megvitassuk.

Budapest. 1951. oktober 26.

3.2.3. Piaci viszonyok ¢€s allami szektor

VERES PETER

A paraszti jovend6

Budapest, 1948, Sarlo. 91-93., 109—111.

Veres Péter (Balmazujvaros, 1897. janudr 6. — Budapest, 1970. aprilis 16.) népi iro,
politikus. 1917-ben katonaként harcolt az 1. vilaghaboruban. 1919-ben a balmazujva-
rosi direktorium és foldoszto bizottsag tagjava valasztottak. Még ebben az évben ro-
man hadifogsagba esett. Hadifogsagbol hazatérve, 1920-ban egy évi foghazbiintetésre
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iteltek a Tanacskoztarsasag idején vallalt funkcioja miatt. Utana mezégazdasagi mun-
kaskent és vasuti palyamunkasként dolgozott. Aktivan bekapcsolodott a szocidldemok-
rata part és a Magyar Foldmunkasok Orszagos Szovetsége tevékenységébe. 1930-tol
jelentek meg irodalmi és szociogrdfiai irasai. Munkai elsésorban a Népszava, a Féld
és Szabadsag, a Szazadunk, a Korunk, a Gondolat, A Mi Utunk, a Valasz és a Kelet
Népe hasabjain keriilt kiadasra. A Valasz koriil tomoriilé népi irok kére 1934-ben
figyelt fel a munkassagara. 1937-ben mar a Marciusi Front egyik vezetdje volt, fel-
szolalt az 1943-as szarzoi konferencian is. 1945 és 1949 kozott a Nemzeti Parasztpart
elnoke volt. 1945-ben az Orszagos Foldbirtokrendezé Tanacs elnokének valasztottak.
1947-1948 folyamdn honvédelmi miniszteri posztot toltott be. 1948-ban Kossuth Er-
demrendet, 1950-ben és 1952-ben irodalmi munkassagaért Kossuth-dijat kapott. A
Nagy Imre féle fordulat utdn, 1954-ben megvilasztottik az Irészovetség elnokének. A
forradalom utan hattérbe szorult, de 1968-ban tagja lett a Hazafias Népfront elnéksé-
gének. Mintegy 60 kotete jelent meg, miiveit 17 nyelvre forditottak le.

A paraszti jévendd cimii irasaban a mezégazdasag atalakitdsa, fejlesztése terén
tortént valtozasokat elemezte, és ennek kapcsan allast foglalt a paraszti kisiizem fenn-
tartasa mellett, amely szerinte a magyarorszagi viszonyok kozott jobb lehetéségeket
biztosit, mint a termeloszovetkezet.

Mindegyik iizemtipus, ha j6 kézben van és a kdrnyezo feltételek kedvezoek, hihe-
tetlen eredményeket tud felmutatni. A szovjet €s amerikai nagylizem épp oly csodalatos
termelési eredményeket tud adni, mint a svéjci, a ddn vagy akar magyar kistizem. Szer-
vezés és vezetés dolga. Nem is az lizem szempontjabdl kell ezt a kérdést nézni, hanem az
ember ¢és a nép szempontjabol. Nem a nép van a gazdalkodasért, hanem a gazdalkodas
van a népért. Ha az emberiségnek nagytobbsége paraszti stermeld, és ha ennek az oriasi
tomegnek nagytobbsége kistizemben dolgozo kisbirtokos vagy kisbérld, és ha a foldnél-
kiili millioknak a vagya és az alma is az, hogy 6nall6 szabad parasztok, kisiizemi ter-
meldk legyenek, akkor a demokracia elvei értelmében ezt a kivansagot tiszteletben kell
tartani. Ne felejtsiik el, hogy a vilag foldmiivelése ma még jorészt Gstermeld, vagyis nem
piacra termeld tizem, hanem 6nellatod vagy legalabbis sajat sziikségletre termeld kisgaz-
dasag, amely elsdsorban 6nmagat taplalja és csak a felesleget viszi piacra. A kormanyok-
nak az a kotelességiik, hogy ezt a kisiizemi termelést t1gy szervezzék meg minden téren,
értékesitéssel, hitellel, gépekkel, traktor-allomasokkal, szovetkezetekkel, szakiskolakkal
¢és mintagazdasagokkal, hogy a legfejlettebb nagyiizemekkel is felvehessék a versenyt.

Es ezt lehet is. Ha a nagy gépek nem alkalmasak a kisiizemben, akkor gyartani
kell apro gépeket, s ha a nagy gépekkel az apré gépek nem is versenyezhetnek erében,
gyorsasagban ¢€s teljesitményben, de a jokedvii parasztok millidinak egyéni szorgalma,
lelkesedése és vallalkozo kedve, a szabad ,,invencio” és ,,intuicio” helyrehozzak a hat-
ranyt. F6 az, hogy ment6l tobb ember szabadnak érezze magéat. S ha mar a piaci terme-
1és egyszerlisddo €s egyiranyu, de a mezei termelésben maradjon meg a sokféleség, a
valtozatossag, az egyéni kezdeményezések, dtletek, kisérletek, probalkozasok végtelen
lehet6sége, mert ez az €10 és folyton valtozo, természettel harcold mezégazdasagban
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nemcsak er6pazarlas, hanem erd-megtakaritas, 0j formak, Gj modszerek sziiletése is.
Ezen feliil, nemcsak jolét kell az embereknek, hanem jo érzés is, ezt pedig a szabadsag
is adja, nemcsak a tele gyomor. Egyszoval, a kisiizem vagy nagyilizem kérdése nem
csupan tudomanyos kérdés, vagy gazdasagi szakkérdés, hanem elsdsorban politikai
kérdés is, hiszen az emberiség tobbségének a véleményérdl van szo.

Vilagosan és roviden befejezve: a mezOgazdasagban maradjon meg a szabadsag, a kis-
lizem ¢€s nagyilizem vitajaban pedig dontson maga a parasztsag. Ahol az 6nként vallalt szo-
vetkezés a nagylizemet helyezi elotérbe — példaul ontozémiiveknél, rizstelepeknél, gytimol-
csos erdoknél, ridegallattartasnal, itt-ott a takarmanytermelésnél és a gabonatermelésnél is
stb. — ott legyen nagyiizem. De ahol a parasztok a kisiizemet tartjak jobbnak, s ez kedvesebb
nekik, ott maradjon meg a kistizem. Egyszoval a kisiizem-nagyiizem vitajahoz maga a tor-
ténelem tett pontot azzal, hogy Eurdpa szerte, sot vilagszerte és Magyarorszagon is az ipari
munkassag baloldali osztalyharcos partjai segitettek felosztani a foldet, avagy pedig éppen
Ok osztottak vagy osztjak fel a nagy- és kozépbirtokokat paraszti kisbirtokokra.[...]

Az bizonyos, hogy egy igazan jol kezelt nagyiizem (persze kevés volt ilyen), amelyik-
nek jo foldje, tokéje, szerszama és allata elegendd van, és hozza igazi szakértddolgos-gon-
dos vezetdi vannak, kiiléndsen gabonatermékekben ipari és kereskedelmi névényekben
(kender, len, cukorrépa stb.), aztan takarmanyban is csodalatos eredményeket, tud elérni.
S ha ezt 6sszehasonlitjuk egy csomo rosszul kezelt rossz f6ldii, tékehiany miatt adossag-
gal vergddo kisiizemmel, akkor a nagyiizem messze elhagyja a tobb €s jobb termelésben
a kistizemeket. Persze igazi jo gazda egyaltalan kevés talalhato a vilagon, de nemcsak a
kis-, hanem a nagybirtokosok ko6zott is. Nem a rosszul kezelt kistizemet kell tehat 6ssze-
hasonlitani a jol gazdalkodd nagyilizemmel, hanem a jol gazdalkodo kisiizemet.

Innen nézve aztdn mas képe van az dsszehasonlitdsnak. Vannak olyan kisiizemnek,
melyek elérik, st még olyanok is akadnak, amelyek meghaladjak a nagyiizem terme-
lési eredményeit, nemcsak mindségben, hanem mennyiségben is. Ha a nagylizemek
atlagtermései magasabbak is, de a kislizem a tobb munkaval, a kertek, sz616k, udva-
rok jo hasznositasaval, messze tulhaladjak a legjobb nagybirtok terméseredményeit is.
Nem mintha a nagylizem nem tudna ezt megcsinalni, hanem inkabb azért nem csinalja,
mert nem fizetddik ki. A nagylizemben csak haszonra szamito gazdalkodas lehet, ame-
lyik mindig azt termel, ami éppen hasznot hoz, a kisiizem inkabb sziikségletre termeld
gazdasag, amely a foldnek, emberi és allati munkaerdnek a legteljesebb kihasznalasat
tartja szem el6tt akkor is, ha iizemileg nem fizetné ki magat. Csak egy nyers, de éles
példat, amelyet mindenki talalhat szdz ¢ szaz formaban. A nagyilizem nem veti be a
tarlot masodvetésre, mert az esetleges 0szi takarmany nem érné meg a munkat, ve-
tdmagot €s a betakaritast. A kisbirtokos — ha iigyes ember, és van elegendd allata és
tragyaja — beveti, mert ami terem, kész haszon: nem kell a takarmanyt piacrél venni, és
az igy termelt takarmanybol amugy is Gjra tragya lesz, tehat a termelési korforgasban
a tdpanyag korforgasa és a munkaerd korforgasa is meggyorsul.

Kiilonosen a gytimolcs, fozelék, szol6, szarazkertészet, de legfoképpen a kisallatte-
ny¢észtés tekintetében van elényben a kistizem. Nem azért, mintha ezeket nem lehetne nagy-
tizemben termelni, mert lehet ott is, (egyaltalan a foldmivelésben, mint az el6bb bemutattuk
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sokféle forma lehetséges és — eredményes), de ezekhez annyira 6l képzett szakemberek ¢s

annyira szivvel-lélekkel dolgoz6 gondos parasztok kellenek, hogy ha vannak ilyenek, akkor
azok inkabb a magukéra forditjak a gondossagot, szorgalmat és hozzaértést. A mit tehat a

nagyiizem nagyobb tokéje és gépei segitségével elér, azt lerontja az, hogy a cselédektdl és

napszamosoktol nem varhatja, hogy sziviiket-lelkiiket, &jjeliiket és nappalukat adjak a mun-
kéaba. Ha pedig er6lteti dket erre, annal rosszabb: tobb kart csindlnak, mint hasznot.

A mezei termeléshez, a tudason tal sziv és 1élek is kell, és ezt nem lehet erdltetni,
de nem is lehet megfizetni. Es ha mégis talalnanak és nevelnének igazi j6 szakem-
bereket, és gondos j6 munkasokat a nagylizem szamara, azoknak olyan bért kellene
fizetni, hogy akkor meg emiatt nem lenne jovedelmez6 a gazdalkodas. Amint, hogy
erre példa is van, hogy amikor vilagvalsag van, nemcsak a kisiizem keriil bajba, hanem
a nagylizem is. S6t, mig a kisparaszt, ha el nem arverezik a talpa aldl a foldet, atvészel
minden valsagot, addig a sok t6kével dolgozd nagyilizem megbukik, és gazdat is cserél.

A vitat felesleges folytatni, és befejezziik azzal, hogy ez ma mar ugyis targytalan, mert
amagyar allami gazdasagok tovabbfejlesztik a nagyilizemi termelést, a kisbirtokon pedig
kezd6djon mega szovetkezeti halozat kiépitésével tervszerisitett kisiizemi termelés.

Meg vagyunk gy6zddve arrol, hogy a szabad egyéni kisiizemi gazdalkodas mellett
is tudunk annyi szép és jo élelmiszert és minden egyebet termelni, hogy mindenkinek
bdéségesen elegendd lesz, nemcsak a parasztnak, hanem a tobbi dolgozonak is és kiil-
foldre is sok jut majd beldle. A {6 kérdés az, hogy az értékesitésnél ne réviditsék meg
a parasztot, €s se a tokések, se az allam ne szivja ki a paraszt vérét.

Magyarorszag egyetlen mentsége a kiilterjes és kivitelre dolgozé gabonatermelés-
r6l — a lehetdség hataraig — attérni a belterjes gazdalkodasra, amelynek a kézepében a
nagyaranyu takarmanytermesztésre épiilt allattenyésztés és hizlalds alljon, amint ezt
a kovetkezékben bizonyitani fogjuk. Ehhez azonban az kell, hogy az allam a népé
legyen, és a bank, az egész hitelszervezet, meg az értékesitési szervezet és a mezdgaz-
dasagi feldolgozoé ipar szintén a nép kezén legyen. Vagyis szabad egyéni termelés, de
szovetkezeti hitelellatas, szovetkezeti értékesités, €s munkanak és javaknak mentdl
igazsagosabb elosztasa.

RAKOSI MATYAS
A dolgoz6 parasztsag a szovetkezés utjan
In: Rékosi Matyas: Epitjiik a nép orszagat. Budapest, 1949, Szikra.
Rakosi Matyas (Ada, 1892. marcius 9. — Nyizsnyij Novgorod, 1971. februar 5.),
1904-ig Rosenfeld Matyas, politikus. 1912-ben végezte el a budapesti Keleti kereske-
delmi Akadémiat. 1912 és 1914 kozott Hamburgban, majd Londonban dolgozott keres-

kedelmi cégeknél. 1910-t6l tagja volt a szocialdemokrata partnak (MSZDP). 1914-ben
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