FARKAS CSABA®

Gondolatok a sajat uzletrészrol

Prof. Dr. Szabo Imre egyetemi tanar oktatoi palyam meghatdarozo személyisége. Az eddigi
szakmai eredményeimet alapvetden Szabo Imre és Besenyei Lajos Professzor Uraknak
koszonhetem.

Szamos tudomanyos rendezvényen, oktatdsi eseményen, konferencian talalkoztunk.
Volt olyan, hogy O hallgatott engem, de inkdbb 1igy volt, hogy én hallgattam Ot. Eléadd-
saiban mindig éreztem a felkésziilést, a szakmaisagot, az elmélet és a gyakorlat harmoni-
kus egységét, és a tapasztalat ,, atadni akarasanak’ az igényét.

Sokat tanultam Téled: szakmaisagot, eléadasmodot, igényességet, és talan a legfon-
tosabbat, Emberséget. Csak koszonettel tartozom.

Tudom a gazdasagi tarsasdagok joga kézel all Hozzad, ezért valasztottam a sajat iiz-
letrész intézményének a révid bemutatasat.

Boldog Sziiletésnapot, erdt, egészséget és tovabbi hosszu, aktiv alkotomunkadval teli
éveket kivanok!

Mentorom, Tandrom, Bardatom! A jo Isten éltessen nagyon sokaig.

L

A Polgari Torvénykonyv — tovabbiakban Ptk. — rendelkezései szerint lehetdség van arra,
hogy a korlatolt feleldsségli tarsasag sajat lizletrészt szerezzen. Ez egy sajatos és — f0sza-
baly szerint — atmeneti id6szak, amikor a tarsasag rendelkezik a sajat szervezetére ¢s va-
gyonara vonatkozd tagsagi jogokat és kotelezettségeket magaba foglald iizletrésszel. A
tarsasag az alapitas soran sajat iizletrészt nem szerezhet. Ennek oka egyrészt abban rejlik,
hogy a tarsasag alapitdskor — cégnyilvantartasi bejegyzés hidnyaban — jogképességgel
nem rendelkezik masrészt, hogy a sajat iizletrész is egyfajta iizletrész, melyrdl csak a
tarsasag cégnyilvantartasba torténd bejegyzéstdl kezdve beszélhetiink. Ebbdl kovetke-
zben a tarsasag sajat iizletrészt, csak miikodése soran szerezhet.

* egyetemi docens, SZTE Allam- és Jogtudomanyi Kar, Civilisztikai Tudomanyok Intézete
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A sajat iizletrész megszerzésének tipikus esete, amikor valamelyik tag az iizletrészét
pénzszolgaltatas ellenében kiviilallo személy részére értékesiteni kivanja. Ebben az eset-
ben az lizletrész megszerzésére a tobbi tag, a tarsasag, illetve a taggytilés altal megjeldlt
személy — ebben a sorrendben — az eldvasarlasra vonatkozo rendelkezések megfeleld al-
kalmazasaval masokat megelézden jogosult.!

Az el6vasarlasi jog gyakorlasa és ezaltal az lizletrész tarsasag altali megszerzése at-
gondolt, alapos dontés eredménye, amely a gazdasagi tarsasag jovobeni mikodésére je-
lent6sen kihathat. Alapvet6 cél lehet, hogy a tarsasag ilyen médon igyekszik megakada-
lyozni kiviilallé harmadik személy tagga vallasat. Természetesen az is elképzelhetd, hogy
a tag uzletrészét értékesiteni kivanja, de harmadik személyt nem talal, és a tagok sem
akarjak, vagy nem tudjak az tizletrész ellenértékét megfizetni. Ekkor a tarsasag az iizlet-
részt megvasarolhatja. Az eldvasarlasi jog gyakorlasarol és az tizletrész tarsasag altali
megszerzésérdl a legfébb szerv dont. Ebben az esetben a sajat iizletrész megszerzése az
elévasarlasi jogra épiil, azon alapul. Erre a két dontésre egy taggyiilésen keriil sor. Allas-
pontunk szerint a dontés alapvet6 lizleti-stratégiai jelentdségére is figyelemmel a jogkdr
delegalasara nincs lehetdség. A hatarozat jogszeriiségéhez a legfébb szerv szabalyszer(
0sszehivasa, és a napirendi pontokban val6 érvényes szavazas sziikséges. Ezzel 6sszeflig-
gésben felhivjuk a figyelmet arra, hogy az tizletrészét atruhazoé tag a szavazasbdl a tor-
vény erejénél fogva ki van zarva. A hatarozat meghozatalakor ugyanis nem szavazhat az
a tag, akivel a hatdrozat szerint szerz8dést kell kotni.> A tag érdekelt, igy a szavazata
torzithatja a tarsasdg dontését, tole elfogulatlan, a gazdasagi tarsasag érdekeinek elsddle-
gességét szem eldtt tartd szavazat nem varhato. A hatarozat — a Ptk. tiltd rendelkezése
hianyaban — akar egyszeri szotobbséggel is meghozhato, de a Iétesitd okirat természete-
sen ennél szigorubb rendelkezéseket is megallapithat.

111

A tarsasagi jog egyik alappillére, hogy a vallalkozas- és tarsulds szabadsadga minden eset-
ben csak a hitelezévédelem fokozott védelme mellett érvényesiilhet. Ez az alapgondolat
a sajat iizletrész megszerezése esetén is érvényesiil.

Abban az esetben, ha a tarsasag a sajat iizletrészét ellenérték fejében szerzi meg, akkor
ennek feltétele az is, hogy a tarsasagnak legyen torzstdkén feliili vagyona. Viszont a tar-
sasag a sajat iizletrészét nem szerezheti meg ellenérték fejében akkor, ha osztalék fizeté-
sérdl sem hatarozhatna. A tarsasag csak olyan forrast hasznalhat fel a sajat tizletrészért
fizetendo ellenértékként, amely egyébként osztalékfizetésre is feljogositana. Ennek a kor-
latozasnak az a 1ényege, hogy a hitelezok szamara k6zombos, hogy a tagoknak kifizethetd
Osszeget milyen jogcimen fizeti ki a tarsasag a tagoknak. Abban az esetben azonban,
amennyiben a tarsasagnak nincs olyan vagyona, amibdl osztalékot tudna fizetni, akkor a

! Ptk.3:167.§ (2) bekezdés.
2 Ptk. 3:19.§ (2) bekezdés b) pont.
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sajat ilizletrész megvasarlasaval csokkentené annak a tarsasagi vagyonnak a mértékeét,
amely a hitelez6i kdvetelések kielégitésére kell, hogy fedezetet nytjtson. Az ellenérték
jogszerli meglétét igazolni kell: ezt az éves beszamold, vagy a kdzbensé mérleg adataival
kell alatimasztani. A kft. ezeknek a szamviteli dokumentumoknak az adatait legfeljebb a
fordulonapjukat kovetd hat honapig hasznalhatja fel jogszerlien a sajat lizletrész megva-
sarlasdhoz sziikséges fedezet igazolasahoz.

A sajat lizletrész megszerzeését illetden a jogalkot6 tovabbi korlatozo rendelkezéseket
iktatott be: ugyanis a sajat lizletrész megszerzését csak a torzstokére vetitett 6tven szaza-
1ék mértékéig engedi meg. Allaspontunk szerint ez a szabaly diszpozitiv, azaz a tarsasag
tagjai konszenzussal a 1étesitd okiratban ettdl eltérhetnek, és ennél magasabb aranyt is
jogszeriien meghatarozhatnak. Ugy gondoljuk, hogy a sajat iizletrész megszerzésének
felso korlatjat illetden a tagoknak csak a torzsbetétek legkisebb mértékére vonatkozo ren-
delkezést kell tiszteletben tartani: amennyiben egy kétszemélyes korlatolt felelsségi tar-
sasag torzstokéje harommillié forint, és a kettdmillio-kilenszazezer forint tdrzsbetéten
alapulo iizletrésztulajdonos értékesiteni kivanja az iizletrészét, akkor egyéb térvényi tény-
allasi elemek megvaldsulasa esetén a tarsasag az iizletrészt jogszeriien szerezheti meg.
Nem sért jogszabalyt az a tarsasagi konstrukcio, amely szerint a kéttagu tarsasagban az
egyik tag szazezer forint mértéki torzsbetéttel rendelkezik, és emellett a kft. tag torzsbe-
tétje kettdmillio-kilencszazezer forint 0sszegli, és ehhez a torzsbetéthez igazodik a tag
iizletrésze, illetve a kft. tag sajat tizletrésze.

A tarsasag ilyen aranyu sajat iizletrész megszerzése mellett is mikoddképes marad,
hiszen a sajat lizletrészekkel nem gyakorolhat tagsagi jogokat, ezért nem tartjuk kizart-
nak, hogy a tarsasagi szerzddés a toérvényben eldirt 6tven szazaléknal nagyobb aranyu
részesedés megszerzését is megengedje. Az eltérés nem érinti a kisebbségi jogok gyakor-
lasat, nem sérti a hitelezdi érdekeket, a munkavallalok jogainak a gyakorlasara nem hat
ki, a torvényes miikodés ellendrzését nem gatolja, és a Ptk. normaszdvege sem tiltja.

V.

Amennyiben a tag az lizletrészét kiviilalld személy részére kivanja atruhdzni, akkor ennek
eléfeltétele, hogy a tag a torzsbetétjét teljes egészében a tarsasag rendelkezésére bocsassa.
Amikor a tag egy masik tagra ruhazza at a torzsbetétjét, akkor ilyen megszorité rendel-
kezéssel nem talalkozunk. A hitelezék érdekeinek a fokozott védelme miatt a sajat tizlet-
rész megszerzésénél feltétel az, hogy a tarsasag csak olyan sajat lizletrészt vasarolhat
meg, amelyre a vagyoni hozzajarulasokat mar teljes egészében szolgaltattak. A sajat iiz-
letrész megszerzésénél tehat ugyanazok a szigoru szabalyok lesznek az iranyadoak, mint
amikor a tag kiviilallo személy részére értékesiti az tizletrészt: az lizletrész megszerzését
illetden a kiviilallo személy és a kft. vonatkozasaban a jogalkoté azonos feltételeket ha-
taroz meg. Korlatozo6 rendelkezés hidnyaban ugyanis sériilne a torzstéke valddisaganak
az elve, hiszen a tarsasag, megszerezve az iizletrészt, magara kellene, hogy vallalja a még
nem teljesitett torzsbetét szolgaltatasat is. Ez azonban azzal a kovetkezménnyel jarna,
hogy végs6 soron nem jutna hozz4 azokhoz a vagyoni hozzajaruldsokhoz, amit a tagok
az alapitaskor 1étesité okiratban vallaltak.
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V.

A sajat iizletrész jellemzdje, hogy csak korlatozottan biztositja a tagsagi jog gyakorlasat
a tulajdonosa, azaz a tarsasag szamara.

Az lizletrész — foszabaly szerint a torzsbetéthez igazod6 — jogok és kotelezettségek
Osszessége, immaterialis joghalmaz.

A tagot az lizletrésze alapjan — tobbek kozott — megilleti a szavazati jog. A tag ezt a
jogat személyesen, vagy meghatalmazott utjan gyakorolhatja. A szavazati jog gyakorla-
séval Osszefiiggésben két kérdés mertil fel:

1. A sajat lizletrész tulajdonosat is megilleti a szavazati jog?
2. Ki lesz a szavazati jog gyakorlasara jogosult személy?

A masodik kérdés megvalaszolasaval az elsé kérdés okafogyotta valik. Amennyiben
a sajat uizletrész lényegét ragadjuk meg, akkor nem talalunk olyan alanyt, aki a sajat iiz-
letrész felett jogszeriien gyakorolhatna a szavazati jogot. Nincs olyan partatlan személy,
aki a gazdasagi tarsasag, mint tulajdonos nevében a gazdasagi tarsasag érdekének mesz-
szemend szem elGtt tartasaval adna le a voksat. Amennyiben valamelyik tagot jogosita-
nank fel a szavazati jog gyakorlasara, akkor a tag a sajat érdekeit is figyelembe venné a
dontés meghozatakor. Az ligyvezet6 feljogositasa esetén is — fiiggetleniil, hogy tag, vagy
kiviilallo személy — torzulna/torzulhatna a szavazas eredménye.

A fenti okok miatt is a tarsasag a megszerzett sajat lizletrész alapjan tagsagi jogokat
nem gyakorolhat. Szavazati jog nem illeti meg a tarsasdgot a megszerzett sajat tizletrész
utan. A tarsasag nem vehet részt a taggyiilésen, igy részére meghivot sem kell kiildeni. A
tarsasag tulajdonaban all6 lizletrészeket a legfobb szerv hatarozatképességének megalla-
pitasanal sem kell figyelembe venni.

A vagyoni jogokat illetden is hasonl6 a rendelkezés: amennyiben az eredményes gaz-
dalkodas eredményeként a tarsasagban feloszthatod nyereség keletkezik, arra maga a tar-
sasag nem tarthat igényt. A nyereséget a tobbi tag kdzott — torzsbetét aranyosan, vagy a
1étesitd okirat rendelkezései szerint — lehet felosztani. A tagok természetesen uigy is hata-
rozhatnak, hogy a feloszthaté nyereséget, vagy annak egy részét nem osztjak fel, hanem
azt a tarsasagnal hagyjak eredménytartalékként. A tarsasag sajat maganak tehat osztalékot
nem fizethet.

A sajat tizletrész tulajdonosa a tarsasag, az nem képezi a tagok kozos tulajdonat. Ep-
pen ezért a felek kozotti megvaltasba nem vonhato be, figyelemmel arra is, hogy a sajat
iizletrész jogi sorsa bizonytalan: a tarsasag — késébbi — dontésétdl fligg, hogy a torvény-
ben meghatarozott, vagy a létesitd okiratban rogzitett hataridé lejartat kovetden mit kezd
vele.

3 Pécsi [tél6tabla Gf. 40.044/2016/37.
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A Ptk. el6irja, hogy a sajat lizletrészt a szerzéstél szamitott egy éven beliil meg kell sziin-
tetni. Felhivjuk a figyelmet arra, hogy ez csak akkor terheli a tarsasagot, ha a sajat lizletrészt
ellenérték fejében szerezte meg. A sajat iizletrész megsziintetésének lehetséges modjai:

a) a tarsasag a sajat lizletrészt értékesiti
b) a tarsasag az lizletrészt bevonja
c) a tarsasag az lizletrészt a tobbi tag részére atadja

ad a) az lizletrész értékesitése:

A tarsasag korlatozo rendelkezés nélkiil értékesitheti a sajat iizletrészt. A Ptk. elovasar-
lasi jogot, az elvasarlasi jog gyakorlasara hataridot, sorrendiséget, kotelez6 minimim vé-
telarat nem allapit meg. A tarsasag tehat teljesen szabad kezet kap, és a piaci viszonyok
kozott jogosult a sajat tizletrész értékesitésére. Az atruhazas soran a tarsasag torzstokéje
nem csokken, az értékesités a torzstokét nem érinti, igy a tarsasag esetleges hitelezéinek
érdeke nem sériil.

ad b) az iizletrész bevonasa*

Az lizletrész bevonasa esetén az iizletrészben foglalt tagsagi jogok és kotelezettségek
Osszessége megsziinik. A bevonas eredményeként a tarsasag vagyona csokken, ugyanis
a kft. a torzstokét kdtelezden leszallitja. Ebbdl kovetkezik, hogy a bevonas mellett a torzs-
toke-leszallitas szabalyait is megfelelden alkalmazni kell. A bevonas adott esetben a hi-
telez6i érdekek sérelmét jelentheti, hiszen csdkken a hitelezok kielégitésnek az alapja.

ad c) az lizletrész tagok részére torténd atadasa

A tarsasag ugy is donthet, hogy a sajat iizletrészt nem adja el, azt nem vonja be, hanem
a tagok részére atadja. A tagok az lizletrészt ellenszolgaltatas nélkiil, ingyen kapjak meg,
torzsbetéteik aranyaban. Ez azt jelenti, hogy a gazdasagi tarsasagban addig meglévo al-
lapot valtozatlanul fennmarad. Minden tagnak né a torzsbetétje, de minden tagnak ara-
nyosan, a torzsbetétj¢hez igazodoan. Egyik tag sem keriil elénydsebb, vagy hatranyosabb
helyzetbe, a gazdasagi tarsasagban addig kialakult allapot valtozatlanul fennmarad.

A kft. a sajat iizletrészének megsziintetési modjai koziil fészabaly szerint szabadon
valaszt. Az egyes intézmények kozott nincs sorrendiség, de a jogalkotdi el6irds szerint a
vasarlastol szamitott egy éven beliil valamelyik megoldast alkalmazni kell.

Ugy gondoljuk, hogy az egyéves hataridé diszpozitiv jellegii jogi norma, melyté] a felek
egyez0 akarattal a létesité okiratban eltérhetnek. Abban az esetben, ha egy évnél hosszabb
hatarid6 kertil elfogadasra, akkor a gazdasagi tarsasag ,.kivar”, és esetleg keresi azt a kiviil-
allo szemeélyt, akit a tarsasag tagjai szivesen latnanak a soraik kozott. Ebben az esetben a
kft. ,,személyegyesit6” jellege keriil elotérbe. Amennyiben a l1étesitd okirat egy évnél rovi-
debb hataridot allapit meg, akkor a cél az, hogy a tarsasag minél elobb megvaljon a sajat
iizletrésztol, és ebben az esetben a tarsasag ,tokeegyesitd jellege” a markansabb.

4 Pik. 3:176. §.



