TOROKBECSE DEMOGRAFIAI SAJATOSSAGAI
AZ ELSO VILAGHABORU ARNYEKABAN

A hosi halottak nyomaban

GORCSA OSZKAR

ABSTRACT

The Great War, also considered the great “seminal catastrophe” of the 20" century
resulted in a number of economic and social problems. As a result of the large
number of losses, the societies were almost filled with a sense of cultural hopelessness.
As a consequence of the above, the “lost generation” had turned against the social
and moral values of its parents. This process was only reinforced by the fact, that the
European societies kept its sons in blood and iron for four years, and as a consequence,
almost every waring party had lost a full generation of young men.

In our presentation, we examine the impact of the war losses at the local level
on the example of Torokbecse. We examine the number of victims the settlement had
in the war, and also examine the demographic impact of the losses on the settlement.
In our work, we examine the number of soldiers Torokbecse provided for war purposes
and try to determine in which units and on which fronts they fought, when did they
suffer the greatest losses, which generation had the most victims.
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BEVEZETES

A XX. szazad ,,6skatasztrofajaként” is szamontartott Nagy Haboru szamos gazdasagi
és tarsadalmi problémat eredményezett. A nagyszamu veszteségek hatdsara mar-mar
a kulturalis reménytelenség érzete toltotte el az embereket, aminek kovetkeztében
az ,elveszett generdcié” szembefordult sziilei tarsadalmi és erkolcsi értékrendjével.
Ezt a folyamatot csak erdsitette, hogy Eurdpa tarsadalma négy évig vérben és vasban
tartotta fiait, aminek kovetkeztében a hadvisel§ felek mindegyike szinte egy teljes
nemzedéknyi fiatal férfit veszitett el.

Tanulmanyunkban Torokbecse példdjan szemiigyre vessziik, hogy a haborts vesz-
teségek milyen hatast gyakoroltak lokalis szinten. Megvizsgaljuk, hogy a telepiilés-
nek mennyi aldozata volt a habortban, valamint gércsé ala vessziik a veszteségek
helyi demografiai hatdsait is. Munkankban megvizsgaljuk, mennyi katonat adott
Torokbecse a haborus célra, és megkiséreljiik meghatarozni, hogy mely egységekben
és mely fronton harcoltak, mikor szenvedték a legnagyobb veszteségeket, illetve,
mely generacié volt az, amelyik a legtobb dldozatot hozta.

TOROKBECSE GAZDASAGI ES DEMOGRAFIAI VISZONYAI
A NAGY HABORU ELOESTEJEN

Torokbecse varosa a Tisza bal partjan, a Kozép-Bansagban, a mai Szerbia teriiletén
fekszik. A trianoni békeszerz6désig Torontal varmegye egyik nagykozsége és a torok-
becsei jaras székhelye volt. A telepiilés a XIX. szazad masodik feléig a Tisza-parti
gabonakereskedelem kozpontja. Kivaltsagos helyzetének elveszitése a vasut tér-
héditasahoz koéthetd, ugyanis a vizi tti forgalom, amelyre Torokbecse kereskedelmi
szerepe épiilt, lassan a hattérbe szorult, s az arucsere lassan a vasttra terel6dott at.’

Az 1910-es népszamlalas adatai szerint Torokbecsét 7647 £6,” 3821 férfi és 3826 nd
lakta.’ A telepiilés korosszetételét vizsgalva megallapithatjuk, hogy a lakossag 47%-at
kiskortak alkottak, amibdl egyértelmtien meghatarozhato, hogy fiatal tarsada-
lomrol beszélhetiink.* A 20-39 év kozotti korosztalyban 2067 fével, mig a 40-59 év
kozottiben 1401 fovel talalkozunk. A hatvan évnél idésebbek szdima minddssze
567 {6, ami a lakossagnak csupan 7%-at jelenti.’

Torokbecse lakossaga 1910-ben etnikailag nagyon vegyes képet mutatott.
Nagy szamban éltek itt magyarok, de rajtuk kiviil taldlunk a telepiilésen németeket,
szlovakokat, romanokat, horvatokat, szerbeket és még mas egyéb kisebb népesség-
csoportokat is. A lakossag Osszlétszamat tekintve a magyarok alkottak abszolut tobbséget,
alélekszamuk elérte az 5287 f6t, ami 69%-ot tesz ki. Mellettiik a masik nagyobb nem-
zetiségi csoportot a szerbek képezték a maguk 28%-aval. Rajtuk kiviil, mint a harmadik
és egyben az utols6 nagyobb csoport képvisel6it, a németeket kell megemliteniink,
akik a maguk 168 f6jével a lakossag 2%-at alkottdk. Ugyanakkor nem elhanyagol-
hato tény, hogy a lakossagnak kozel 80%-a, 6056 {6 folyékonyan beszélt magyarul.®

36



(?)/LLCZ(MTL(/iI’M%(LSf /edz&lnénga/é

2020/1-2. VII. évfolyam, 1-2. szam Délvidéki Szemle

m 0-19 év
® 20-39 év
= 40-59 év

60 évnél idsebb

1. dbra: Torokbecse lakossdgdnak kordsszetétele
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2. dbra: Torokbecse lakossdgdnak etnikai Gsszetétele

A tarsadalom felekezeti megoszlasa is sokszini. A lakossag majdnem kétharmada
rémai katolikus, de taldlunk itt nagyszamu ortodox vallastt is. Oket kévetik a térsa-
dalom 3%-at kitevé izraelitak, majd a kisszamu reformatusok és evangélikusok;
a sort a gorog katolikusok zarjak.

A telepiilés romai katolikus temploma 1809-ben épiilt, bar 1746-ban a hivek
adomanyabol mar emeltek egy imahazat, amelynek véddszentje Szent Vendel volt.
Az utébbi felépitésének oka: a hivek annyira szegények voltak, hogy nem enged-
hették meg maguknak, hogy Nagybecskerekre jarjanak szentmisére. Ezért sajat
koltségiikon, két év leforgasa alatt felépitették imahazukat.” Ez a kdpolna azonban
1800-ban 6sszeddlt, igy a telepiilésen a misézésre csak egy vert fali imahazban
lehetett sort keriteni, amig a napjainkban is all6 templom fel nem épiilt.* A szerbek
XVIIL. szazadi szambeli és gazdasagi folényének bizonyitéka, hogy 1741-ben mar
felépithették elsd sajat templomukat, amit 1774-ben egy masodik, nagyobb épiilet
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3. dbra: Térokbecse lakossdgdnak felekezeti megoszldsa

felallitasa kovetett.” Az evangélikus lakossag els6 emlitése 1820-ra tehetd, a templo-
mukat a XIX. szazad masodik felében huzhattdk fel, mig a telepiilés zsinagdgaja
az 1860-as évek els6 felében épiilt.”

Miel6tt kitérnénk az els6 vilaghaboru aldozataira, érdemes lehet attekinteni
a telepiilés foglalkoztatasi statisztikait is, mert ugy lehet igazan megérteni az elsé
vilaghdboris emberveszteségek kovetkezményeit. A torténelmi Torontal varmegye
a dualizmus idészakaban Magyarorszag egyik leggazdagabb varmegyéje volt.
A varmegye teriiletének zomét, mintegy 70%-at szantoéfoldek boritottak, s a foldnek
megkozelitdleg 60%-a volt kozépbirtokosok kezében, akik a jovedelmiik novelése
érdekében érdekeltek voltak a modernizalasban. Ennek ékes bizonyitéka, hogy az els6
gbziizemu cséplégép pont Torokbecsén, 1853-ban lépett miikddésbe. A varmegye
gazdagsagat bizonyitja az is, hogy mig a Tiszantulon az egy katasztralis holdra jutd
jovedelem minddssze 2,7 koronat tett ki, addig a Bansagban ez az érték 8,9 korona volt."
Ennek fényében mar teljesen érthetdek az 1910-es népszamlalas azon adatai, miszerint
mezdgazdasaggal a keresd lakossag tobb mint a fele (1620 £6), mig iparral meg-
kozelitéleg 20%-a (593 £6) foglalkozott. A mezdgazdasagbdl él6k koziil minddssze
csak 12 f6 rendelkezett 100 katasztrélis holdon feliili birtokkal, mig 10-100 katasztralis
hold nagysagu birtokot 132 f6 mondhatott magaénak. 10 kat. hold alatti foldtertileten
174 £6 folytatott muvelést. Sziikségesnek tartjuk kiemelni, hogy 1906-ban megépiilt
Breitkopf K. és Tdrsai elsé tiszai tégla-, cserép- és agyagdrii gydra, amely 114 fének
biztositott megélhetést, emellett emlitésre méltd Milké Vilmos és Fiai fiok-gozfiirész-
telepe (1867)," amely 200 f6t foglalkoztatott. A sort Istvanfi Istvanné haziipari
vallalataval zarjuk, amely 100-300 haziiparost, f6ként néket foglalkoztatott.”
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4. dbra: Torokbecse lakossdgdnak foglalkozds szerinti megoszlisa

TOROKBECSEI KATONAK A NAGY HABORU VERZIVATARABAN

A szarajevoi merényletet kovetGen a lakossag birodalmi szinten varakozdan tekintett
a haboru felé. Az altalanos 6rom hulldma s6port végig az orszagon, igy ez aldl valo-
szintileg Torokbecse sem képezett kivételt, bar itt ki kell emelniink, hogy a lelke-
sedés valdsziniileg nem érte el a nagyvarosok szintjét: a f61dbol é16 lakossag nagy
valdszintiséggel aggodalommal tekintett a hdboru hirére annak idépontja miatt,
hiszen a nyari munkak kell6s kozepén keriilt sor a hadiizenetre.”

Az dldozatok magas aranyabol tudjuk, hogy a térokbecsei katonak nagy szamban
vettek részt a vilaghdboruban, azonban a katonaallitasi lajstromok hidnyaban a pontos
adatok nem allnak rendelkezésiinkre, igy csak becslésekre szoritkozhatunk. Lazar
Mecki¢ szerint 1914 és 1918 kozott 10-12 korosztaly behivasara keriilhetett sor,
igy szamitdsai alapjan a mai Torokbecse" teriiletérél mintegy 3000 embert moz-
gositottak."” Mivel ebbe a szamitasba az akkoriban szomszédos Aracs telepiilés is
beletartozik a maga 9163 lakosaval (1910), Torokbecse esetében 1300-1400 f6vel
kellene szamolnunk, viszont ez az adat véleményiink szerint pontositasra szorul,
hiszen tudjuk, hogy mar az 1915-6s rendeletek alapjan is egyértelmu kisérletek
mutatkoztak az 1865 és 1874 kozott sziiletett lakossag haboruba torténd bevonasara.”
[gy valdszintileg némivel magasabb haborus részvétellel kellene szdmolni.

A haboru alatt folyamatosan kiadott hivatalos veszteséglistdk, illetve az eddig
felkutatott felterjesztések és jelentések alapjan a Nagy Haboruban 358 torokbecsei
katona vesztette életét.” Az elhunytak 74 alakulat kételékében szolgaltak (!),"” de tobb-
ségiiket a cs. és kir. 29. gyalogezredben (140 £6), valamint a m. kir. verseci 7. honvéd
gyalogezredben (62 £8) talaljuk.”

Az elesettek beosztasa és rendfokozata alapjan - a rendelkezésre allé adatok
tandsaga szerint — megallapithatd, hogy az elhunytak mintegy kétharmada (224 £6)
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gyalogosként szolgalt, amibdl kikovetkeztethetd, hogy alacsonyabb muveltségt
rétegbdl keriilhettek ki, bar ezt a becslést 6vatosan kell kezelni, mivel ismert, hogy
a gyalogosok sokkal nagyobb szamban vesztették életiiket a konfliktusok soran,
mint a magasabb rendfokozattiak. Tovabba ki kell emelniink, hogy szép szamban
talalunk személyeket a tisztesektdl a fétisztekig halad6 skalan.”

Az elesettek év szerinti megoszlasat vizsgalva megallapithatjuk, hogy a hala-
lozasok a haboru kezdetétdl 1915-ig novekvd tendenciat mutatnak, igy a legtobb
torokbecsei baka 1914-ben és 1915-ben hunyt el. Ezt kdvetéen folyamatos csokke-
nést tapasztalhatunk. A legtobb katona Oroszorszagban vesztette életét, majd ezt
kovette Szerbia, Olaszorszag és Torokorszag.

Ugyanakkor ki kell emelniink, hogy a katondk mintegy 70%-a esetében nem
ismerjiik a haladl pontos helyét.”” Ennek oka, hogy a csatakban elhunytak koziil
sokakat nem lehetett eltemetni, mivel testiiket a modern fegyverek olykor teljesen
megsemmisitették. Esetenként a bed6lt 16vészarkok is maguk ald temették a gyandt-
lan dldozatokat, de el6fordulhatott, hogy a holttestek csak nemes egyszertiséggel
eltintek a felszaggatott foldben.” Hogy megértsiik a veszteségek alakulasat, roviden
mindenképp sziikségesnek tartjuk azon két alakulat harctéri cselekményeinek
attekintését, amelyben nagy szamban talalunk torékbecsei polgarokat.*

A csaszari és kiralyi 29. gyalogezred a VII. hadtesthez, ezen beliil pedig a 34. had-
osztalyhoz tartozott. Az 1914. julius 26-i mozgositasi parancs kihirdetésekor az ezred
Bécsben tartdzkodott, ahonnan 1914. julius 31-re Nagybecskerekre, a kiegészito
allomasra helyezték, innen pedig az egyfrontos haboruval szamolé Kriegsfall B
haditerv szerint a szerb hatarszakaszhoz szallitottdk tovabb.” Ez nagyon gyorsan
stlyos hibanak bizonyult. 1914. julius 31-én megérkezett az altalanos orosz mozgo-
sitas hire, amire a Monarchia is altalanos mozgositassal volt kénytelen valaszolni.*
Az altalanos mozgdsitas komoly gondot jelentett, mert a 2. hadsereg mar uton
volt a szerb hatar felé, s a sereg megforditasara és északra kiildésére vasuttechnikai

1914 1915 1916 1917 1918 Ismeretlen

5. dbra: A torokbecsei katondk vildghdboriis veszteségeinek idépontja és mértéke
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gondok miatt nem volt lehet6ség. Ezért folytatni kellett a 2. hadsereg nagy részének
délre szallitasat, ahonnan végiil csak augusztus 28-an lettek északra vezényelve.
1914-15-ben komoly sikerek nélkiil 6ridsi emberveszteségeket szenvedtek el.”
A 29-esek harctéri cselekményeib6l mindenképp azt a kovetkeztetést kell levonnunk,
hogy a Monarchia katonai nem késziiltek fel a haborura.”

A cs. és kir. 29. gyalogezredet 1916 marciusaban keletrdl az olasz frontra vezényelték.
Itt jelentsebb eredményeket sikeriilt elérnitik, helytallasuk kevesebb veszteséget
kovetelt, mint keleten. Az olaszok legtobb tamadasat sikeresen verték vissza. Az egyik
legnagyobb veszteséget az egyik utolsé Osszecsapasuk soran szenvedték el, amikor
részesei voltak a Busibollotol délre inditott offenzivanak, amit az olaszoknak csak
komoly veszteségek dran sikeriilt visszaverniiik.”” Ezt kovetéen a 29-esek ismét
keleten talaltak magukat. Itt 1917 kozepéig féleg védelmi feladatokra szoritkoztak,
igy a tevékenységiik is kevesebb veszteséggel jart. Ezt kovetéen Bukovinaban
véres Osszecsapasokra keriilt sor, amelyekbdl a ,,Loudonok” gyézedelmeskedve
kertiltek ki. A keleti front ezzel egy idében stabilizalédott, ami az oroszorszagi
forradalommal magyarazhat6.”

Ami a masodik olyan nagyobb csapattestet illeti, amelyben nagyobb szamban
taldlunk torokbecseieket, a m. kir. verseci 7. honvéd gyalogezred, amely a m. kir.
szegedi 23. honvéd gyaloghadosztaly kotelékét képezte. Ezt az egységet szintén
1914. julius 25-én mozgdsitottdk, és a 29-esekhez hasonldéan a szerb hadszintérre
szallitottdk, de bevetésiikre a fentebb ismertetett haditerv miatt nem keriilt sor.
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6. dbra: Az elesettek alakulat szerinti megoszldsa
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Az ellenség megtévesztését kaptak feladatul, amit augusztus végéig el is lattak,
majd a kétfrontos haboruaval szamol6 haditerv szerint a keleti hadszintérre szalli-
tottak 4t. A m. kir. 23. honvéd gyaloghadosztaly oktoberben részt vett az els6 przemysli
ostrom harcaiban, mint a védék mozgé tartaléka. November 8-t6l felel6sségiik
egyre fokozddott, s a véddsereg gerincét képezték. Utolso harci cselekményiikre
1915. marcius 19-én kertiilt sor, amikor a hadosztaly az utolsé kitorési kisérlet alatt
68%-0s veszteséget szenvedett. A hadosztalyt az erdd feladasat kovetden feloszlattak,
s a fogsagba ejtettek orosz hadifogsagba keriiltek, ahonnan 1918 marciusatol
novemberéig folyamatosan tértek haza.”

A NAGY HABORU DEMOGRAFIAI KOVETKEZMENYEI

A veszteséglistak alapjan tudjuk, hogy a vilaghaboru négy évében az 1893-as és
1895-6s korosztaly szenvedte a legérzékenyebb veszteséget. Ez Torokbecse tarsa-
dalmat negativan érintette, mivel ezeknek a 21-23 éves fiataloknak a tobbsége
feltehetdleg még a csalddalapitas el6tt allt, ez pedig érzékeny veszteséget eredmé-
nyezhetett a telepiilés szimadra.

A vilaghaborut kovet6 eseményeknek — tobbek kozott a trianoni békeszerzddésnek —
egyik tragikus kovetkezménye, hogy az impériumvaltas kovetkeztében a délvidéki
telepiilések — igy Torokbecse — esetében nem lehet pontosan meghatarozni a vilagégés
demografiai kovetkezményeit. Azt tobbnyire tudhatjuk, hogy mennyien vesztették
életiiket a vildghaboruban, de a ,trianoni arvak” magas szama, az SZHSZ-kiralysag
asszimilacios torekvéseket titkrozo eljarasai soran betelepitett délszlav etnikumu
polgarok, valamint a népszamlalasi adatok manipuldciéja miatt Torokbecse esetében
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7. dbra: Az elhunytak szdma sziiletési év szerint
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a pontos demografiai trendet nem tudjuk meghatarozni. Az 1921-es népszamlalasi
adatokbdl megbizhat6an egyediil csak az olvashato ki, hogy Torokbecse lakossaga
1910-hez képest 405 fével csokkent, viszont, hogy ez pontosan mely tényezével
magyarazhato, nehéz lenne megfejteni, hiszen kozrejatszhatott a habort negativ
demografiai hatasa, a régiora is jellemz6 menekiilési hullam, az etnikai képet pedig
a betelepitések negativ iranyba befolyasolhattak.” Ennek ellenére, az biztosan tart-
haté allitas, hogy az 1910-es adatok szerint a vilaghabort soran T6rokbecse teljes
lakossaganak 4,68%-a, a férfi lakossagra kivetitve pedig 9,37%-a vesztette életét.

OsSsZEGZES

Az els6 nagy vildgégés komoly terhet jelentett a hadviseld allamok tdrsadalmanak,
igy az Osztrak-Magyar Monarchia polgéarainak is. Az elhtiz6d6 haboru kovetkez-
tében egyre hangsulyosabban jelentkezett az éhezés, a munkaerdhiany, és a bajt csak
tetézték a haborus veszteségek. Mindez Torokbecse esetében is igaz, hiszen lathattuk,
hogy a lakossagnak mintegy 54%-a mezdgazdasaggal foglalkozott, igy a termelésb6l
val¢ kiesésiik komoly terhet jelentett a csaladjukra nézve.

Torokbecse esetében — nem meglepé mdédon — megallapithatjuk, hogy a férfi
lakossag féleg a gyalogsag soraiban szolgalt. A gyalogsag soraibdl két olyan alakulat
—acs. és kir. 29. gyalogezred, valamint a m. kir. 7. honvéd gyalogezred — emelhetd ki,
amelyekben nagy szamban harcoltak a telepiilés polgarai. A veszteségeket elemezve
megallapithatjuk, hogy féleg a 21-23 éveseket érte leginkabb, de azt is, hogy a leg-
id6sebb baka 51 éves kordban hunyt el a fronton, ami tragikus bizonyitéka annak,
hogy ez a konfliktus nem kizarolag a fiatalok haboruja volt. Tovabba, mindenképp
ki kell emelni, hogy az impériumvaltas kovetkeztében a haborti demografiai
kovetkezményei csak nagy bizonytalansaggal vonhatdk le.

JEGYZETEK

' Gulyas Laszlo: A Délvidék torténete 2. A torok kitizésétdl Trianonig 1683-1920. Kozép Eurépai Monografidk 6.
Szeged, 2012. 77.

Ebbdl 7 £6 katonai személy.

> 1910. évi népszdmlalds. 1. A népesség f6bb adatai kozségek és népesebb pusztik, telepek szerint (1912) II.
Részletes kimutatdsok 1. A fontosabb demogrdfiai adatok kozségenkint. 1. Magyarorszdg 370-372. https://library.
hungaricana.hu/hu/view/NEDA_1910_01/?pg=0&layout=s (a tovdbbiakban: 1910. évi népszdmldlds. 1.).

A nagykorusag hatdra a 20. életév betoltése volt.
* 1910. évi népszamlalds. 1. 370-372.

¢ Uo.

7 Hitélet, 1975. november.

Nagybecskereki Egyhazmegye. K6zponti esperesség: http://www.catholic-zr.org.rs/torokbecse-i/; Majstorovi¢,
Vesna: Srpska Pravoslavna Crkva Sv. Nikole. https://www.novibechej.com/srpska-pravoslavna-crkva-sv-nikole/
4634-uvodna-rec.
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juridica et politica: publicationes doctorandorum juridicorum 4. évf. (2004) 1-15. sz. 224-225.

Mecki¢, Lazar: Novi Becej i Vranjevo kroz istoriju. Industrija. https://www.novibechej.com/novi-becej-i-vranjevo-
kroz-istoriju/195-industrija.

Haraszthy Lajos: Ipar, kereskedelem, hiteliigy és forgalom. In: Borovszky Samu (szerk.): Torontdl varmegye.
Magyarorszag varmegyéi és vrosai. Magyarorszag monografidja — A magyar korona orszdgai torténetének,
foldrajzi, képzémiivészeti, néprajzi, hadiigyi és természeti viszonyainak, kézmivel6dési és kozgazdasdgi
allapotanak encziklopédiaja. Budapest, 1911. https://mek.oszk.hu/09500/09536/html/0024/10.html; 1910. évi
népszdmldlds. 1. 370-372.

A Torténelemtandrok (28.) Orszigos Konferencidjdn A budapesti tomeg a Nagy Hdborti idején cimen elhangzott
el6adas irdsos valtozata. 1-7.

Torokbecse és Aracs telepiilését foglalja magaban, amelyek a mdsodik vildghdborut kdvetéen lettek egyesitve.
Mecki¢, Lazar: Novi Becej i Vranjevo kroz istoriju. Prvi svetski rat. https://www.novibechej.com/novi-becej-
i-vranjevo-kroz-istoriju/189-prvi-svetski-rat.

A hdboruval kapcsolatos torvények és rendeletek gytijteménye. I11. fiizet. Budapest, 1915. 1901., 1920., 1929.
Verlustliste, 1914-1919.

Ennek magyarazata, hogy gyakran csak a sziiletési hely szerepel a veszteséglistakban, de a honossig nem,
tehat a lakossag fluktudcidja nem mindig kovethet6; Verlustliste, 1914-1919.

Verlustliste, 1914-1918. https://katonahoseink.militaria.hu/search.

Uo.

Ezen elemzésbe nem szdmoltuk bele azokat a személyeket, akik valamely monarchiabeli kérhazban hunytak el,
mivel a sebesiilésiik helyszine ismeretlen.

Keegan, John: Az elsé vildghdborii. Budapest, 2010. 718.

Verlustliste, 1914-1918.; https://katonahoseink.militaria.hu/search.

Gorcsa Oszkar: A ,,Potiorek-offenzivik”. Délvidéki Szemle, 2. évf. (2015) 1. sz. 35-37.
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Hadtorténelmi Kozlemények, 31. évf. (1984) 3. sz. 441.

7 Kezdetben jol szerepeltek, de a tilerével szemben mar a konfliktus legelején gyakran hatralni kényszeriiltek.
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