BEZDAN ANIKO JUDIT

Civil jellegii vadasztarsasagok perspektivai

A vadaszat témakdrét sokféle jogi norma befolyéasolhatja, nem egyetlen jogforras tolti ki
tartalommal. Mindig mas és mds megftélése lehet az aktudlis viszonyoknak. Jémagam
Jelen esetben igyekszem egy ujfajta megkozelitésben megvilagitani és vizsgalni a va-
déasztarsasagot, mivel azt egy olyan sokszinG szervezeti formanak tartom, ami teljes
megujulsra és tdmogatésra érdemes.

A vadaszok kozossége az 4ltaluk vélasztott jogi és szervezeti formaban nyeri el a
jogdllasat, a vadészat adta sajatossagok keretei kozotti érvényesithetdséggel. Az egyesii-
1ési jog alapjén, a térvény 4ltal elismert-célokra szdmtalan egyesiilési formaban mikods
tarsadalmi szervezet alakulhat. A vadédsztirsasag ezek koziil — specidlis célja és tevé-
kenysége miatt — csak az egyik nevesftett tdrsadalmi szervezet. A szervezeti besoroldsuk
¢€s meghatdrozasuk miatt tartozhat egy vadasztdrsasag a klasszikus értelemben vett civil
szervezetek korébe.

A vaddsztdrsasdgok szervezeti jellegii meghatdrozdsdnak egyik lehetSsége,
JSogalmi jegyei

A vadészati jogot gyakorlé szervezeteket csoportosithatjuk az alibbiak szerint csoporto-
sithatjuk: : .

Legtagabb értelemben:

a) jogi személyiséggel rendelkezik-e, vagy sem, van-e dllami elismerésen alapuléd
bejegyzett nyilvantartdsuk

A tényleges vadaszati jog gyakorldsa nem nélkiilozheti az dllami elismerést, azaz a
jogi személyiség megszerzését, szabalyozott szervezeti keretekben valdé makodést. A
célok eléréséhez, valamint a vadaszati jog gyakorlasdval eléad6d6 kotelezettségek gya-
korlasahoz is nélkiilozhetetlen a rendezett jogi keretekben valé mikodés. A Ptk-ban ta-
lathatunk felsoroldst a jogi személyek tipusaira, igy a vad4szati jog gyakorldséra is
irdnyad6 formékra, de ez nem jelent taxativ felsorolast. (Pl.: a féldtulajdonosi kdzossé-
gek nem nélkiilozhetik a rendezett szervezetet, de egymas kozotti viszonyaikra a Ptk.
kozos tulajdonra vonatkozé rendelkezései az iranyadéak. Az dllami elismerés sziiksé-
gessége a gyakorlatban kordbban eléfordulé nehézségek megoldésara jott 1étre.)

A vaddsztarsasdg egyesiileti jellegli forméjara vonatkoz6 alapvetd rendelkezéseket a
Ptk tartalmazza, ennek ellenére a Legfelsdbb Bir6sdg ugy foglalt allast, hogy a tarsa-
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dalmi szervezet alapszabalydra nem alkalmazhat6k a polgédri jogi szerz6désre vonatkoz6
szabalyok, igy a szerz3dés érvénytelenségére egyik fél sem hivatkozhat alappal.’

Alapvetden a szervezet jogi személyisége nem feltételezi a gazdasagi tevékenységet,
mivel az nem fogalmi eleme, esetiinkben viszont nélkiilozhetetlen bizonyos mértékfl
vagyoni jog és kotelezettség. Lényeges kritérium még a tartés célra valé mitkodés, ami
a vadészattal kapcsolatos kérdésekben fogalmilag rovidtavon nem is valésulhat meg.
Rendelkezik alland6 szervezettel, {gy a felvallalt feladatok és eredménynek elérése nem
a tagoktol, munkavallaléktél fiigg, nem kockéztatjak a ki- és belépések.

A vadiszatrél sz016 térvényben megjelolt és kiemelt célok akar tirsadalmi jellegtiek,
akar gazdasagiak lehetnek, egyarant jellemzGek a szektorokban tevékenykedd jogalany-
okra.

A kdmyezet- és természet védelmével, vaddszattal kapcsolatos egyes célok megva-
16sitésara 1étrejohetnek ugyan laza személyi jellegi csoportosuldsok is, jogi személyi-
ség és dllami elismerés nélkiil, de gyakorlatilag a civilek a vadészattal kapcsolatosan,
ezekben a formékban hazankban igen kevés szdmban véllalnak fel mtikodést.

A maganszemélyek és az egyéni vallalkozok, az egyéni cégek is erétlenek lehetnek
a vadaszati szektor adta problémak megolddsira. Az egyéni véllalkozok nem jogi sze-
mélyek akkor sem, ha nyilvantartdsba vannak véve. Fontossidguk azonban kiemelendo,
mivel anyagi tdmogatdsuk, esetleges adoményaik, segité jellegh tevékenységiik olyan
célok megvaldsitdsat is eredményezheti, ajai néhany szervezet nonprofit- civil jellegi
céljainak az elérését, kiilon felvéallalasat elésegitheti, erdsitheti.

A szervezeti jogalanyisig kérdése mar egy hosszabb folyamat eredményeként johet
1étre, 4llami elismeréssel és jogi személyiséggel.?

b) ha jogi személyek, intézmény tipusu jogi személyek, vagy személy- vagyonegye-
siilés utjén 1étrejovo tarsuldsok »

A vadasztarsasigok természetszeriien vagyonegyesiilés jellegliek, mivel a vadaszati
jog gyakorldsa vadgazdalkodésra alkalmas teriilet tulajdondhoz kotott. Ezen feliil a
szervezet megalakuléstol kezdve elvilnak egymdéstol a tagok vagyoni viszonyai, vala-
mint a tirsasdg és tagjainak harmadik személyekkel valé vagyoni viszonyai is. Ugyan-
akkor az intézményi jellegiik is természetes, mivel minden esetben az alapitéi vagyoni
felelésség elkiiloniil a szervezeti vagyoni felel6sségtdl. Ha csak minim4lis mértékben
vesznek részt a gazdasdgi forgalomban, akkor is sziikséges a jogi személyiség. A szer-
vezeti jogalanyisdguknak komplexnek kell lennie, mivel pénziigyi kérdésekben, mun-
kaltatoként 6nalldan kell egy vadasztarsasdgnak fellépnie és aktiv passziv perképesség-
gel is kell rendelkeznitik.

! Legfelsobb Birdsag Kfv.X.25.090/1993. dontésébdl DR.LOMNICI ZOLTAN: Egyesiiletek. Bp., 2000.
12.p.
2 A Legfelsdbb Birosag Kny.1.27.070/1996.végzése szerint az egyesiilési jog mindenkit megilletd szabad-
sagjog, e jogot azonban csak a jogszabélyok dltal meghatdrozott keretek kozdtt lehet gyakorolni. A birésag a
nyilvantartisba vételkor abbdl indul ki, hogy biztositani kell az alkotmanyos szabadsig érvényestilését,
ugyanakkor tisztizni kell azt is, hogy a tarsadalmi szervezet célja Gsszhangban éll-e az alkotmannyal, egyéb
torvényi rendelkezésekkel. Dr.Lomnici Zoltan:Egyesiiletek Bp., 2000. 12. p. Altaliban gyakorlat a birSsigo-
kon tovébbra is az alapszabaly hidnypétlisra valé visszaadisa, sajnos inkibb az a kivétel, ha a szervezet azon-
nal bejegyzést nyer. Civil jovokép - Atfogé jogi reform koncepci6- Okotdrs Alapitvany és civil Tars program-
iroda. Bp.2004.33.p. :
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¢) ha jogi személyek, akkor tovabbi differencialodést jelenthet, hogy polgéri jogi jo-
gi személyek, vagy kozjogi jogi személyek

Abban esetben, ha dllami elismeréssel a tételesjog 4ltal felsorolt formékban jonnek
letre szervezetek, akkor a torvény hatirozza meg a személyek 4ltal létrehozand6 szerve-
zet tipusat. Ennek megfeleléen tovabbi més elismerés mar nem sziikséges. A tulajdonosi
rendelkezéssel, valamint személyegyesiiléssel is létrejohetnek az allam utélagos jovaha-
gyésa — nyilvéntartésba vétel utjan. Tipuskényszer a jogi személyeknél nincsen, de azért
a gazdasagi tarsasagi formaknal van.( pl.: bt., kft, rt. formgknal).

A nyilvéntartdst vezetd birésdg mindig a normativ feltételek meglétét vizsgilja. Ha
a szervezet rendelkezik a térvényes elofeltételekkel, akkor megkapja az allami elisme-
rést, a jogi személyiséget, a nyilvantartasba valé bejegyzésiik pedig konstitutiv hatalyu
lesz. C

Polgéri jogi jellegli jogi személyiségre akkor van a szervezetnek sziiksége, ha részt
vesz a gazdasagi forgalomban, ami a mi esetiinkben trvényszertinek mondhat6, még a
nem gazdaségi jellegli célok tilnyomé ardnyénak kiemelése mellett is.

A kozjogi jogi személy kateg6ria igen sziik korben miikodhet csak a vadiszattal és
vadgazdilkod4ssal kapcsolatos szektorban, mivel esetlegesen a koztestiilet, vagy koz-
alapitvany kateg6ridit tudom itt csak megjelolni. Ezek a szervezeti formak 4ltaldban
nem a vadészattal kapcsolatos tevékenységek gyakorldsira jonnek létre, hanem 4llas-
pontom szerint ilyen jellegt feladatok ellatasat is felvallalhatjsk. Maga az egyesiilési
jog is kbzjogi jellegh, de sem a hazai jogdogmatika, sem a tételes jogi szabalyozis nem
dolgozta ki a hasznilt és megemlitett kozjogi jogi személy fogalmat.

e) gazdéalkodo jellegli szervezetek, vagy nonprofit szervezetek

A gazdalkodast folytatd szervezeteknél a bt. és kkt. forma nem rendelkezik jogi
személyiséggel, csak a cégneviikdn szerezhetnek jogokat, kitelezettségeket. A vadaszati
jogot gyakorl6 szervezetek korében egyik emlitett szervezet sem mondhat6 gyakorinak.

A Kift, és az Rt. adta szervezet nagy szimban mfikddik a vadaszat gyakorldsa kap-
csan. A nyereségorientdlt mikodésiik azonban veszélyt is jelenthet. A vadészat és az
erdégazdélkodas sok esetben nem hoz révidtdvii bevételeket, igy megkérddjelezédhetd
a hatékony mitkodésiik.

A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a jogi személyek szovetkezeti szervezetformija,
még versenyhelyzetben is alkalmasnak mutatkozhat a vaddszatban miikodé kiilonféle
csoportok 6sszefogésara, tehdt akkor is, ha soraikban ma igen gyakran lathatunk ,,nyug-
v6” véllalkozésokat. Ezt azonban csak a tokeszegénység, vagy a felfokozott kockazati
tényez6k okozhatjik. Alldspontom szerint a jogi személyek e tipusai mégis j6 megol-
dast adhatnak a vadészati szervezetek gazdalkoddsa kapcsan el6ad6dé problémékra, mi-
vel anyagi helyzetiik és az alapt6kéjiik a miikddés biztonsagdt adja, garantalja. Kilfoldi
tapasztalatok igazoljak, hogy a szovetkezeteket sok esetben a nonprofit szektor részének
tekintik, mivel azok inkdbb a személy-, mint a vagyonegyesiilési jellegii szervezetek.

Az 0j gazdaségi tarsasdgokrdl sz6l6 tdrvény éltal pl. a kft. formanal bevezetett non-
profit jellegli mikodési forma azonban ebben a kdrben is jelentheti €s eredményezheti a
vaddszat altal igényelt hosszitava célok megvalésulédsat.

Gyakori a vadasztarsasagok egyesiieti formaban valé mikodése, és ez is minden
esetben az egyesiileti torvény 1989.€vi IL. tv. szerinti idedlis formahoz k6thetd. Megfe-
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lelé jogi forma ez az 6nszervezdédésre, a vadaszteriiletek kozos haszndlatira. Azonban
lehetdséget kellene teremteni kisebb taglétszdmmal miikodd, eddigiekben nem szabi-
lyozott mas egyesiileti jelleghi formékra is.

Az egyesiileti forma azért is nagyon népszerii a vadasztirsasagok kérében, mivel
nemcsak tdmogathat6 kategériaként jelennek meg, hanem gazdasagi partnerekké, iigyfe-
lekkeé is valhatnak. A vadisztarsasigok esetében az elnevezésiikben a tarsasig sz6 sze-
repel, a pontos megjelolés (pl. egyesiilet) helyett. Ennek azonban val6jaban semmi koze
sokszor a gazdasagi tarsasdgokhoz.

Az egyesiileti forma személyegyesiilés, amit a tagok dnkéntesen, dnkorméanyzattal
rendelkezd szervként hoznak létre, amelynek nyilvantartott tagsdga van, és a vadaszati,
vadgazdalkodasi cél megval6sitdsara szervezik a tevékenységiiket, és elsédlegesen nem
nyereségorientalt céllal. Az egyesiileteket a torvény a trsadalmi szervezet nagy kateg6-
ridba gyiijti, mkodésiikre killon torvény rendelkezései az iranyad6ak. Nagy mozgéstere
van az alapitoknak, igy a speciélis torvény a vadaszatrél és a vadgazdalkodasrél egyedi-
esiti a forma adta keretet. Az egyesiiletek 4ltalam vizsgélt vadéaszattal kapcsolatos for-
méinak véltoz6 tagsdga van, kozos név alatt mkodnek, dllami nyilvantartdsba keriilnek.
A nyilvéntartds mind a kézhitelesség, mind a vadészatra jogosult beazonositasat is szol-
gélja. Dontéseit ltaldban tobbségi hatdrozattal hozza, a nagy taglétszamra tekintettel
nem is vérhat6 el az egyhang hatarozathozatal.

A vadészat hatékony és eredményes gyakorlésa esetenként megjelenhet spont4n in-
formahs modon is akar jogi szervezett keretek nélkiil is, civil jellegli kezdeményezés-
ként.® Ekkor a tagok — 4llampolgarok egy kiemelt kérdés tdmogatdsa érdekében szabad
akaratukb6l, nem jogszabélyi eléirdsok alapjan szervezddnek Ossze. A szervezeti szem-
pontbol rendezetlen formacidt a jog itt kozosségnek hivja.

d ) esetleg szervezetek szervezetei, vagy csak természetes személyekbdl allnak

A vaddasztarsasagok altaldban természetes személy tagokbol dllnak, nem szervezetek
szervezetei 4ltal létrehozottak. A magyarorszdgi vadaszteriiletek tulajdoni és birtokvi-
szonyaikat vizsgédlva bdtran kijelenthetem, hogy az elaprézottsdg altaldnos jellegli és
ritkdn adddhat az eld, hogy a k1]elolt vadészterileten a szervezetek tulajdonldsa megha-
taroz6 lenne.

Osszefoglalva arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a jelenlegi rendszerben keve-
redik a kdzjogi €s a magénjogi nonprofit intézmények jogi szabalyozasa. Ez azért hatrs-
nyos, mivel a esetlegesen elérheté kdzponti forrdsok nagy része nem a maganjogi ala-
pon szervezddott szervezeti formakhoz keriil, de ezzel egyiitt igy kikeriilhetnek a kolt-
ségvetési ellendrzés alol is. A civil jellegli szervezetek a modern demokr4cidkban-a tar-
sadalmi és gazdaségi fejlédés fontos szerepldi, igy alldspontom szerint a vaddsztirsa-
sagok egyesiileti tipust formdi is a szektor részét képezik, hangsilyozva, hogy vélemé-
nyem szerint ebben a mkodési keretben egyfajta 11j szemlélettel kiilon hangsiilyozni,
védeni lehet kdrnyezet- €s természetvédelmi értékeket is. Az dllampolgéarok hatést gya-
korolhatnak igy az életiiket befolydsolé korilményekre, intézményekre. Hatékony és

3, A civil tarsadalom felemelkedése kétségteleniil méfféldkének szamit korunk térténetében.”- Kofi An-
nan, ENSZ fotitkar Mi a nép:civil tirsadalom, az ENSZ globalis kormanyzis. A Kivalé Személyek bizottsa-
ganak jelentése az ENSZ és a civil tarsadalom kapcsolatardl ENSZ (2004)
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konstruktfv tdrsadalmi parbeszéd val6sulhat meg az egyesiileti formakon keresztiil. Az
egyesiileti tevékenységet is meghatirozzdk a szabadsigjogok. fgy az ismertetett szaba-
lyok pozitiv jellegl kotelezettségeket irhatnak eld, ezzel tdmogatva a jogok gyakorlasat.
Az é4llamt6] elkilonilt 6ndll6 és onkéntes alapon valé miikodés garantdlja a hatékony
érdekérvényesitést, nincsen kotelezd koltségvetési ellendrzésiik, tdmogatisok megszer-
zése esetében sem keriilnek fiiggd jogi helyzetbe.

A kornyezetvédelmi és természetvédelmi értékek kiemelt védelme a vadésztarsasig-
ok egyesiileti formai szdmdara egy innovativ lehetdséget jelentenek, és ezek megval6su-
l4sét a tagok olcsébban és hatékonyabban tudjdk elldtni. Ezt egy j stratégiai irdnyvo-
- nalnak tartom. Az egyesiileti forma adta lehetdség Uj fejlédési irdnyvonal eldfeltétele is
lehet, mivel alkalmas lehet: érdekérvényesitésre, szemléletformalasra, lakossdg felé
felmérések, kutatdsok illetve eredményeik kozvetitésére.

A kapcsol6dé jogszabalyok koziil az aldbbi kdrnyezet- és természetvédelem 4ltalam
vizsgélt kérdéseinél véltem felfedezni a civil szféra lehetbségei és feladatait:

A vaddsztarsasdg egyesiileti formdjdnak innovatlv fejlédési lehetéségei, civil jelle-
gii megjelenése kapcsolata a kirnyezet és természetvédelemmel.

Az llam tarsadalmi €s gazdasigi rendjének biztositdsa, a célok megvalésitisa sza-
bélyozést tesz sziikségessé. A jogi szabdlyozds befolydsolja az ember €és a kornyezet
kapcsolatat, {gy a vadaszat szabalyozésaval is eldsegitik, hogy a természeti orokségiink,
kornyezeti értékeink megdrzése megvaldsulhasson.

A vadvilag és a vizes él6hely védelme folyamatos fejlesztése koziigy, amely min-
den allampolgar feladata. A természeti erdforrasok bolcs hasznélata is kdzds feladat.

Fontos a biodiverzitas elvét hangsulyozni, igy ezzel a természethez kdzel 4116 vada-
szokat, {jaszokat, solymarokat, madardszokat, minden természetvédé embert mozgosi-
tani lehet a természet potolhatatlan értékeinek megdrzésére. A kdrnyezet és az életminé-
ség szorosan dsszefiigg egymdssal, a jognak gy a kornyezet- és természetveédelem kere-
tében igen sok feladatot kell megoldania. A szabélyozdsnak érvényt a legtdbb esetben
onkéntes jogkdvetéssel, megelozéssel, esetlegesen hatdségi ellendrzéssel, szankciona-
l4ssal szerezhetiink.

A vadak is éppligy, mint az ember kornyezetben élnek, ezért a vadaszati jog témako-
re sem valaszthaté el a kérnyezet- és természet védelmétol, valamint az egyes 4llatok
védelmére vonatkozé szabalyokat is Ossze kell mindenképpen hangolni. Az allatvédel-
met minden 4llatra ki kell terjeszteni, {gy a héziasitott és vadon €16 4llatokra is.

A vadészatra vonatkozd szabalyok elsd fajvédelmet tartalmaz6 rendelkezései 1884-
ben azzal jelentek meg, hogy az énekes madaraknak jogi védelmet biztositottak.

Magyarorszagon a rendszervéltassal a tarsadalom teljesen 1j dimenzi6t nyitott az
dnszervezddd civil tdrsadalmi szervezetek szdmdira. Az orszdgosan bejegyzett kozel
100.000. civil szervezet lefedi a tirsadalom valamennyi rétegét. Nem valOsithato meg
demokracia, osszefogés, parbeszéd, miikodd érdekképviseleti rendszerek, erds civil tar-
sadalom nélkiil, melynek életritmusa nem kapcsolhaté a vélasztasi ciklusokhoz. Ezek a
szervezetek a kozvetlen demokricia letéteményesei.

Az 1990 6ta eltelt idészakban a politika sokszor probalta sajat arculatara véltoztatni
a civileket, szerencsére nem tiil sok sikerrel. A civil szervezetek a helyi tarsadalmak
meghatirozé alkot6elemeivé valtak, a demokratikus Magyarorszdg jov6képének fontos
sarokpontjai. Az Eurépai Uni partnerségi rendszere tobbéves fejlodés eredménye, és
minden orszagban bizonyitotta életképességét, a tirsadalomra gyakorolt pozitiv hatasat.
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Ma miér nem képzelheté el fejlett és gazdasagilag is eredményes egyiittmikodés az 6n-
korményzatok, a gazdasagi és a civil szervezetek sszehangolt, kélcsénds érdekeken
nyugv6 egylittmtkddése nélkiil.

Az Bur6pai Uni6ban folyamatosan né azoknak a civil szervezeteknek a szerepe,
amelyek véleménye relevans a kornyezetpolitika kialakitdsa sordn. Innovativ szerepet
téltenek be a politikai rendszerekben és bizonyos 4llami feladatok atvallalasival aktivan
tevékenykednek a kornyezetvédelemben. A hazai civil szervezetek is szeretnének ezen
az dton tovdbbmenni, mert gy gondoljdk, hogy kommunikaciét az orszaggal hatdso-
sabban és eredményesebben képesek megvalositani.

A komyezetink folyamatos véltozasat, romldsinak hatdsat mindenki tapasztalhatja
és ennek javitésa érdekében hosszutdvi stratégia kidolgozasara van sziikség. A kdmnye-
zeti nevelés €s szellemformalds megval6sulésa a cél, de egy ilyen programot egyik part
sem fog magara vallalni, hacsak a tdrsadalmi nyomés meg nem erésodik. Feltétleniil
sziikség van hatérozott, erds, cselekvoképes kdrnyezetvédelmi jellegii civil szervezetek-
re, amelyek ellensulyozhatjék a rovid tdvu politikai célokat és a gazdasagi érdekeket.

A vaddsztarsasigok olyan specidlis civil szervezetek, amik a vallalt célkitlizéseikre,
tevékenységiikre, gazdalkodasukra és szervezeti mitkodésiikre (tobbségében egyestileti
formdikra) is tekintettel kiemelt szerepet kaphatnak a civil életben.

A vadasztdrsasdg, mint civilszervezet a vdllalt céljai, funkcidi, strukturdja és dllam-
rendszeren beliili elhelyezkedése miatt nagyon egyedi vondsokat mutat, szabdlyozdisa
ezért nem hasonlithaté Ossze mds civil szervezetekével.

Az aldbbiakban felsorolt szempontokndl a kovetkezdket vizsgltam meg, amivel 4l-
laspontom szerint a , civil jellegiik” igazolhat6*:

~ a vadasztirsasdgok minden esetben intézményesiilt szervez6dések, nemcsak bi-
résagi, de egyéb nyilvéntartdsuk is van,

— vannak 4ltaldban més céljaik is, igy gyakran eléfordulhat, hogy a nyereséget nem
osztjdk fel a tagok egymds kozott, de 4ltaldnossdgban az is megdllapithat6, hogy
nem kifejezetten nyereségorientalt céllal jonnek létre,

— Onkormanyzati keretek kdzott maguk szervezik a tevékenységiiket, szervezetii-
ket, nincsenek 4llami befolyss alatt,

-~ mindig elére maguk, illetve a tagok altal meghatarozott iranyelvek, célok szerint

~ mikddnek, {gy maés kiils6 érdekeket sem részesitenek eldnyben,

— atevékenységiik a kozosség érdekét minden esetben kiemelt korben biztositja.

Ezek a jellemzok az Eur6pai Unidban 4ltaldban a civil szervezetekre vonatkoznak,
ami nem egy szigoru korvonalazodést jelent. Altaldnosnak tiné elemek hatsrozzak meg
Sket, mint az 6nallé szervezetiség, fliggetlenség, kozjo elldtasa. Az, hogy a vadiszat- és
vadgazdalkodas anyagi forrdsokat nem nélkiilozhet, indokolja, hogy a szervezetére kii-
16n specialis rendelkezés és torvény legyen érvényben.

A vadasztarasag tevékenysége szerint is megjelolhetd a fenti gy(ijtd kateg6ridba:

_— szolgéltatsst nyujthat, mivel az erd6 adta szolgaltatdsok mindenki 4ltal sziikség-
letesek, . A )

— kiemelt érdekvédelmi szerepet is felvailalhatnak, mivel csak €s kiz4rélag igy biz-

tosithat6 a hangsilyozott szerepkoriik,

* Az Gsszehasonlitisom elemeinél figyelembe vettem a DemNet konyvek — Nonprofit szervezet jogira
vonatkozé fejezetét 54.p—59.p. ‘ ‘ k
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— informécidt, tAmogatast és tandcsokat adnak a tagjaiknak, kélcséndsen egyiitt-
mikddnek a valasztott célok elérése érdekében,

— forrdsokat szerezhetnek magénszemélyektdl; azok fe]ajénlasalbél adomanyaibdl,
de a kozponti koltségvetésbol is. megerdsitve azt a tékét ami a nem nyereségori-
entdlt célok megvaldsuldsét hosszatavon biztositani tudja.

Kiilon ért€ke lehet az egyesiileti formdnak, hogy helyi jellegi és nemzeti drokség
eréforrdsainak megorzésére, megbvasira onkénteseket toborozhatnak és Osztonozhet-
nek. (Pl.: vadaszteriiletek meghatdrozdsanal, hatdsdgi kijelolésénél) Ennek az a kiilonle-
ges értéke, hogy a modern tarsadalmakban erre sem az izleti szféra, sem az 4llam nem
tud embereket rdvenni. Ezen feliil eltéré anyagi és kulturalis értékekkel rendelkezd em-
bereket hoz ssze, és nem hierarchikus médon szervezédik. Ezzel is a megujulas és a
kommunikaci6 eszkdze lehet egy megujulni képes szervezeti forma: az egyesiilet.

A kovetkezdkben ismertetném azokat a feladatokat, melyek érvényesitheték a kor-
nyezetvédelmi tdrvénylink (1995.€vi LIII. tv.- tovdbbiakban Ktv.) és egyéb jogszabdaly-
ok 4ltal biztosftott keretben. Az egyesiileti jog szoros kapcsolatban 4ll a vélemény -
nyilvanitas szabadségéval tehdt az alkotményos alapjog garantalja annak szabad gya-
korlasat is.

Részvétel a kornyezettel kapcsolatos eljdrdsokban

Az allampolgéroknak joguk van a kornyezethasznalok és hatosigok figyelmét fel-
hivni a kornyezetveszélyeztetésre, a kdrnyezetkdrositisra ¢s kdrnyezetszennyezésre. A
hat6sdgok a bejelentéseket kotelesek kivizsgalni, a sziikséges intézkedéseket megtenni,
és a bejelentést tev6t érdemben tdjékoztatni.

Az éallampolgari részvétel gyakorolhat6 személyesen, vagy képviseld utjan, mint a
vadasztirsasag képviselojeként, de az dnkormanyzat segitségével, kozremiikddésével is.

A vadisztarsasdgnak joga van arra, hogy a tagsdga érdekeit képviselve kdzremikod-
jon a mikodési, vagy tevékenységi teriiletét érintd teriletfejlesztési, tertiletrendezési
tervek és kornyezetvédelmi programok kidolgozésdban. Ezek mellett részt vebet a kor-
nyezetvédelmi engedélyezési eljarasokban és véleményeztetheti a kdrnyezettel kapcso-
latos 4llami és dnkormanyzati jogszabdlyok tervezeteit. Komyezetveszélyeztetés, kor-
nyezetszennyezés, vagy kornyezetkdrositis esetén a szervezet a kdrnyezet védelme ér-
dekében jogosult fellépni, és kémi az érintett hat6sagtol, helyi 6nkormanyzattél a hatés-
kérébe tartoz6 intézkedés megtételét..

A sokféle kornyezetvédd civil szervezetek koziil a vadisztarsasig az a forma, ami a
kornyezetvédelem kérdéskorét fontosnak tarthatja és a vallalt céljai kozott kiemelten
kezelheti. Ha a szervezet szamara kérnyezetvédelemmel kapcsolatosan biztositott lehe-
tdségeket csoportositani szeretnénk, akkor ezt az alébbiak szerint jelzem:

Erdekérvényesités

Taldn ez lehet a legfontosabb kérdés ma Magyarorszégon, ami napirenden is van. A
kornyezetvédelmi torvényiink 98-99.§.-a hatdrozza meg a tdrsadalmi szervezetek, igy az
egyesiileti formiban miikddé vaddsztarsasig jogait is. Ugyféli jogallassal léphetnek fel,
igy a szervezetben val6 igényérvényesités sikeresebb lehet.

A Ktv. 99 .§-a értelmében kornyezetveszélyeztetés, -szennyezés, -karositds esetén a
szervezet a kornyezet védelmében jogosult fellépni, és az 4llami szervtdl helyi énkor-



54 BEZDAN ANIKO JUDIT

ményzattél a megfeleld, hataskorébe tartoz6 intézkedés megtételét kérni, vagy pert indi-
tani. Az Eurdpai Uni6ba val6 belépésiink utdn a magyarorszagi ernydszervezetek part-
nereivé véltak az uniés emydszervezetek. A politikai nyomasgyakorl4s szintere kitol6-
dott egészen Briisszelig.

Ezeknek a nagy 4tfog6 szervezeteknek ezentil kettds céljuk lesz. Egyrészt a magyar
korményndl, illetve a szakminisztériumoknal kell civil, alulrél jovo érdekeket kifejezés-
re juttatni, masrészt az unié bizottsdgaindl, szakértéi munkacsoportjainil, az Eurépa
Parlamenti képvisel6knél és az Eur6pa Tanacsnél kell lobbizni annak érdekében, hogy a
tarsadalom akarata megjelenhessen a jogi és egyéb szabalyozési rendszerekben. Ezzel
parhuzamosan a megalkotott térvények hat6sdgok 4ltali betartisanak nyomon kovetése
¢s ellendrzése is a feladataik koz¢é tartozik.

Szemléletformalds

Ha az emberek nem kapnak megfelel6 min6ségli informaciot a koriiléttiik torténd
eseményekrdl €s azok milyenségérol, akkor nem is tudnak érdemben fellépni valds ér-
dekeik megovasa érdekében. Nagyon fontos, hogy legyenek olyan érdekcsoportok,
amelyekhez fordulni lehet. A kérnyezetnevelés hidnyossagait lehet ezzel enyhiteni. Az
emberek a médidbol szereznek informdcidkat a korilottiik zajlé eseményekrdl. Sajnos
ma Magyarorszagon kevés hir sz6l a kornyezeti tigyekrdl, csak jelentésebb esetek ke-
riilnek elStérbe (egész erd6 kivdgdsa). A médidn keresztiil a kdrnyezetvédelemmel kap-
csolatos kominunikéci6 is hatékony eszkoze lehet a kdrnyezettudatos magatartds forma-
l4sdnak. _

Kozvetlen részvétel a dontés elékészitésében, dontéshozatalban

A vadésztarsasidgnak is van szakmai hittere. Megfelel6 tudéssal és tapasztalattal
rendelkezé személyekkel lehet6sége nyilik arra, hogy a jogalkotdsba beleszéljon.

A tdrvénytervezetek dttanulmanyozisival javaslatokat lehet tenni a végsé forma
megalkotisara. A helyi szervezetek segitségével a vélemények eljuthatnak a helyi szintfi
dontéshozbkhoz.

A kozvetlen részvétel itt még azt is jelenti, hogy a civil szervezet részvevéinek, kép-
viseldinek lehetdséget kell adni, hogy a jogszabélyok koncepcidk kialakitasival foglal-
koz6 minisztériumi, vagy mdas intézményi belsé munkacsoportokban, bizottsdgokban
részt vegyenek.

Ennek az a jelentdsége, hogy szakmai szinten mar a dontési lehetdségek felmeriilé-
sénél kozvetleniil hozz4 tudnak jarulni a megalapozottabb és végrehajthatobb jogsza-
balyok, tervek kidolgozdsdhoz, valamint nagymértékben néhet a dontések tarsadalom
altali elfogadottsaga, legitimitasa.

Részvétel, egyeztetés a hatosagi eljérdsokban

A 2004. évi CXL. tv.-ben — ami a kdzigazgatasi hat6sagi eljaras és szolgaltatas 4lta-
l4nos szabalyair6l sz6l — megfogalmazddik, hogy a hatésag ,,az tigyféllel egyfajta part-
neri viszonyt kialakitva t6érekedjék valamely kozérdekii cél elérésére, vagy valamely
magincélnak a kozérdekkel 6sszhangba hozatalara™
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A Kkiteljesedés masik irdnya igy a civil szervezet ligyféli pozicidjanak éltaldnos elis-
merése a tevékenységiiket érintd szakmai eljarasokban.

A 2004. évi CXL. Tv. 68.-69.§.- a szerint a kdzigazgatasi hatosag semmiféle korla-
tot nem 4llithat a 68.§. szerint: azon dontések hozzaférhetdvé tétele elé amelyeket a
69.§. (6) bek. b) pontja értelmében kdzérdeki keresettel meg lehet timadni,

¢) pont szerint: az adott tevékenységgel dsszefliggésben a hatésteriileten €16 lakossag
jelentds részét €rintd tigyben hozott,

‘¢) pont értelmében: az épitett és természeti kdrmyezet, illetve kulturalis 6rokség 4lla-
potat jelentésen befolydsol6 tevékenységgel kapcsolatosan hozott,

f) pont értelmében: a korldtozottan rendelkezésre allo természeti eréforrdsok elosz-
t4sarol, illetve felhasznalasardl hozott.

Peres eljdrdsok kapcsan torténd részvétel

A Legfelsdbb Bir6sag az 1/2004 KIJE jogegységi hatérozataban kimondta, hogy az
allampolgarok 4ltal a kéryezetvédelmi értékeink képviseletére 1étrehozott egyesiilete-
ket &s més politikai partnak, érdekképviseletnek nem mindsiilé, hatésteriileten mikddd
tarsadalmi szervezeteket a kornyezet védelmének altaldnos szabdalyair6l sz6l6 1995.évi
LIII. tv. 98.§- 4nak (1) bekezdése alapjdn a szakhat6sdgi dllasfoglalés tekintetében terti-
letiikdn az tligyfél jogallasa illeti meg azokban a kozigazgatési eljaradsokban, melyekben
jogszabaly a kérnyezetvédelmi hat6sdg szakhatdsdgi 4lldsfoglaldsinak a beszerzését irja
el6.

Kozigazgatasi per inditdsara jogosult — tobbek kozott —, aki nemzetkdzi szerz6dés
(Aarhusi Egyezmény) alapjan kdrnyezeti informéciot kér a kdzigazgatési szervtdl, €s e
kérelmét a kézigazgatasi szerv figyelmen kiviil hagyta, helytelen médon utasftotta el,
vagy nem adott kielégfté valaszt. .

A vadasztarsasagok és tagjaik esetlegesen a természetért és €16vilagért is aggodva —
meghat4rozobb mértékben tudnak kozremiikodni a kitiizott célok érvényesftése érdeké-
ben, mintha laza szervezeti jellegii egyének csoportja — jogi személyiség és 4llami elis-
merés nélkiil — vallaina fel hasonld kérdések tdmogatasat.

A vadéaszatra jogosultak azzal tudnak a legeredményesebben kozremiikddni a termé-
szetvédelem feladatainak 2 megolddsaban, ha:

— szigorian megtartjak, megtartatjdk a természetvédelmi jogszabilyoknak, és a

' Vadé4szati Torvény természetvédelmet szolgald rendelkezéseit,

~ ismerik a vad4szteriiletiik adottsagait, értékeit, és hatékonyan fellépnek ezek vé-
delmében,

- tevékenységiiket 4ltaldban ugy alakitjdk, hogy az 6sszhangban élljon a termé-
szetvédelmi érdekekkel, biztositva a vadallomany fennmaradasat és ésszerii fej-
lesztését,

~  konkrét intézkedéseket tesznek a természetvédelmi érdekek védelmére,

— vadészatok rendezésekor, felhivjdk vadiszaik figyelmét, a teriileten €16 védett
szormés és szarnyas allatok lelovésének tilalméra

- az 4allatvilagra kedvezotlen természeti viszonyok kozott hatékonyan gondoskod-
nak a védett allatokrél is,

- megszervezik a vaddszok természetvédelmi oktatasat,

- kozremilkodésiikkel segitik a természetvédo szervezetek munkéjat, -
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~ haladéktalanul értesitik a természetvédelmi szerveket minden olyan jelenségrol,
amelynek a természetvédelem szempontjabol jelentésége lehet.

Vadaszni csak szakszerii €s tervszerll vadgazddlkodas mellett lehetséges, a vadaszati
¢s vadgazdélkodasi feladatok ellatdsa pedig megkveteli a vad megfeleld él6helyének
fenntartisat és annak védelmét.

A kdrnyezet- €s természet védelmével igen sok civil jellegii csoport, szervezet fog-
lalkozik, azonban csak érzelmi alapon. A vadésztdrsasdgok fel tudnak véllalni olyan
munkdkat, amivel elésegithetik a teriiletek természetpusztitdsanak megel6z€sét, gazdal-
kodésuk kapcsén esetlegesen teriileteket kezelhetnek, elésegithetik éléhelyek allatallo-
méanyédnak fennmaradését, és igy mind szakmai és tarsadalmi kontrollt is adhatnak.

A vadaszat és a természetvédelem szoros kapcsolatdt szamos olyan nemzetkozi
egyezmény rogziti, amelyekhez Magyarorszdg is csatlakozott és valamilyen formaban
kapcsolatban vannak a vadon €16 4llatvilaggal. Ezek koziil néhany jelentésebb: Ramsari
Egyezmény, Washingtoni Egyezmény, Bonni Egyezmény, Berni Egyezmény, Ri6i
Egyezmény. ’

Az Europai uniés szabdlyok koziil a kdvetkezéket emelném ki: a Tanacs
79/409/EGK irényelve, a Bizottsag 91/244/EGK irényelve, a Tandcs 92/24/EGK irdny-
elve, €s végiil a Tandcs 92/43/EGK ir4nyelve.

A jogszabdlyi kornyezet és a kezdeményezééek korét csak az aldbbiakban ismertetett
szegmensben vizsgéltam. A teljes jogi szabalyozés elméleti hétterének részletes elemzé-
se kiilon tanulményt igényelne.

A civil kezdeményezések hatasira a vadészat és annak gyakorlasa az erd6vel kap-
csolatos problémak politikai jellegtiekké is valtak, igy ezeknek a kérdéseknek a felvilla-
lasat, és sepitését kitizd szervezetek még hatékonyabbak lettek. Mmdannynunk koz0s
célja az egészséges kornyezet hosszitidvi fennmaradésa.

Ervényesiilési lehetéségek az Eurépai Unids tagsag kapcsén

Jelenleg a témakorben nincs unids szinth kotelezd joganyag. A vadészat kapcsan érintett
civil szektor mikddési kortilményeinek, allammal valé partneri kapcsolatinak szaba-
lyozéasa tagdllami szinti hatiskor. Azonban az éltaldnos elvek, elvirasok hatnak minden
szervezetre. (Participdcio, transzparencia, szubszidiaritds elve)

A kdzOsségi részvétel a jogallamisdg egyik 1ényegi ismérve. A demokricia aktiv
polgédrokat feltételez, akik a koziigyekben tajékozodnak, illetve részt akarnak venni azok
intézésében. Az Eur6pai Uni6 elvarja, hogy tagillamaik érvényesitsék az eurdpai kor-
manyzasrol sz616, Eur6pai Bizottsdg (EB) éltal 2001-ben kiadott Fehér Konyvben fog-
lalt meghatérozé elveket (nyitottsag, civil szervezetek bevondsa €s kiemelt szerepe a
konzultaciés folyamatokban, szdmon kérhetéség, hatékonysag, koherencia)

A Nemzeti Civil Alapprogramrol sz616 2003.évi L. tv. a magyar jogrendszerben el6-
szor tisztdzza a civil szervezet fogalmat. Fobb jellemzok: a profitszétosztas tilalma, mi-
kodési autonémia, Snkorményzatisag, fiiggetlenség, 6ndll6 jogi személyiség, intézmé-
nyesiiltség, onkéntesség, Ontevékenység, kdzhasznisig, a kozjo szolgdlata, a partpoliti-
kai és hitéleti tevékenység kizérdsa.
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A vadésztarsasagi jellemzok alapjan ki lehet jelenteni, hogy egy egyesiileti forma-
ban mikddd vadisztirsasig megfelel a kritériumoknak, igy civil szervezetként is mii-
kodhet.

Tekintettel arra, hogy a civil szervezetek szerepe egyre nd a szektorilis politikdkban
a téma kapcsén hdrom egyezményt szeretnék kiemelni:

A Maastrichti Egyezmény (1992) 23 .sz. nyilatkozata kimondja:

~fontos az Eur6pai Kozosség, valamint a j6tékony céla egyesiiletek és alapitvanyok
— mint a szocidlis létesitményekért és szolgaltatasokért felelds szervek — kozotti egyiitt-
miikddés.”

" Ennek a dokumentumnak a 8D szakasza a Eurépm Uni6 4llampolgarai szdméra koz-
vetlen keresetinditdsi lehetdséget biztosit. A 138 D szakasz pontositja: nemcsak termé-
szetes szemelyek, de tarsadalmi szervezetek is élhetnek ilyen keresetinditési joggal, le-
hetéséggel. Az Eurdpai Bizottsagnal akkreditalt Eur6pai Koémyezetvédelmi Hivatal,
mint nem kormanyzati civil szervezet szintén indithat actio popularist. Az actio
popularis romai jogi intézmény, mely a populus, a nép szdmara lehetséges igényérvé-
nyesitési lehetdség volt. Barki élhetett vele, aki jogosult volt keresetet benytijtani. Ma a
kozérdekd perlési jogosultsdg hazinkban a tirsadalmi szervezetek, illetve az ligyész
szaméra &ll nyitva. '

Az Amszterdami Szerzédés (1997) kdzleményében az Onkéntes szervezetekrdl és
alapitvanyokr6l a nonprofit szektor teljesitményét gazdasagi, szocialis és politikai
szempontbo! jelentdsnek és tdmogatisra méltdnak tartja, kiemeli a szocidlpolitikat, a
fejlesztési €s humanitdrius segélyeket, a kdrnyezetvédelmet és az emberi jogokat.

A tarsadalmi részvétel szempontjabol kiemelkedd jelentdségli az Aarhusi Egyez-
mény, amely a sziikséges ratifikdldsok utdn 2001.okt6ber 30.-4n lépett hatdlyba. Az
Egyezmény hérom pillérre épiil, melyek a kovetkezdk voltak: informaci6hoz val6 hoz-
zaférés, részvétel a dontéshozatalban, és a jogorvoslathoz valé jog.

Magyarorszdgon a 2001. évi LXXXI. toérvénnyel hirdették ki, ezzel a magyar jog-
rend részévé valt. Kétségtelen, hogy az Egyezmény cimében a kornyezettel kapcsolatos
informé4cidhoz ¢s dontéshozatali részvételhez kapcsolédik. Hatalya és hatdsa azonban
ennél sokkal kiterjedtebb: valéjdban a kozosségi részvétel nemzeti és nemzetkdzi jog-
ban meglévé, sltalanosan elfogadott elveit és gyakorlatat foglalta rendszerbe, és azokat
minimalis elvarasként fogalmazta meg.

Aarhus szellemében az igény egyértelm(l, a korai részvétel elvének megfelelden, a
hattér informdacidkat €s a lehetGségeket tartalmazd szakértdi eldkészité anyagokat id6-
ben kellene eljuttatni a civil szervezetekhez, mert csak igy van esély a kiilonbdzé civil
jellegti véleménynek Osszegylijtésére, és az egyeztetésen képviselendd tobbségi 4llas-
pont kialakitdsdra. Ennek hidnydban pont a tdrsadalmi egyeztetés Iényege veszhet el.

A vadon €16 allatvilig nem ismeri az orszdghatdrokat. Eredményes védelem nem is
képzelhetd el egységes koncepcid és a szomszédos dllamokkal vald egyiittmiikodések,
egyezmények nélkiil. A civilizalt ember ma tud figyelni a kérnyezeti értékekre, mivel a
vadészatt6l mér nem fiigg a fennmaraddsa. Egyetlen lehet6ség a vadaszat adta lehetGsé-
gek hossztavi kihasznéldsara, az dsszehangolt €s tudatos magatartds gyakorlasa.

A fentiekben is megemlitett krnyezettudatos magatartas és a vadiszat inkabb egy-
mast feltételezd tevékenység, mint egymast kizdré. A célok azonosak, illetve nagyon
hasonldak.
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Osszefoglalds

A globalis, regiondlis €s helyi gazdasagi, komyezet, és természetvédelmi, tirsadalmi
célok és ezek kolcsonhatdsinak vizsgilata, ennek Gsszehangolasa egyre siirgetSbb. A
XIX. szézadtdl felgyorsult iitemben er6sodtek az ember kornyezetét és életmindségét,
az 616vilag 1étfeltételeit veszélyeztetd tényezok.

A természeti kdrnyezet, az dkoldgiai adottsadgok kedvezd szinten tartdsdban, vagy
helyre allftdsdban a szabélyozasnak és az embernek nagyon fontos szerepe van. A fenti-
ekben ismertetett szabalyok, elvek, célkitlizések jelzik a sziikséges és irdnyadé rendel-
kezéseket. A jogi szabdlyozdsnak kiemelkedd a jelentdsége a védelmi és tevékenységet
szabdlyoz6 témakorben is. A korszert feltételek megteremtésével eredményességet csak
a gyakorlatot folytatok magatartasatol, jogkovetésétdl varhatunk. All4spontom szerint a
hatdlyos hazai rendelkezések Osszhangban vannak a korszerQ és fejléd6 tarsadalmi-
gazdasdgi viszonyokkal. Probiltam rdmutatni arra, hogy a vadaszati tevékenység nem
értelmetlen pusztitas, hanem egyre inkabb a kdmyezeti és természeti értékeket is figye-
lembe vevd §sszehangolt tevékenység. A vadaszat érdekkdzosségeket civil jellegii szer-
vezddéseket hoz létre, &s a lelkes tagok aktivan szolgiljsk a komyezet- és természetvé-
delem korét, mivel az 4llatdllominy megérzése nélkiil nem lehetne ilyen tevékenysé-
gekrol beszélni. A magyar erdd jovobeni sorsa - egészsége, tobbcélisdga, természet-
kozelisége, tulajdonlasa, a benne folyé gazddlkodas - minden magyar dllampolgart ér-
dekelhet, és nagy szamu erdétulajdonost €rint, sok erdészakembernek munkét is bizto-
sit. Sziikséges a felelds és etikus tulajdonosi magatartas, a tavlatos gondolkodas, a szak-
szerliség érvényesiilésének segitése.

Az erd6k stabilitdsdnak fenntartdsa tdrsadalmi érdek.

A vadasztirsasdgok megalakuldsa, miikddése és megsziinése kapcsé.n sok olyan kér-
dés meriilhet fel, aminek megoldésa problémat jelenthet a térvények rendelkezéseinek
joghézagai miatt. Bz felveti természetesen azt a gondolatot is, hogy egyéltaldn meg-
nyugtato-e a mostani jogi rendezés, s nem sziikséges-e a mostani jogi rendelkezés hala-
déktalan ujboli megfontolasa, még mieldtt nagyobb baj nem keletkezik.

Kiilén kiemelném a megsziinés esetén felmeriilé rengeteg bizonytalansigot az egye-
siileti vagyonnal kapcsolatosan. A vadasztarsasdgok esetében nagy sillyal jelentkezik
ez a probléma, mivel miikddésiik nem szorftkozhat a sajat lesziikitett érdekeik védelmé-
re. A vadalloméany nemzeti kincs, €s orszdgos védelmet kell, hogy élvezzen. Ezzel Gssz-
hangban kellene a vadgazdalkoddsi és vadaszati tevékenységeket a jogszabédlyokkal
Osszhangban kifejteni. Joggal gondolkozhatnak ‘el azon, hogy célszerii volna kiilonbsé-
get tenni a kiilénboz6 tarsadalmi szervezetek kozott, €s kiilon kellene szabédlyozni a va-
dasztarsasigok 1étrejottét, mikodését.

A vadaszat egyre dragabb ,,sz6rakozas”. Sziikiil az a réteg, mely megengedheti ma-
ganak, hogy vaddsszon. Sokszor a magyar vadisztarsasagok is kényszerbd! értékesitik a
vadaszati lehetGségeiket annak érdekében, hogy a tagség is vaddszhasson, azonban en-
nek is tetemes raforditds 4ll a hatterében. A szallds, az utazas, a megfeleld szinvonalt
ellatds biztositasa nem egyszer(i feladat, az infrastruktira kiépitése sok pénzbe keriil.
Ebben a helyzetben azonban sok veszélyt lathatunk. Fél6, hogy aki meg tudja fizetni a
draga fegyvert, felszerelést, tagdijat, vadaszjegyet, az mar nem a magyar vadaszat érde-
keit tartja szem el6tt, hanem azt, hogy mit kap a pénzéért.

A rendszervaltds utdni 4talakulds nem tett j6t a magyar vadallomanynak, és a ma-
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gyar vadaszat hirnevének. Az egykoron vadiszati nagyhatalomnak sz4mit6 Magyaror-
szag mar nem olyan vonzd a kiilfldi vendégvadészok korében, mint régen. A vadlét-
szam apad, mikozben egyre nagyobb verseny bontakozik ki a vadaszturizmusban.

Sajnos sok-sok kérdés var még megoldasra, de amig erddk lesznek, lesznek erds-
ligyek, csak az nem mindegy szdmunkra, hogy azok erdé — épiték, vagy erdd rombol6k-
e.

A lakossdg természeti tudatdnak fejlesztése a jovoben sokkal szorosabb egyiittmii-
kodést, egytittgazdalkodést igényel a természetvéddk, vadiszok kozott az ismeretter-
jesztés, oktatds, nevelés, rekredcid, és a nemzetkozi kapcsolatok terén is.

A természetvédelem és a vadiszat érdekeinek Osszevetésénél meg kell 4llapitani,
hogy a természetvédelem elsébbséget kell, hogy élvezzen. (Ennek szdmos megnyilva-
nuldsa is van: vadaszhat6 allatfajok kore, vadgazdalkodasi tevékenység eléirt médokon
lehetséges, vadaszati idények megjelolése, annak kimondasa: vadaszni csak akkor lehet,
ha a vadészhat6 faj kore nincs veszélyben, stb.) Még megannyi feladat var a civil jelle-
gil vaddsztarsasdgokra, egyestiletekre, tekintettel megjelenési varidnsaikra.

ANIKO JUDIT BEZDAN
PROSPECTS OF CIVIL HUNTING ASSOCIATIONS

(Summary)

The author attempts to categorise the hunting association, which operates in the
agrarian sector and which applies unique regulations as regards the notion itself and its
definition. The aim is to draw attention to the non-profit application of hunting
associations among the continuously differentiating organizations. This study elaborates
only on a segment of the question and neglects the analysis of the issue at the
international and European Union level. The usefulness of this work, on the one hand, is
that it may make readers more sensitive to the gains from hunting and from forests, on
the other hand it highlights the special features, the public utilisation and multi-
purposeness of the third sector.



