A dravantuli magyar helységnevek, Kiilonos tekintettel
a 16-17. szazadi térképekre és a 18—19. szazadi leir¢ statisztikara

ERDEI IVAN MARK

Bevezetés és problémafelvetés

Mar-mar kozhelynek szadmit, hogy a torténeti helységnevek a mult feltarasanak
fontos és sajatos forrasai. Egy-egy korszaknak az irott kutf6kben fellelhetd
helynévviszonyaibol a kutatas elsdsorban a vizsgalt teriileten élok nyelvi és
etnikai allapotaira, Osszetételére vonatkozolag probal meg kovetkeztetéseket
levonni, mert az vitathatatlan, hogy a keletkezé helynévi formak nem
fiiggetlenithetdk az ott €16 emberek tarsadalmi kozegétdl. Az altaluk hasznalt
nyelv természetéhez igazodva ajkukon formalodtak meg elészor a helynévi
hangtestek, ¢és azok jo ideig nem hivatalos helységnévadasi eljards révén
rogziiltek vagy konzervalodtak, hanem a tarsadalmi kapcsolatok rendszerében
spontanul mikodé kozmegallapodasnak koszonheté megszilardulasuk és
meggyokerezésiik. Az ujkorig jellemzéen ez az allapot allt fenn, és a
konvenciondlis helynévhasznalat gyakran még azutdn is fenntartott régi
helyelnevezéseket, amikor késobb idénként mar tudatos politikai torekvések
tlzték ki célul a térségi helynévhasznalat atszabasat ¢és gyokeres
megvaltoztatasat.

A helynévi allapotok vizsgalata mindamellett rendkiviil Osszetett kérdés.
Belathato, hogy az egy id6ben hasznalt és dokumentalhatdé helynevek nem
feltétleniil egy idoben keletkeztek, mert egy-egy teret foglald etnikai csoport
gyakran taldl az altala belakott térségben korabbi keletkezésti, ,kész”
helyneveket, amelyeket elfogad és hasznalni kezd, még ha egyszer-masszor sajat
nyelvének természetéhez probalja is igazitani némelyiiket. Vegyes Osszetételii
nyelvi és etnikai kdzegben ugyancsak kiilondsen szinesek a helynévviszonyok.
Olyan tertileteken, ahol str(i és erdteljes népmozgésok zajlanak le, esetenként
akar komolyabb népességcserékkel, megint csak ingatag és elbizonytalanodo
helynévhasznalat figyelhet6 meg. A korabbi névanyag az egykori lakossag
eltinésével elveszitheti ,hordozé/fenntart6” kozegét, ugyanakkor az
odateleptiloket ilyenkor rendszerint gyenge impulzusok érik az addigi
elnevezések tovabbi hasznalatdban. Jellemzden azonban ilyenkor sem egy
pillanat alatt mennek végbe a valtozasok, hanem jo ideig egymas mellett 1éteznek
ugyanazon helységekre mas-mas elnevezések, kevesek altal ismert, lassan
feledésbe veszd régiek, és szélesebb korben elfogadott, terjedében 1évo Uj
megnevezések. Ez 6nmagaban is problémakat von maga utdn, mert olykor
kétségessé valhatnak — kiilonosen hosszabb idétavlatban az utdkor szamara — az
eltér6 formaju és felépitésii, de azonos vonatkozasu helynevek egymasnak valo
egyértelmi megfeleltetései.

A fentiekben taglalt problémak kiilonds élességgel vetddnek fel a magyar
helységnevek kérdésében a Dravantilon. A teriilet helyneveinek kutatasat a
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kozépkori allapotokig visszamenden tekintjiik at, minthogy az itt ma is fellelhetd
magyar nevek zome egyértelmiien kdzépkori eredetii. Szemlénk kiindulasakor a
magyar allamisag még teljes szilardsagaban jelen volt és érvényesiilt a vizsgalt
teriileten. E sorok ir¢janak megitélése szerint a helységneveken keresztiil
viszonylag pontosan nyomon kdvethetjilk a kozépkortol egészen a dualizmus
koraig a hatalmi viszonyok alakulasat, és legfontosabb modosulésait, illetve ezek
Osszefiiggésében a vizsgalt térségre jellemzd etnikai tendencidkat is.
Osszességében altaldnos érvénnyel megallapithatd, hogy ezek a tendenciak
részben a tatarjaras, de foleg a mohacsi vész kdvetkezményeként folyamatosan
kedvezdtlen iranya folyamatokként irhatok le, mind a magyar allamisag térségi
milkddoképessége, mind pedig a belakott magyar szallasteriilet alakulasanak
tekintetében. A helységnevek problematikajanak szemszogébdl ez leginkabb
kézzel foghaté modon abban mutatkozik meg, hogy a Trianon el6tti utolso, 1913.
évi helységnévtar 0sszesen mar csak 70 magyar helységnevet hoz a tobb mint
2500 1étezo telepiilésbol (telepiilések alatt az adokozségeket, azaz
korjegyzoségek értenddk), abbol csak 26 felel meg a torténeti eldzményeknek,
mig a tébbi vagy teljesen eltér t6liik, vagy ellentmondasos formaji.!

A Kkutatas célja

Az éarnyaltabb helyzetkép kialakitadsdhoz kozelebb vezetheti a kutatast a tertilet
magyar helységnévanyaganak teljes feltarasa, és hasznalati koriilményeinek
pontosabb tisztdzasa, a ma is 1étezo telepiilésekre vonatkozodan. Kiindulasképpen
fontos leszdgezni, hogy szamos dravantdli telepiilés magyar nevének van
megfoghat6 el6fordulasa az irdsos forrasokban, igy a korabeli allapotokat rogzitd
kozépkori oklevelekben, majd a kora ujkorban készitett térképeken, végezetiil
pedig az ujkori leird statisztikai konyvek lapjain. Ezek az elnevezések a
torténelem soran sohasem lettek hivatalosan kodifikalva és torzskdnyvezve,
hanem azokat — a fentebbiek szerint — a spontan és konvencionalis névhasznalat
nyoman Orokitették meg. Az e sorok irdja altal végzett kutatomunkanak f6 célja
a Dravantil magyar helyneveinek tudoményos alapon torténd felkutatasa,
elemzd vizsgalata és rendezése a magyar nyelv névhasznalati normainak
legteljesebb figyelembe vételével. Jelen dolgozat részint a keletkezésiik idején
az aktualis allapotok feltiintetésének szandékaval Osszeallitott 16—17. szazadi
térképek, részint pedig a 18. szdzad végétdl a 19. szazad masodik feléig
megjelent  torténeti statisztikai munkdk ismertetésével, illetve azok
Osszevetésével, az okleveleken alapuld torténeti foldrajzi munkakkal torekszik
izelitdt nyujtani a kutatas eddigi eredményeibdl.

1 Az 1913. évi helységnévtar problematikajardl lasd ERDEI 2019 a bibliografiaban.
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A Dravantul fogalma és behatarolasa

Mindenekelott tisztazasra szorul a Dravantil fogalma. A fogalom tagabb
értelemben a nyolc dualizmuskori varmegye (Bélavar’-Koéros, Lika—Korbava,
Modrus—Fiume, Pozsega, Szerém, Varasd, Verdce és Zagrab) teriiletét takarja,
mindazonaltal ezzel egyiitt is a fogalom tovabbi arnyalasa sziikséges. Torténeti
szemszogbdl ez a teriilet nem mindig képezett egy kozigazgatasi egységet, ilyen
egyértelmiien ez az allapot csak a dualizmuskorban allt fenn. A kdzépkorban, de
a hodoltsag utani idokben is az emlitett varmegyék kozjogi hovatartozasa mas
volt, mint a Trianont megeldz6 idékben.

Kisebb-nagyobb eltérésekkel a harom keleti varmegye (Pozsega, Szerém ¢és
Verdce) az anyaorszaghoz tartozott (pl. a kozépkori Szerém varmegye kozjogi
statusza semmivel sem volt kiilonb, mint a kdzépkori Csongradé vagy Békésé).
A kozépkorban ezen a teriileten Baranya dravantuli része, Pozsega, Szerém,
Ver6ce és Valko helyezkedett el.®> Az eltérés a kozépkori és a dualizmuskori
allapotok kozott abban all, hogy Valkoé varmegyét a 18. szazad elsé felében
felosztottdk Szerém és Ver6ce kozott,* tovabba Baranya dravantlli része is
bekebeleztetett Verdcébe, illetve a dualizmuskori Pozsega és Ver6ee a
kozépkori, nagy kiterjedésii szlavoniai K6ros varmegye keleti részét is magukba
foglaltak. Pozsega, Szerém és Verdce varmegycket Maria Terézia 1764-ben
Fiume varosaért cserébe Horvat—Szlavonorszaghoz csatolta.’ Ezzel ez a hirom
varmegye végleg elszakadt a magyar anyaorszagtol.

A hérom szlavoniai varmegye hovatartozasat illetden a legtisztabb a helyzet.
Bélavar—Koros, Varasd és Zagrab teriilete nem nyult at a kozépkori Szlavonia
keretein kiviil esé térségbe. Ezen a teriileten Engel Pal térképe szerint a
kozépkorban a két hatalmas kiterjedésti varmegye, Kords és Zagrab, illetve a
joval kisebb Varasd helyezkedett el.® Szlavonia és Horvatorszag kiilén-kiilén
kozigazgatasi egységet képeztek a kozépkori Magyar Kiralysagon beliil.
Torténetileg csupan két varmegye tekinthetd horvatorszaginak, pontosabban,
horvat—dalmatnak. Ezek Lika—Korbava és Modrus—Fiume, amelyek teriiletén a
kozépkorban tobb kisebb — mai szohasznalattal élve — jarasnyi méretd,
Horvatorszag Konyves Kalman altali 1097-es bekebelezése elott megszervezett
kis varmegye (zsupansag) volt talalhato. Ezek a varmegyék Borvolgy (Vinodol),
Busan (Buzan), Dresnik (Dreznik), Gecske (Gacka), Korbava (Krbava), Modrus
(Modrus), Plasz (Plas) és Zeng (Senj).’

A fentiekben felvazolt Osszetett helyzet miatt talan a legkorrektebb eljaras
egy egységes meghataroz6 gyijtéfogalom bevezetése ezekre a teriiletekre

2 A dualizmuskorban honosodott meg a Belovar—-K6rés megyenév. A megye egyik névado
telepiilésének torténeti magyar neve Bélavar (1asd CSANKI 1893, 19; KiSs 1997a, 191), ezért talan
korrektebb a Bélavar—-Koros megyenév hasznalata.

3 ENGEL 2001a.

4 MKL, VALKO VARMEGYE.

5 MKL, SZEREM VARMEGYE.

¢ ENGEL 2001a.

7BOGOVIC 1996, 301.
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vonatkozéan. Erre legalkalmasabb a Dravantul fogalma, ugyanis foldrajzilag a
teriilet legjelentésebb része Magyarorszagrol nézve a Drava folyotol délre
fekszik. A fogalomnak historiografiai gyokerei is vannak, mindenekel6tt Pesty
Frigyes munkassagaban, aki azt az egész teriiletre alkalmazta, sét torténeti
szemszogbdl nézve kifejezetten helytelenitette a Horvatorszag és Szlavonia
fogalmak hasznalatat.® Emellett a Dravanttl fogalommal élt még Fényes Elek is,
valoszintileg elséként az 1839-ben megjelent Magyar orszagnak s a’ hozza
kapcsolt  tartomanyoknak mostani dllapotja statisztikai és geographiai
tekintetben cimi munkajanak otodik kotetében, ugyanakkor annak érvénye nala
csak a Pozsega, Szerém és Verdce varmegyék altal feldlelt térségekre terjedt ki
Engel Palnal ugyancsak talalkozunk ezzel a fogalommal, de az o
szOhasznalatdban a Drava-Szava kozére értendben.!”

Megjegyzést érdemel ugyanakkor, hogy — Fényes és Engel meghatdrozasait
figyelembe véve a fogalommal kapcsolatban két kiegészités megtétele feltétleniil
indokolt lehet. Szerém varmegye teriilete szinte teljes mértékben a Drava
torkolatatol keletre fekszik, ezért sziikebb megjelolésként arra talan
legalkalmasabb a Duna-Szava koze fogalom.!! Emellett Lika—Korbava és
Modrus—Fiume kérdése is sajatsagos, mert bar Magyarorszagrol nézve valéban
a Dravan tul elnytlva fekszenek, am elhelyezkedésiik az emlitett foly6 vonalatol
mégiscsak meglehetdsen tavol esik. Kozelebbi megjelolésiik pontositasaként
ilyesforman Bél Matyas fogalomhasznalata kinal némi kapaszkodot, aki ezt a
teriiletet Magyar Dalmacianak (Hungarica Dalmatia) nevezi.'?

A dravantuli magyar helynévanyag altalanos jellemzdéi

A helynevek feldolgozasat, azaz Osszegylijtott eldfordulasaik datum szerinti
rendszerezését eldszor Csanki Dezso végezte el az 1890-es évek elsd felében,
késobb pedig két német kutatd, Georg Heller és Karl Nehring az 1970-es évek
folyaman. Csanki az egy-egy telepiilés legkorabbi okleveles eléfordulasatol
kezdve egészen az 4ltala feldolgozott Hunyadiak koraig igyekezett felkutatni a
helynévadatokat, mig Heller és Nehring szintén a legkorabbi el6forduléssal
kezdték, és egészen a kéziratuk lezarasaig feldleld iddszakot dolgoztak fel.
Csanki két konyve (Kordsvarmegye a XV-ik szazadban 1893-bol és
Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak kéraban mésodik kotetel1894-
bdl), valamint Heller és Nehring egy kozos (Comitatus Sirmiensis), illetve Heller
1975-1980 kozt megjelent hat (Koérds, Pozsega, Varasd, Verdce és Zagrab
varmegyéket feldolgozd) o©nallé kotete hihetetleniil gazdag és részletes
dravantuli repertoriumot képeznek.

8 PESTY 1880b, 143-318.

9 FENYES 1839a, 3.

10 ENGEL 2002, 474.

' Lasd még ERDEI12019, 108.
12 BEL 1792, 48.
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Az emlitett konyvekbdl kiolvashatd tendencidk szerint a magyar
helynévanyag legnagyobb mértékben a kdzépkorbol szarmazik, mig a kés6bbi
periédusokhoz — leginkabb az wjkorhoz koéthetd — helynévadasok kozott mar
elenyész0 a magyar névadasok szama. Kristd6 Gyula allitdsa szerint a
magyarorszagi helynévanyagnak, noha szdmat tekintve igen csekély, jelentdsége
alapjan mégis kulcsfontossagi része korabbra datalhatdé a magyar
honfoglalasnal.”> A kozépkori Szerém és Valkd varmegyék teriiletén ezek
konnyen azonosithatok, ugyanis pl. Eszék, Zalankemén, Zemlén bolgér-szlav
eredetiick.!* Ezeknek a régi alakoknak, amelyeket a magyarsag atvett a maga
nyelvébe, semmi kdze nincsen a szerb vagy a horvat nyelvhez.!®

Zala megyét idézve példaként Kristd azzal a megallapitassal ¢l, hogy ,.,a
kézepkori Magyarorszag helyneveinek tulnyomo tobbsége csak a magyarbol
vezethetd le, tehat a 895. utani idokben a magyarsag adott nevet a legtobb
Karpat-medencei objektumnak”.'® Dravéantili viszonylatban ezt a megallapitast
le kell sziikiteniink a Drava-Szava, illetve a Duna-Szava kozére. A ma is 1étezd
telepiilések esetében altalanosan megallapithato, hogy az olyan eseteket, ahol a
magyar névforma etimologiai jelentése szerint is magyar, magyar névadassal
keletkezett helynevekként kell kezelni, ilyenek pedig leggyakrabban a vizsgalt
tér anyaorszagi részében fordulnak eld, az északi, a kdzépsd, és valamelyest a
deli szegélyen.

A szlavoniai térségben ez a kép mar sokkal vegyesebb. Malyusz Elemér
megallapitasa szerint ez a teriilet a magyar néptalajon kiviil esik, de er6s magyar
kulturdlis hatas alatt allt.!7 Itt valdban az 4tvett szlav elnevezések a
leggyakoribbak, bar itt is talalhatunk jellemz0en magyar neveket. A szlav eredetii
nevek kozépkori okleveles el6forduldsa ugyanakkor gyakran csak magyaros
alakban torténik (pl. Bakva, Darndc, Verdce,'® Zagrab stb.), bar Varasd és
Zagrab vonzaskorzetében ez a kép mar sokkal valtozatosabb. Magyar nevet —
torténeti okoknal fogva szinte elenyész6 szamban — elsGsorban azokon a
részeken talalunk, amelyek a kozépkorban is horvatorszadginak szamitottak.
Mindazonaltal itt is akadnak kuriozumok. Vjekoslav Klai¢ horvat torténész
Lika—Korbava varmegyei helynévgylijtésében olyan telepiilésnevek is
felbukkannak, mint Eszék (mai Licki Osik),'” Farkasi (mai Frkasi¢),?® Labvar
(mai Donji Lapac és Gornji Lapac telepiilések)?' vagy éppen Ujvar (mai Licki
Novi).?2

13 KRISTO 1986, 322.

14 MALYUSZ 2002, 45.

15 MALYUSZ 2002, 45.

16 KRISTO 1986, 322.

17 MALYUSZ 2002, 61.

18 Magyarorszag jelenlegi hatarain beliil, Pest megyében is talalunk egy Verdce nevii varost.
19 KLAIC 1904, 139.

20 KLAIC 1904, 137.

2L KLAIC 1904, 142.

22 KLAIC 1902, 27. Engel Palnal is (ENGEL 2001b).
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A telepiilésneveket harom nagy csoportra lehet felosztani.?? Az elsd csoportot
természeti (méreten, forman, fekvésen, éghajlaton, talajon, novényzeten,
allatvilagon alapuld) nevek alkotjak. Ezek (a tanulményban feldolgozott
helynevek koziil): Erdéd, Hagymas, Kapronca, Labvar, Medvevar, Meggyes ¢s
Rétfalu. A méasodik csoportot az igynevezett miiveltségi (emberi tevékenység
altal kialakitott formara, épiiletre val6 utalast magukban hordozo) helységnevek
jelentik: Arki, Banmonostor, Csaszarvar, Elédvar, Kistabor, Nagytabor, Ovar,
Ujvar és Valkovar. A miiveltségi nevek alcsoportjanak tekinthetok a
személyneveken ¢és népneveken alapulo telepiilésnevek (Illési, Magyari,
Nagyolasz, Németi és Simon), valamint a patrociniumokra visszavezethetd
helynevek  (Szentdemeter, Szenterzsébet, Szentgydrgyvara, Szentillye,
Szentkereszt, Szentistvan, Szentl6rinc, Szentmarton és Szentpéter). Harmadik
csoportként a tajtol fliggetleniil kialakult, egy eseményre vagy torténetre utald
eseménynevek emlithetk (pl. Szombathely).

A dravantuli magyarok demografidja

A dravantali magyarsag hodoltsagi pusztuldsa kiilon kutatds targyat képezheti,
ugyanakkor szorosan kapcsolodik a tanulmany témajahoz, igy megérdemli a
néhany mondatos kitér6t. Magat a hodoltsagot tobbnyire csak a négy valkosagi
falu, Haraszti, Korogy, Rétfalu és Szentlaszl6 magyarsaga tudta atvészelni,
ugyanis a lakossag a torokok el6l — éppugy, mint a 13. szdzadban a tatarok el6l
—a Valko folyo kidntéseiben talalt menedéket.?* Ugyanakkor, a mocsaras vidék,
izolacids hatidsa mellett, valdszintileg hatassal volt a négy falu demografiajara
is.2® Fényes Elek 1840-ben 5151 magyar anyanyelvii lakosrol tudosit, akik
ezekben a falvakban élnek.?® Az emlitett négy reformatus magyar falu egy
demografiai egységnek szamitott, és teljesen elszigetelve éltek az 6ket koriilvevo
katolikusoktol, gorogkeleti vallastiaktol és evangélikusoktol, vagyis a
horvatoktol, a szerbektdl és a németektdl.>” Ezen négy falun kiviil, a 16. és 17.
szazad soran az esz¢ki kadiluk (birdsagi korzet) teriiletén, illetve Eszék kiilvarosi
részein is éltek reforméatus magyarok.?® Evlia Cselebi torok vilagutazo a 17.
szazad derekan iszlam hitre attért magyarokat talalt Eszéken, mohamedéan
magyarok emellett feltehetéen Valkdvaron és Dalyan is éltek.?’ Az 1699 utani
id6kben ezek vagy elpusztultak, vagy Bosznia-Hercegovinaba menekiiltek.>
Kiilonosen érdekes még Varasd szabad kiralyi varos esete. Zlatko Herkov horvat

23 A felosztast Bencsik Péter munkaja alapjan végeztem el — lasd BENCSIK 1997, 15.

24 GARAY 1973, 53.

25 NJARI 2018, 11. E sorok irdja ezaton mond kdszonetet dr. Nyari Denisznek, az eszéki Josip Juraj
Strossmayer Egyetem tanaranak azért, mert rendelkezésre bocsatotta az itt idézett sajat, valamint
Josip Bosendorfer Crtice iz slavonske povijesti cimii konyvét.

26 ARDAY 2002, 275-276.

27NJARI 2018, 12.

28 BOSENDORFER 1910, 329; NJARI 2018, 52.

29 ARDAY 2002, 275.

30 ARDAY 2002, 275.
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torténész kutatdsai szerint az 1750 utani iddszakban a varos nagybirtokosai
magyarnak vallottak magukat, igy a varosi tandcsban, 1784-ben, 1789-ben ¢és
1790-ben 3 magyar tanicsnoka volt a varosnak.’! Osszességében elmondhato,
hogy a kdzépkorban még vélhetden népes dravantuli magyarsag a mohécsi vész,
illetve az 1699 utani id6kben egy viszonylag kis létszdmu nyelvszigetre,
valamint néhany kisebbségi kozosségre redukalodott, ami kihatdssal volt a
magyar helységnevek allapotara is.

A magyar helységnevek eltiinésének koriillményei

Az els6 komoly érvagast a déli végeken a tatarjaras hozta. Banlaky Jozsef térképe
szerint a pusztité hadak lesujtottak a Dravantal keleti és nyugati sikvidéki
széleire. Keleten Eszéknél keltek at a Dravan, majd Valkévart és Ujlakot érintve
haladtak tovabb, mig az Arpatar6-hegység (Fruska Gora)*? déli lankain egészen
Zemlénig (a mai Zimonyig) jutottak. Nyugaton Kaproncéanal keltek at a Dravan,
majd Csazmat, Zagrabot és Petrinat érintve, az Unna (Una) folyd volgyében,
Bihacson és Szereben (Srb)*? keresztiil Trau és Klissza felé vették az iranyt.>*

A mongol hadak pusztitasanak kovetkeztében létrejott demografiai vakuum
nyilvan vonzéva tette a teriileteket a délr6l érkezo bevandorlasra. Ezt talan
legjobban Szerém varmegye esetén lehet nyomon kdvetni. Csanki repertériuma
szerint Szerém varmegyében az 1241-1242 eldtt nem, de a késobbiekben mar
talalunk szerb eredetiinek mondhaté helyneveket. Az elsé ilyenek 1280-ban
keriiltek okleveles feljegyzésre. Ezek lényegében puszta személynévadason
alapul6 névadastipusba sorolhatok, s példaképpen a Jaksinc®® (Jaksa férfinévbdl,
ami a Jakov/Jakab becézett alakja),*® Kocsa®’ (Koga, a Konstantin becézett
alakja)’® és Petrics®® (Petri¢, a Petar/Péter becézett alakja) emlithetd.*
Feltehetden régebbiek az elso okleveles eldfordulasuknal, vagyis vélhetden az
1242-t kovetd négy évtizedben keletkezhettek.

Az Oszman Birodalom 15. szdzadi balkani terjeszkedése a kdzépkori Magyar
Kiralysag déli részeinek iranyaba mozditotta el a szerbeket és mas szlav ajku
népeket. Bebocsatasuk Magyarorszagra Zsigmond idejében kezdddott, és a
mohdcsi vészig gyakorlatilag szakadatlanul zajlott. ,,4 magyar nemzetiségre
nézve azonban meglepé gyorsasaggal karos befolydas mutatkozott Matyas
kormdnyzdsanak mdsodik felében™' Maga a letelepités Pesty Frigyes szerint a
korban ideiglenesnek szamitott, gyakorlati hatasa ennek ellenére az volt, hogy

31 HERKOV 1983, 230.

32 LAZIUS-TERKEP.

33 CODEX 1342-1350, 250.
34 BANLAKY-TERKEP.

35 CSANKI 1894, 247.

36 GRKOVIC 1977, 102.

37 CSANKI 1894, 248.

38 GRKOVIC 1977, 113-114.
39 CSANKI 1894, 251.

40 GRKOVIC 1977, 157.

41 PESTY 1880a, 262.
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mar a kozépkor vége eldtt megkezdodott a déli végek telepiilésneveinek
,elszlavosodésa”.*?

A 16-17. szdzadi oszman hoditasok mar teljes mértékben atrendezték a térség
etnikai viszonyait, ami hosszl tdvon maga utdn vonta a kozépkori magyar
elnevezések szinte teljes eltlinését. A Szentgyorgyvara (Purdevac) — Csdzma
(Cazma) — Sziszek (Sisak) — Kérolyvéaros (Karlovac) — Zeng (Senj) vonaltol
keletre fekvo teriileteken elpusztultak a régi templomok, a papsag ¢s a lakossag
szétszéledt.** Még az olyan varmegyékben is mint Szerém és Valko, ahol
nagyszamu volt az 0si magyar lakossag, szinte teljesen felérlodott és elpusztult
az ott él8 magyarsag.** E kedvezdtlen folyamat végbemenetele tovabbi
helységnévvaltozasokat eredményezett.

Az 1699. évi karomi (karlocai) béke utani idéket kovetéen a Habsburgok
telepitési politikaja a 18. szazad soran nem a hoditas eldtti allapotok
helyreallitisanak irdnyaba mozditotta el a helyzetet, hanem nagyjabol
konzervalta a hodoltsag idején keletkezett allapotokat. Emellett egy teljesen 11
kozigazgatasi egység, a Katonai Hatarérvidék létrehozasara keriilt sor (az
Oszmén Birodalommal szembeni hatdrsavban), ahol a bécsi udvar nem a
magyarokat, hanem tobbnyire a szlavajka gorogkeleti vallasti szerbeket,
valamint kisebb mértékben a katolikus horvatokat telepitette be.*

A 18. szazadi folyamatokat ismertetve Malyusz Elemér meglehetdsen
markans véleménnyel €1, amikor azt allitja, hogy a visszafoglalt déli részek
megszervezése soran kovetett megoldasra vezérld okként alapvetden a dinasztia
magyarellenessége hozhato fel. Szerinte az uralkodohaz ,,ezzel megakadalyozta,
hogy a kozépkori magyar élet alapjain, romjain uj magyar lakossag vesse meg a
labar’** A helységneveket vizsgalva Heller és Nehring repertériumabol annyi
bizonyosan és csalhatatlanul kiolvashato, hogy a hatardérvidék teriiletén a 18.
szazad soran keletkezett telepiilések szlav neviiek, amelyeknek vagy nincs
kozépkori eldzményiik, vagy az azonositis komoly nehézségekkel jar.*” Josip
Buturac horvat egyhaztorténész szlavoniai megyékre kiterjedd vizsgalata a
kozépkori zagrabi piispokség kapcsan egyik tanulsagként kiemeli, hogy a
részben a 16. és 17., de leginkabb a 18. szazad soran letelepitett horvatok és
szerbek jellemzden elhoztak a sziil6foldjiikrél az egykori szallasteriiletiik

42 PESTY 1880a, 262.

43 BUTURAC 1984, 43; BOGOVIC 1996, 309-310.

44 MALYUSZ 2002, 59.

4 A Dravantilon lezajlott folyamatok komolyabb mértékii megértésének céljabol érdemes
figyelembe venni azt is, hogy a telepitési politika nem volt mas a drvavantali teriiletek keleti
szomszédsagaban fekvé deli orszagrészeken sem. Dr. Bodor Antal ennek kapcsan kiemeli, hogy
visszafoglalaskor alig lakott déli orszagrészben nem magyarokat, hanem a Balkanr6l szarmazo
romanokat (Krass6—Szorényben) és szerbeket (Tisza-Maros-Duna vidékén) telepitettek le. A késdbbi
idokben a bevandorolt és telepitett nem magyar népek szama csak novekedett — 1asd BODOR 1914, 3.
46 MALYUSZ 2002, 43.

47 BUTURAC 1984, 4344,
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helyneveit a befogado 1j lakoteriiletiikre, amelyeknek egyébként semmi koziik
nem volt az 0] szallashelyiik régi helyneveihez.*®

A magyarok két sikertelen szabadsagharca, 1703—1711 és 1848—-1849 kozott
tovabb rontotta a magyarsag esélyeit, hogy a dravantuli teriileteket ismét
szorosabban az anyaorszaghoz kossék. Az 1868. évi magyar-horvat kiegyezéssel
Horvat—Szlavonorszag olyan széleskorli autonomiat kapott, amely gyakorlatilag
allamot jelentett az allamon beliil. (Kimondottan talalo az erre az allapotra
megalkotott tarsorszag kifejezés.) A viszonyrendszert szabalyozo 1868. évi
XXX. torvénycikk*® 57. bekezdésének rendelkezése szerint a teriileten 1év0
korményzat kdzségeinek hivatalos nyelve a horvat.>® Ebben lehet keresni annak
az okat, hogy a bels6-magyarorszagi 63 varmegyét érintd 1898. és 1912. kozti
helységnévrendezés nem terjedt ki a nyolc horvat—szlavonorszagi varmegyére.
Sét, a mar emlitett bekezdés szellemében ezzel ellentétes folyamat zajlott le, a
horvat toérzskdnyvezés, vagyis a belsd-magyarorszagitol teljesen fiiggetlen és
0nallo alapon véghez vitt eljards, amely maga utan vonta az imitt-amott
megmaradt magyar elnevezések, illetve a szlav nevekre visszavezetheté magyar
fonetikus atirasok teljes kiiktatasat.>!

A dravantuli magyar helységnevek az 16-18. szizadi térképeken

Mikor és milyen kortilmények kozt tiinhettek el a kdzépkori magyar helynevek
a Dravantalrol? A kérdésre nehéz egyértelmil valaszt adni, ugyanakkor a 16., 17.
¢és 18. szazadi térképek, valamint a veliik parhuzamosan a hodoltsagi részeken
lezajlott torok adodsszeirdsok vizsgalataval kozelebbi képet kaphatunk a
folyamatot illetden. Olyan forrasokrol van szo, amelyek a keletkezésiik idején
uralkod6 allapotokat rogzitik, ezért kiilon figyelmet érdemelnek.

Az els6 térkép, amelynek magyar helységnévanyagat gorcsé ala vessziik az
un. Lazar deak-féle térkép. Ez tekinthetd az elsd ismert magyar készitést térkép
Ingolstadtban jelent meg 1528-ban.>? A térkép impresszuma Bakocz Tamas
esztergomi érsek titkdrdanak nevezi Léazart (Lazariust).®  Ldzdr-térképet
méretaranya, tartalmi gazdagsdaga, rajzi kivitele, pontossaga alapjan méltan
tartjuk a korszak legjelentGsebb térképészeti alkotdsdanak.”>* A Hajdi Mihaly és
Molnar Joézsef nyelvész alkotta szerzéparos 1973-ban elkészitette a térkép
helynév-repertoriumat, amelyben szdmos vitathatatlan dravantali magyar

48 BUTURAC 1984, 43.

49 1868. EVI XXX. TORVENYCIKK.

30 A torvény szovegét lasd a forrasok kozott.

31 Az els6 hivatalos, 1873. évi helységnévtar (lasd HNT 1913 a forrasok kozott) még hozza a
dravantuli telepiilések fonetikus atirasat, az ezt kovetd helységnévtarakban mar megjelenik a horvat
ortografia.

52 HAJIDU — MOLNAR 1973, 3.

53 HAIDU — MOLNAR 1973, 3.

54 PAPP-VARY 2002, 80.
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helységnév lelhetd fel. Az egyértelmiien azonosithatd dravantali magyar
helységneveket az alabbi tablazat (/. tablazat) szemlélteti.

Magyar név Délszlav név V(Z;r;il;;gge Irodalom Viszonyitasi alap

Arki (Aregy) Jarak Szerém HAIDU= MOLNAR | 4 \1 1894, 231
1973, 30

Arky (Arky) Jaruge Szerém HAIDU= MOLNAR | - 4 \k1 1894, 291
1973, 12

% i HAJDU — MOLNAR CSANKI 1894,
Atya (Thya) Sarengrad Szerém 1973, 46 278-279
Atyina . i HAJDU — MOLNAR )

(Atina) Vocéin Verdce 1973, 12 CSANKI 1893, 50

Bakolca Nova B HAJDU — MOLNAR )

(Bakotza) Bukovica Verdee 1973, 12 CSANKI 1893, 16

Bakva Spisi¢ . HAJDU — MOLNAR ]

(Bakwa) Bukovica3® Verdee 1973, 12 CSANKI 1893, 83
Béanmonostor Banoit Szerd HAJDU — MOLNAR CSANKI 1894,
(Ban Monsto) anostor zerem 1973, 13 234-235

Belc (Beltz) Belec Varasd HAIDU=MOLNAR | prqry 1880b, 305
1973, 14
Bereksz . HAIDU — MOLNAr . .
(Beretzlo) Berkasovo Szerém 1973, 14 CSANKI 1894, 295
Boré (Baroh) Borovo Szerém Has Dl‘f);;v[%m“ CSANKI 1894, 280

35 A kozigazgatasi beosztas azért az 1913. évi helységnévtar szerint keriilt feltiintetésre, mert a
rendszervaltds utani id6kben ez a publikacio lett a hataron tali magyar helységnevek
rekonstrukci6janak kiindulépontja — lasd MIKESY 2013, 37; ERDE12019, 109.

36 A repertoriumban szerepl6é Bélavarral (Bjelovar) térténd azonositas vagy elirasbol, vagy a térkép
pontatlansagabol fakad.

57 Hajdu és Molnar Berzétemonostora (Nustar) és Berekszo kozott helyezi el. Alakilag inkabb az
utobbinak felel meg.
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Magyar név

Délszlav név

Virmegye

Irodalom

Viszonyitasi alap

(1913)%
(]133(2)255111%06) BoZjakovina Zagrab HAJDI%;X 10 SLNAR ENGEL 2001a
Coiir | oS | g || IR MO 0
(giiirnﬁi) Cazma Bgirvfsr_ HAJDl%;sl\,df 8L NAR CSANKI 1893, 71
(];ﬁfsca) Shatinski Versee | A 131%;31\,4%1\1/&11 CSANKI 1893, 52
(Sg’ﬁ’f;; frvatska Zagrib HAJDI%%I\;[;OLNAR HELLER 1980a, 94
(Eiggg) Erdut Verbce HAJDI%;X; INAR ] s 1894, 282
(gz‘?grrff;) Aljmas Verbce HAJDI%;X%LNAR CSANKI 1894, 283
Kapronca Koprivnica Belavar- HAJDU — MOLNAR HELLER 1978,
(Capronitza) Kéros 1973, 17 122-124
Karom (Karo) Ii:;ﬁiil; Szerém HAJ])]%;31\,/[§6]“NAR C52A§151<_12138694,
(Egigiay) Korod Szerém HAJDI%;;\,/[;QL NAR CSANKI 1894, 326
(Iéifﬁiﬁi) Kupinovo Szerém HAJDI%;X;LNAR CSANKI 1894,232
(Iljzﬁgi) Lobor Varasd HAJDI%;;\;[;) OL NAR HELLER 1977, 98
(II:iiIIJJc?lltcz) Lipovec Zagrib HAJDI%;X 30 OLNAR ENGEL 20012
(hﬁiﬁl) Morovie Szerém HAJDI%;%) 8L NAR 1 Csanki 1894, 284
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Magyar név Délszlav név V(Z;r;il;;gge Irodalom Viszonyitasi alap
Monoszld Podravska B HAJDU — MOLNAR .
(Monotzlo) Moslavina Verdee 1973,33 CSANKI 1893, 27
Monoszld Moslavina Bélavar— HAJDU — MOLNAR HELLER 1978,
onotzlo oros s —
M 1 Kore 1973,33 158-159
Nagyolaszi . HAJDU — MOLNAR .
(Nadelasi) Mandelos Szerém 1973, 30 CSANKI 1894, 236
Nekese . B HAJDU — MOLNAR .
(Netzka) Nasice Verdce 197330 CSANKI 1894, 436
Németi L , HAJDU — MOLNAR )
(Nemeti) Nijemci Szerém 1973, 34 CSANKI 1894, 285
Németi Nemetin® Verdce HAJDU — MOLNAR BOSENDORFER
mt1 ) 5
Nymti 1973,35 1910,212
Névna Levanjska Verbce HAJDU — MOLNAR CSANKI 1894,
ewna aro$ s -
N Varo§ 1973, 35 273275
Okics . o HAJDU — MOLNAR
([O]kics) Oki¢ Zagrab 1973, 28 ENGEL 2001a
Rakolnok Bélavar— HAJDU — MOLNAR .
(Rodnok) Rakovec Kérés 1973, 39 CSANKI 1893, 4
Szaplonca Veliki HAJDU — MOLNAR
(Soplontza) Bastaji® Pozsega 1973, 43 ENGEL 2001a
Szenterzsébet , .
(Zent Eliza Jugovo Polje®® Veréce HAIDU = MOLNAR ENGEL 2001a
Beth) 1973, 53

8 Hajdt és Molnar Szarvas (Sarvas) és Ténye (Tenja) k6z¢ helyezik, ami megfelel a mai Nemetin

fekvésének.

3 Hajda és Molnar Suhopolje telepiiléssel azonositjak. Ezt a torténeti foldrajzi kutatdsok nem
igazoltak. (Engel kérdgjeles feltételezése szerint Suhopolje magyar neve Szentendre — lasd ENGEL

2001a.)

% Hajdu és Molnar Berzencével azonositja, ugyanakkor kérdéjelet is tesz a név mellé. Berzence
valosziniileg eliras. Dravantalon nem létezett Berzence, hanem Berzéce és Berzéceszentgyorgy.
Ezektol délre fekiidt Szenterzsébet, amely Engel rekordja szerint azonos a mai Jugovo Polje

telepiiléssel.
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Magyar név Délszlav név V(Z;rglil;;gge Irodalom Viszonyitasi alap
Szentistvan & . Bélavar— HAJDU — MOLNAR
(S Stephanus) Stefanje Koros 1973, 44 ENGEL 2001a
Szentl6rinc . HAJDU — MOLNAR
(S Lorentz) Podgrade Szerém 1973, 43 ENGEL 2001a
Szentpéter HAJDU — MOLNAR . o1
(S Petrus) Kaptol Pozsega 1973, 44 CSANKI 1894, 423
Szombathely | Lug Suboticki Verdce HAIDU - MOLNAR CSANKI 1893, 98
1973, 54
Tapolca Topusko Zaorab HAJIDU — MOLNAR HELLER 1980b,
(Topol tza) P & 1973, 46 150-151
. . , HAJDU — MOLNAR CSANKI 1894,
Ujlak (Vilak) Ilok Szerém 1973, 48 188289
e g . HAJDU — MOLNAR
Ujvar (Viwar) Novi Grad Pozsega HELLER 1975, 144
1973, 48
Valkovar . HAJDU — MOLNAR .
([Wlalkowar) Vukovar Szerém 1973, 11 CSANKI 1894, 289
Valpo B HAJDU — MOLNAR )
(Valpo) Valpovo Verdce 1973, 48 CSANKI 1894, 466
Vaska " . HAJDU — MOLNAR .
(Waska) Vasgka Verdce 1973.50 CSANKI 1893, 54
Zalankemén Stari , , CSANKI 1894
Slankamen + . HAJDU — MOLNAR 62
(Salan . Szerém 238-239
kemen) Novi 1973,40
Slankamen

1. tablazat: A Lazar-térkép magyar helységnevei

6! Csanki a Pozsegaszentpéter névalakot részesiti elényben.
2 Csanki Szalankemén névalakot részesiti elényben, az 1913. évi helységnévtar a két telepiilést
Ozalankemén (Stari Slankamen, HNT 1913, 1627) és Ujzalankemén (Novi Slankamen, HNT 1913,
1556) alakban hozza.
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A térkép néhany érdekességet is tartalmaz, vagyis néhany olyan névalakot,
amelyek minden valoszinliség szerint csak itt jelennek meg. Az els6 ilyen a
Dobra Kuca nevi telepiilés (a kozépkorban Koros, a dualizmus idején Pozsega
varmegyében), amely a repertoriumban Dobra névalakban tiinik fel.®* Hossz(ihid
(Hotznhid), amelyet Hajdi és Molnar Mostanki telepiiléssel azonositanak.%
Engel repertériuma szerint ez a telepiilés a Verdce varmegyei Lacityfalva
(Laci¢i) telepiiléstol keletre-délkeletre (mindenesetre az emlitett telepiilés
hatéaraban) volt taldlhat6.%° Kiemelendd érdekesség még a Konstanca helységnév,
amit Hajd és Molnar Kostajnica (mai nevén Hrvatska Kostajnica) teleptiléssel
azonositanak.*® Valoszintileg csak itt jelenik meg ebben a formaban.®” Pleternica
telepiilést a térkép Szécsény (Zetzen) névvaltozatban jel6li,®® amely szintagy
nem fordul el mashol.®® Az Ujvér (Viwar) helységnév, Nova Gradiska magyar
megfeleléje szintén egyediill a Lazéar-térképen talalhato meg.’® (Ez annak
feltételezésére ad okot, hogy a ,.tiikortelepiilése”, Stara Gradiska is eredetileg
Ovar lehetett.) Emellett megemlitendd az is, hogy Kérost (Krizevei) Keresztur
névalakban hozza, ami szintén egyedi.”! Slavonski Brod varosnak a magyar
elnevezése is kiilon érdekesség. Lazar, majd késébb Wolfgang Lazius, Gerardus
Mercator ¢és John Speed Brod névalakban hozzak, illetve igy rekordaljak Csanki
és Engel is,”* ugyanakkor ez a varos a magyar nyelvi hagyoméanyokba jobban
beilleszkedd Nagyrév alakban is el6fordul,” igy tovabbi kutatdst érdemel.
Ugyanigy tovabbi kutatast igényel a térképen szereplé Raholca (Orahovica)
kérdése, amir6l még szot ejtink a tanulmany leird statisztikdra vonatkozd
részében. Szintén érdekes Lepoglava esete, amelynek nincs jol azonosithatd
magyar neve, ugyanakkor a térképen szerepl6 alakjat Hajdu és Molnar Lapaglava
alakban oldjék fel.”* Ez megengedi a feltételezést, miszerint azon telepiilések
esetében, amelyeknek a kdzépkorban sem volt magyar neviik, a kor magyarjai a
kiejtést a sajat hangrend;jiikhoz igazitottak.

Két helységnév kiilon kitérét érdemel. Ezek a Ludberk (Ludbergk), mint a
torténeti Varasd varmegyében fekvé megfelelSje,”® és Edvar (Edwar), mint a
varasdi Pregrada vagy a zagrabi Medvedgrad potencialis megfelel6je.

63 HAJDU — MOLNAR 197, 20. Csankinal és Engelnél Dobrakucsa alakban szerepel (CSANKI 1893, 46;
ENGEL 2001a). A Lazar-térképen szerepld névalak jobban beilleszkedik a magyar helynévvilagba
(lasd pl. Dobra a torténeti Szatmar varmegyében).

64 HAJIDU — MOLNAR 1973, 25.

5 ENGEL 2001a. Uo. Laci¢i magyar megfeleléje Lacityfalva.

% HAJDU — MOLNAR 1973, 17.

7 PL. Engelnél Kosztajnica (ENGEL 2001a; ENGEL 2001b).

%8 HAJDU — MOLNAR 1973, 53.

% Csanki szerint Pleterniceszetmiklos a régi neve (CSANKI 1894, 421-422).

70 HAIDU — MOLNAR 1973, 48. A 19. szazadi leiré statisztika Ujgradiska névalakban hozza, elséként
Doéczy Jozsefnél talaljuk meg (DOCZY 1830, 353).

7l HAJDU — MOLNAR 1973, 28.

72 CSANKI 1894, 389; ENGEL 2001a.

73 BOTKA 1868, 455.

74 HAJDU — MOLNAR 1973, 30.

7> HAJDU — MOLNAR 1973, 31.
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Ludbreg telepiilést mind Csanki, mind pedig Engel a horvat névhasznalatban
is meghonosult formaban hozzak.”® Vinko Sabljar horvat statisztikus szerint a
telepiilés eredeti szlav neve Ljutibreg volt,”” aminek ’mérgesdomb’ vagy
"mérgeshalom’ lenne a tiikorforditasa.”® Ezt figyelembe véve taldan nem talzas
annak feltételezése, hogy a magyar oklevelekben el6forduld Ludbreg névalak
akar a Ljutibreg magyaritott formaja is lehet. Erdemes még elidézni a Lazér-
térképen szereplé Ludberk névalakon. A név masodik alkotoeleme, a ’berk’,
ligetet jelent.”” A ligetet jelentd berk vagy berek a magyar névhasznélatban
gyakran ’bereg’® alakot 6lt, ami — jollehet nincs koztiik jelentésbeli dsszefliggés
— hasonlit vagy emlékeztet a dombot vagy halmot jelentd szlav ’breg’ szora.
Talan nem teljesen elképzelhetetlen, hogy a korabeli magyar hasznalatban
Ludberek alak €élt.3! Természetesen az itt felvazolt lehetséges értelmezés pusztan
otletszerti felvetés, amely alaposabb vizsgalatot igényel.

Edvéar (Edwar) kapcsan sem lehet egyértelmi feloldast adni, ugyanakkor
érdemes elemzés ala venni a Hajdu és Molnar altal felvetett két lehetdséget. Az
egyik lehetséges azonositoja, a torténeti Zagrab varmegyében fekvé Medvedgrad
magyar neve Medvevar,3? igy jobb hijan akar annak nagyon eltorzult alakjaként
is értelmezhet6. Ugyanakkor Pregrada telepiilést sem lehet teljesen kizarni,
annak ellenére, hogy a magyar torténeti foldrajzban is a délszlavoknal honos
névalak szerepel. Kniezsa Istvan a parhuzamos helynévadassal kapcsolatos
intelme szerint a helynévkutatds se nem tisztan torténeti, se nem tisztan
nyelvészeti stidium, hanem a kettd egyiittvéve.? Ezt figyelembe véve szamolok
az Edvar és a Pregrada helynevek kozti azonossag lehetdségével, elismerve, hogy
e felvetés is még bizonyitasra szorul. Pregrada (Sabljar szerint régebbi alakja
Predgrada)®* két alkotoelembdl all, amelybdl a ’pre(d)’ jelentése *eld’->,% mig a
’grada’ valdjiban a magyar névhasznalatban is atvett, varat jelentd ’grad’ sz6.%
Mindez arra utal, hogy Hajdu és Molnar feltételezése talan nem is teljesen
indokolatlan vagy alaptalan. S6t, az Edvar névalak megengedi azt a feltételezést,
hogy az El8dvér helynév torzitott alakjaval lehet dolgunk.?’

76 CSANKI 1893, 11; ENGEL 2001a.

77 SABLJAR 1866, 235.

78 A két részbol allo telepiilésnévben a ‘ljuti’ mérgest (BURZAN — KACZIBA 2016, 258), mig a ‘breg’
nagyobb dombot vagy halmot jelent (BURZAN — KACZIBA 2016, 34).

79 KISS 1997a, 204.

80 Lasd pl. a torténeti Nyitra varmegyében fekvo Beregszeg telepiilést, ahol a ‘bereg’ névalkotd
etimologiai jelentése berekkel azonos (KISs 1997, 198).

81 Ez a névforma nem teljesen idegen a magyar névhasznalatban, lasd pl. a Csongrad megyei
Apatfalva Ludvar nevii hatarrészét (Kiss 1997b, 54).

82 ENGEL 2001a.

83 KNIEZSA 2003, 115.

84 SABLJAR 1866, 335.

85 BURZAN — KACZIBA 2016, 478.

86 Lasd Kiss Lajos magyarazatat Csongrad (KISS 1997a, 339) és Visegrad kapcsan (KISS 1997b, 768).
87 A torzulasok valoszintileg azért keletkeztek, mert a térkép a magyarul nem ért6 nyomdasz vagy
betliszed6 gondozasaban keriilt kinyomtatasra (HAJDU — MOLNAR 1973, 7).
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A kovetkezé komoly torténeti fontossaggal bird térkép az 1556-ban
megjelent Hungariae Descriptio ciml térkép. Készitdje Wolfgang Lazius, 1.
Ferdinand osztrék szdrmazasu orvosa, udvari torténetiroja és kartografusa.®® | Az
orszag ujabb térképének kiadasat a torok sereg bosszuhadjarata valtotta ki
Frater Gyorgy Erdély és Magyarorszag egyesitésére tett sikertelen kisérlete
utan.”® Lazius alkotdsa mai szemszdgbdl nézve is viszonylag preciz, és
hihetetleniil gazdag dravantili magyar helynév-repertoriumot tart fenn. Mar csak
azért is kiilondsen érdekes ez a tény, mert a feltiintetett telepiilések zome a
hodoltsagi teriileten fekiidt. Lazar térképéhez képest itt is megtalaljuk Atyat,
Atyinat, Banmonostort, Csaszarvart, Darnécot, Hagymast, Kolpényt, Monoszlot,
Nekesét, Névnat, Rakolnokot, Szaploncat, Szenterzsébetet, Valkovart, Valpot,
Ujlakot, Ujvart és Zaldnkemént. A t3bbi szamba veendd helységnevet az alabbi
tablazat (2. tablazat) foglalja 6ssze.

Magyar név Délszlav név Virmegye (1913) Viszonyitasi alap
Becse (Bechze) Beocin Szerém HELL];E%I,\IIE 7H RING
Béla (Bela) Bela Varasd HELLER 1977, 8-9
Béla (Bela) Bijela Pozsega HELLER 1975, 15-16
Berzdce (Berzeeche) Brezovica® Veréce ENGEL 2001a
Csorog (Serek) Cerevié Szerém HELLIEQ:;,I\EZIRING
Demeter (Demetor) Sremska Mitrovica Szerém CSANKI 1894, 238°!
Dombo (Dombo) Rakovac Szerém NAGY 1974, 9
Dombr6 (Drombo) Dubrava Bélavar—-Koros ENGEL 2001a
Eszek (Esseth) Osijek Verdce CSANKI 1894, 282
Fejérk6 (Fewkw) Bijela Stijena Pozsega HELLER 1975, 16-17

88 MEL, LAZIUS, WOLFGANG.

89 PAPP-VARY 2002, 84.

% 1913-ban Gradinska Brezovica volt a neve, Gradina adokozséghez (korjegyz6séghez) tartozott
(HNT 1913, 1448).

91 Csankinal Szavaszentdemeter.
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Magyar név

Délszlav név

Viarmegye (1913)

Viszonyitasi alap

CSANKI 1894,

Gara (Garra) Gorjani Verdce 187-283
Garig (Garugkh) Podgari¢®? Bélavar—Koros HELLER 1978, 6263
Gerenda (Gerrenda) Babina Greda Szerém CSANKI 1894, 281%3
Gordonya (Gordonia) Vif[li‘lll grr‘;z‘;?; Bélavar-Kéros ORTVAY 1892, 754
Goto6 (Gotho) Kutjevo Pozsega CSANKI 1894, 409
Tllési (Ilessy) Tlinci Szerém HEIEL9E7R3,—7I\;E}7H3UNG
Ivanka (Wanka) Ivankovo Szerém C;gl;f; 5534’
Izdenc Zdenci Bélavar-Ko6ros HELLER 1978, 263~
264
Kamanc (Kamancz) Sremska Kamenica Szerém CSANKI 1894, 235
Kopasz (Kobas) Kobas Pozsega CSANKI 1894, 414%
Kj‘sszabécs Slavonski Samac Szerém HELLER — NEHRING
(Kissabacz) 1973, 167-168
Komogoj (Comogon) Komogovina Zagrab HELLER 1980a,

170-171

92 1913-ban Felségerzence (Gornja Garesnica) adokozség (korjegyzéség) tartozéka (HNT 1913,
1582). Ezt a telepiilést a Lazar-térkép is tartalmazza, Galoc névalakban (HAJDU — MOLNAR 1973,
23), ami egyedi el6fordulas.

93 Csankinal Babagerenda.

%4 Csankinal egyenértékiien szerepelnek Ivanka és Ivankaszentgyorgy névalakok.

% Csanki a Kopas ¢s Kobas névalakokat hozza, és a szocikk cimében az utdbbit részesiti elényben.
Ugyanakkor a Kopasz (Kopas) névalak jobban illeszkedik a magyar nyelvkornyezetbe. (Feltehetéen
férfinévrol van szo6 és a falu alapito birtokosara utal.)
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Magyar név Délszlav név Virmegye (1913) Viszonyitasi alap
. HELLER — NEHRING
96 ;
Megyes (Miges) Medas Szerém 1973, 111112
Nyest (Nesth) Nestin Szerém ENGEL 2001a
Ao . . CSANKI 1894,
Ovar (Owar) Brodski Varos Pozsega 396397
Palicsna (Politzna) Palesnik Bélavar—Koros CSANKI 1893, 77
Palina Paljevina Szerém ENGEL 2001a
Pekerc (Pekericz) Pakrac Pozsega CSANKI 1893, 42
Pétervarad (Petri Petrovaradin Szerém CSANKI 1894
Vara)
N HELLER 1975,
Pozsega (Posega) Pozega Pozsega 200201
Prodaviz (Prodakh) Virje Bélavar—-Koros ENGEL 2001a
. s - HELLER 1978,
Racsa (Ratza) Raca Bélavar—-Koros 198199
Strazsemlya Strazeman Pozsega CSANKI 1894, 427
(Strassemlie)
Szalatnok (Saladnak) Podravska Slatina Verdce CSANKI 1893, 54
Szata (Zatha) Sotin Szerém CSANKI 1894, 286
Szeglak (Zegiak) Zel¢in Veréce ORTVAY 1891, 2687
Szenterzsébet M
(Z Erzebeth) Jalzabet Varasd HELLER 1977, 67-68

96 1913-ban Szolnok (Solnok, mai nevén Zarkovac) adokozség (korjegyzoség) tartozéka (HNT 1913,
269).

97 Csanki elpusztult helynek tartja Szeglakot (CSANKI 1893, 59), illetve elveti Ortvay rekordjat
(CSANKI 1893, 95-96). Heller kérdéjeles feltételezése szerint Harkanovcinak (HELLER 1976, 209),
mig Engel feltételezése szerint a mai Koskanak felel meg (ENGEL 2001a).
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Magyar név Délszlav név Viarmegye (1913) Viszonyitasi alap
Szentgybreyvira Purdevac Bélavir—Koros CSANKI 1893
(Z Gerovara)
Szentillye (Z Helie) Vinkovei Szerém ENGEL 2001a
Szentdemeter 98
(Z Demeter) Novska Pozsega BUTURAC 1984, 54
Szentkereszt (3 Kriz Bélavir—Kéros HELLER 1978, 129
Kerest)
Szentmarton .
(S Martini) Dugo Selo Zagrab CODEX 1201-1235, 87
Szentmiklos (Z Mikleus Szerém HELLER 1976, 119
Nicloz)
Szerlek (Serleck) | S@r LE‘;?ICI‘C:“ Novi Szerém NAGY 1972, 108-109
Szilszeg (Szilszig) Susek Szerém CSANKI 1894, 354
Velikevar . . .
(Welikawar) Kraljeva Velika Pozsega CSANKI 1893, 36
Verdce (Werewce) Virovitica Verdce HELLER 1976, 197.
Zagyolca (Zagyocha) Cadavica Verdce CSANKI 1893, 52
Zemlén (Zemlin) Zemun Szerém CSANKI 1894, 240

2. tablazat: A Lazius-térkép magyar helységnevei

Az érdekességek koziil kiemelkedd a térképen szereplé Samaguar névalak
eléforduldsa, amely a mai Samobor varost takarja.”® Samaguar valoban lehet a
Samobor (Szamobor) torzitott alakja, de akdr a Somogyvar elnevezésre is
utalhat. Ugyanakkor valdszinilileg ebben a forméaban csak Wolfgang Lazius

8 Engel szerint a Szentdemeter (mas néven Szencseszentdemeter) Jasenovac telepiiléssel azonos
(ENGEL 2001a). Buturac allitasa szerint Novska mai templomanak kertjében még a 18. szazad
folyaman lathatok voltak a kozépkori Szent Demeter templom romjai. Laziusnal Szentdemeter
kozvetlen szomszédsagaban szerpeel egy lazenotz telepiilés.

99 HELLER 1980b, 95-96.
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térképén talaljuk meg. A Lazarndl is talalalhaté Németi (Nijemci) telepiilés
Csatnémeti (Chotnemeti) alakban szerepel. Emellett Nekcse kozvetlen
kozelségében, nyugatra, enyhén délnyugatra taldlunk egy Szombathely
(Zombathel) nevii telepiilést. Ma viszont Nekcse kozvetlen kozelségében, attol
nyugatra, enyhén délnyugatra Slobodna Vlast telepiilést ismeriink.!'%

A dravantuali helységnevek jelent6s része feltehetden még a 17. szadzad utolso
harmadéaban sem kophatott ki a hasznalatbol. Errdl tantiskodik Coronelli velencei
foldrajzi ironak,'® XIV. Lajos francia kirdly udvari térképészének 1688-ban
Parizsban megjelent térképe.'%? Iit is viszonylag gazdag, tobbnyire a Lazar dedk-
féle térképen, illetve Lazius térképén is megtalalhatd helynévanyag tarul elénk
(Banmonostor, Becse, Dombo, Eszék, Gara, Kamanc, Karom, Kisszabacs,
Kolpény, Marot, Nagyolasz, Nekcse, Németi, Nyest, Rednek, Szeglak,
Szentdemeter, Szenterzsébet, Szentldrinc, Ujlak, Valpo, Zalankemén ¢és
Zemlén). Gylijtésébol egyetlenegy név érdemel kiilon kitérdt, mégpedig a Simon
(Semon) név, amely alakjat és etimologiai jelentését tekintve valosziniileg a mai
Simanovci telepiilésnek feleltethetd meg.'"?

Minden valdsziniiség szerint Coronelli térképe volt az utolsod, amely nagy
szamban hozza a dravantuli telepiilések magyar elnevezéseit. Késobbi kiadasu
térképeken, illetve a 19. szdzadban kiadott, telepiilések felsorolasat tartalmazo
torténeti  statisztikai munkakban a dravantali telepiilések mar szlav
elnevezésekkel jeldlve lathatok, német (osztrak-német szerzok esetében) vagy
magyar fonetikus atirasban (magyar szerzok esetében), és csak a legjobb esetben
lelhet6 fel néhany ismertebb torténelmi magyar név e gyiijtésekben. Az elsé ilyen
munka 1709-ben jelent meg Bécsben, Augustissimo Romanor. Imperatori
Josepho I. Hungariae Regi Invictissimo Mappam hanc Regni Hungariae
propitiis elementis fertilissimi cum adjacentibus regnis et provinciis nova et
accuratiori forma ex optimis schedis collectam cimmel,'® amelynek készitdje
Johan Cristoph Miiller csészari mérndk.

Ennek a térképnek legkiemelendébb jellemzdje, hogy a Dravantalon
gyakorlatilag teljes egészében a délszlav helynév-repertériumot hozza. Olyan
neveket taladlunk pl. benne — hogy csak Lazarnal és Laziusnal el6fordulo
telepiiléseket vegylink gorcsé ald — mint Banostra, Bielastena, Borovo,
Bucovar,'® Captol, Carloz, Cutjeva, Illok, Ivankova, Kamenitz, Kupina,
Mitrovitz, Moslavina, Nemtzi, Nesztin, Vinkoftzi, Vutschin, Zotin stb.

Miiller a térkép elkészitésére grof Volkra Otto Kristoftol, a Magyar Kamara
alelnokétdl kapott megbizast, aki biztositotta a térkép megalkotasdnak anyagi

100 Csankinal Szabadfalva és Szabadfalu szerepelnek, mint Slobodna Vlast magyar megfelel6i
(CSANKI 1894, 349).

101 REVAI 1912, 670.

102 CORONELLI 1688.

103 Csanki ezt a telepiilést Simonolc (1385-ban Symonolch alakban fordul elé) forméban hozza
(CSANKI 1894, 252).

104 L asd MULLER-TERKEP a forrasok kozott.

105 Valosziniileg eliras vagy sajtohiba, és Vucovar kivant lenni.
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fedezetét.!% A térkép elkészitésén 1706-t61 munkalkodott, de a megvaldsulast
késleltette, hogy a Rékoczi-szabadsagharc miatt megesappantak azok a kiralyi
harmincadbevételek, amelyekbdl fedezni szandékoztak a térkép kiadasat.!®’
Erdemes szemiigyre venni a Coronelli és Miiller térképének helynév-
repertoriuma kozott mutatkozo eltérést, ugyanis tizenkilenc év telt el a két
kiadvany megsziiletése kozott. Hogy van-e alapja annak a kinalkozo
feltételezésnek, miszerint a magyar nevek délszlavra torténd lecserélése a
felkelés miatti retorzidnak a része, az kiilon kutatast kivan. Az viszont
mindenesetre tény, hogy a késobbi munkak, igy pl. az I. katonai felmérés
Dravantilra vonatkozd részei méar nem hozzak a magyar helyneveket.!®® A
magyar helységnevek eltiinését a belsd-magyarorszagi varmegyék 1764-es
atcsatolasa is elosegithette.

Telepiiléstarak

A telepiiléstarak kozott alapvetden két tipust kiilonithetiink el. Az els6 tipus a
nem hivatalos, a maganszemélyek altal dsszeallitott leiro statisztikai és foldrajzi
orszagleirasok kore. A masodik a hivatalos helységnévtarak sora, amelyek 1873-
tol kezdve a Magyar Kiralyi Kozponti Statisztikai Hivatal (a mai KSH jogelddje)
gondozéasaban jelentek meg, illetve jelennek meg egészen napjainkig. Mindkét
csoportnak kozos jellemzdje, hogy a keletkezésiik pillanatdban érvényes
allapotokat rogzitették. E fejezetben az els6é tipushoz tartozé munkak
ismertetésére keriil sor.

A torténelemtudomanyok forrastana a leir6 statisztika két jeles alakjat, Bél
Matyast és Fényes Eleket emeli ki, ugyanis ,szintetizalo céllal késziilt
orszagleirasai, statisztikai munkdi a mai tudosok szamara igen fontos torténeti
és igen értékes néprajzi bazisként hasznalhatok”.'% Mellgjiikk sorolhatd még
Lipszky Janos huszartiszt és kartografus térképe és helységnévtara, mivel
hihetetlen precizitasa okan ma is jol alkalmazhat6 a telepiilések azonositasara.
Dolgozatomban csak Bél és Lipszky munkassagat ismertetem részletesebben,
mivel a helynév-repertoriumok dsszehasonlitasa alapjan a késobbi statisztikusok
(Magda Pal, Nagy Lajos, Doczy Jozsef, Fényes Elek, valamint a horvat Vinko
Sabljar) jelentés mértékben tolikk meritették a helyek elnevezésére vonatkozo
adatokat. Ennek okan munkaikra csak olyan esetekben térek ki, amikor egy uj,
mashol nem szerepld helynevet hoznak.

Bél Matyas sokrétii tudomanyos tevékenységet folytatott, foglalkozott
pedagogiaval, nyelvészettel, torténeti forrasfeltarassal és torténeti kutatassal.'!
Legismertebb miive a Notitia Hungariae novae historico-geographica,
amelynek elsd négy kotete Bécsben jelent meg 1735 és 1742 kozott, a tobbi

106 REISZ 2005.

107 REISZ 2005.

108 L4sd I. katonai felmérés a forrasok kozott.
109 KOFALVI— MAKK 2007, 41.

110 KGFALVI— MAKK 2007, 91.
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részek pedig haldla utan lattak napvilagot.!!! Ezek a kdnyvek viszont csak a
bels6-magyarorszagi varmegyékkel foglalkoznak,''? igy nem kapcsolodnak
szorosan a témankhoz. Ugyanakkor Bél munkéssagaban talalunk egy
Compendiolvm regnorum Slavoniae, Croatiae, Dalmatiae, Galliciae, et
Lodomeriae, magniqve pricipatvs Transilvaniae geographicvm cimi, a
fomulivénél joval szerényebb, de a helynévkutatds szempontjabdl rendkiviil
fontos konyvet. A kotet harom kiadasban jelent meg Pozsonyban és Kassan
1777-ben, 1779-ben és 1792-ben.!3

A konyv cimében felsorolt magyar koronatartozékok koziil Bél
mindegyiknek egy-egy fejezetet szentelt. A szoban forgd fejezeteket
varmegyékre vonatkozd alfejezetekre bontotta, majd varmegyénként
telepiiléssoros rovid leirasokat kozolt (nem abécé sorrendben, hanem a telepiilés
fontossaga szerint haladva). A konyv helynévgylijteménye a torténeti magyar
elnevezések és a magyarra fonetikusan atirt délszlav nevek keveréke. A munkat
egyszerre orszagleirasnak ¢€s korai torténeti foldrajzi munkanak tekinthetjiik.

A fentiekben ismertetett térképek torténeti magyar elnevezései koziil Bél
miive a kdvetkez0 magyar elnevezéseket tartalmazza (megjelenési sorrendben):
Verdce,!'* Valpd (Valpovar),''> Eszék,''® Erdéd,!'” Gara,''® Valkévar,''®
Banmonostor,'  Ujlak,'?!  Karom,'?  Got6,'”  Pozsega,'** Racsa,'?

Csaszarvar,'?®  Kapronca,'?” Monoszl6,'?® Csazma,'?® Zaldnkemén'3® és

1T KERTESZ 2000, 13—14.

112 Lasd KERTESZ 2000, 12-14.

113 Jelen tanulmany irasa soran e sorok szerzdjének az 1792-es kiadas allt rendelkezésére. A kiaddson
nincs feltiintetve a szerz6 neve, az azonositas Szinnyei Jozsef szocikke alapjan tortént (lasd SZINNYEI
1891, 782-783).

114 BEL 1792, 22. Hozzak még: MAGDA 1819, 524; NAGY 1828, 62; DOCzy 1830, 339; FENYES
1839a, 31-32; SABLJAR 1866, 463.

115 BEL 1792, 22. Hozzak még: MAGDA 1819, 524; NAGY 1828, 62; FENYES 1839a, 31; SABLJAR
1866, 446.

116 BEL 1792, 22. Hozzak még: MAGDA 1819, 524; NAGY 1828, 59; DOCzy 1830, 339; FENYES
1839a, 27.

17 BEL 1792, 23. Hozzak még: MAGDA 1819, 525; NAGY 1828, 61; DOCzY 1830, 340; FENYES
1839a, 33.

18 BEL 1792, 23. Hozzak még: NAGY 1828, 64; FENYES 1839a, 35; SABLJAR 1866, 120.

119 BEL 1792, 24. Hozzak még: NAGY 1828, 33; FENYES 1839a, 54; SABLJAR 1866, 475.

120 BEL 1792, 25. Hozzak még: FENYES 1839a, 60.

121 BEL 1792, 24; NAGY 1828, 32; FENYES 1839a, 59; SABLJAR 1866, 146.

122 BEL 1792, 25.

123 BEL 1792, 26. Hozza még: SABLJAR 1866, 216.

124 BEL 1792, 26. Hozzak még: MAGDA 1819, 528; NAGY 1828, 21; DOCzy 1830, 842;. FENYES
1839a, 71.

125 BEL 1792, 29.

126 BEL 1792, 32. Hozzak még: NAGY 1828, 52; FENYES 1839a, 230.

127 BEL 1792, 35. Hozzdk még: MAGDA 1819, 531; NAGY 1828, 10; DOCzy 1830, 327; FENYES
1839a, 251-252.

128 BEL 1792, 35. Hozzak még: NAGY 1828, 16; FENYES 1839a, 257.

129 BEL 1792, 38. Hozzak még: MAGDA 1819, 540; NAGY 1828, 147; DOCzy 1830, 850; FENYES
1839b, 183.

130 BEL 1792, 25. Hozzak még: MAGDA 1819, 183; NAGY 1828, 183.
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Zagrab.3! Ezek mellett tobbletként Bélnél olyan hagyoményos magyar
névalakokat is lehet taldlni, amelyeket igazoltak a kora tujkori, a jelenkori
munkak, és a szerz6 korabeli, tobbnyire oklevelek adatainak feldolgozasan
alapuld torténeti foldrajzi miivek. Ilyen névformak a Csernek (Cernik),'3
Nagykemlék (Kalnik),'** Nagytabor (Veliki Tabor),'** Kistabor (Mali Tabor),'*®
Petrina (Petrinja),'*® Szarvas (Sarvag)'*” és Sziszek (Sisak)!*® helynévalakok.
B¢l egyik fontos rekordjat, miszerint a kdzépkori Kiskemlék a mai Gornja
Rijeka telepiilésnek felel meg,'*® a késdbbi torténeti foldrajz nem igazolta,
ugyanis az a mai Vojnovec Kalni¢ki faluval azonos.!** Emellett érdemes
megemliteni még a Korosvasdarhely névalakot, mint a Krizevci névalak
megfeleldjét,'*! amelynek nincs elézménye. Szerepel még Ddlya telepiilés,
amely a kozépkorban nem teljesen ezt a névalakot viselte, de a késdbbiekben
meghonosodott a magyar névhasznalatban.!*? Pétervaradot Pétervira
névalakban hozza,'** és fontos még kiemelni, hogy a tengerparti Zeng (Senj)
varost eldszor tiinteti fel ebben a magyar nyelv szellemének megfeleld
formdban.!** A magyar névhaszndlatban (valésziniileg az 1913. évi
helységnévtar hatasara) meghonosodott Zengg valtozat nem magyar, hanem
német eredetti.'** Ogulint, a Trianon el6tti Modrus-Fiume varmegye székvarosat
Oguli alakban olvashatjuk, amely tehat a délszlav ’-n’ helynévképzd nélkiil is
fellelhetd.!*® Ez a helynév ebben a formaban sehol mashol nem talalhato meg.
Lipszky Janos 1806-ban megjelent térképe és az annak kiegészitdjeként
elkésziilt, 1808-ban megjelent helységnévtara'’ gyakorlati okok miatt is fontos,

131 BEL 1792, 38. Hozzdk még: MAGDA 1819, 536; NAGY 1828, 72; DOCzy 1830, 328; FENYES
1839a, 181; SABLJAR 1866, 480.

132 BEL 1792, 26. Viszonyitasi alap: CSANKI 1894, 403. Hozzak még: NAGY 1828, 23; DOCzY 1830,
843; SABLJAR 1866, 59.

133 BEL 1792, 35. Viszonyitasi alap: ENGEL 2001a. Hozzak még: NAGY 1828, 14; FENYES 1839a,
255; SABLJAR 1866, 166.

134 BEL 1792, 33. Viszonyitasi alap: ENGEL 2001a. Hozzak még: NAGY 1828, 56; FENYES 1839a,
243.

135 BEL 1792, 33. Viszonyitasi alap: ENGEL 2001a. Hozzak még: NAGY 1828, 50; FENYES 1839a,
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136 BEL 1792, 45. Viszonyitasi alap: ENGEL 2001a. Hozza még: NAGY 1828, 138.
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139 BEL 1792, 35. Hozzak még: NAGY 1828, 14; SABLJAR 1866, 166.

140 ENGEL 2001b.

141 BEL 1792, 34. Hozza még: SABLJAR 1866, 207.

142 Csankinal Dalyd (CSANKI 1894, 281), Engelnél Dal (ENGEL 2001a). A Dalya névalak jobban
illeszkedik a magyar helynévhagyomanyba (lasd Szaszdalya a torténeti Nagy-Kiikiills ¢és
Székelydalya a torténeti Udvarhely varmegyében). Dalya alakban hozza még: FENYES 1839a, 28.

143 BEL 1792, 28. Hozza még: SABLJAR 1866, 413.

144 BEL 1792, 48.

145 NAGY 1828, 274; SABLJAR 1866, 372.

146 BEL 1792, 45.

47 A tanulmany megirdsa soran e sorok szerzdje a térkép és telepiiléstar 2005-ben megjelent DVD
valtozatat hasznalta (a bibliografiaban LIPSZKY 2005), ugyanis ez a kiadvany attekinthetdbb, mint a

101



mert ezen alkotdsok szerzdjilknek szinte tlipontos precizitidsa miatt
tulajdonképpen ma is jol hasznalhatok. Emellett a telepiiléstar komoly torténeti
fontossaggal is rendelkezik, mert ez az els6 olyan magyar kiadvany, amelynek
készitbje igyekezett a teljesség igényével feldolgozni az orszag egész teriiletét.!*®
Lipszky 1800-ban kezdett dolgozni a térképen, és a helynévgyiijtés esetében
modszertanilag is lekovethetd az az alkotasi folyamat, amelyet az 6t megel6z6
térképkészitok esetében vagy csak feltételezni tudunk, vagy nagyon komoly
levéltari kutatast igényelne a rekonstrukcioja.

Téma szempontjabol Lipszky munkajaban a legfontosabb mozzanat, hogy a
fomulvének elkészitése elott, az addig kiadott és rendelkezésére 4llo térképek
alapjan megyékre vonatkoz6 vazlatokat készitett. Ezt kovet6en azokat elkiildte a
varmegyéknek véleményezésre és az adatok kiegészitésére.'*® Ennek tudatdban
valamilyen szinten hivatalos jelleget is tulajdonithatunk Lipszky munkajanak. A
telepiilések nevét magyar (,,47-s jeldléssel), illetve nemzetiségi elnevezéssel
vette fel, de ezek nem a telepiilések etimoldgiai jelentésére vagy eredetére
utalnak kozvetleniil, hanem Lipszky valosziniileg a megyék tisztviseldi altali
megjeldléseket vette at.

Az éllapot legjobban azzal szemléltethetd a Lazarnal és Laziusnal szerepld
neveket figyelembe véve, hogy pl. a szerémségi telepiilések koziil Banmonostor
esetében a Banostor, Karom esetében a Karlovicz, Nagyolaszi esetében a
Mangyelosz, Szata esetében a Szotin, Ujlak esetében az Illok stb. névalakokat
hozza magyar elnevezésként. Ezek valojaban a magyar helyesirds normainak
megfelelden atirt délszlav helynevek. Ugyanakkor pl. a Varasd megyei
Csaszarvarat (Chasarvar alakban) horvat helységnévként tiinteti fel. Emellett
kiilon érdekesség, hogy talalunk még olyan magyar helyneveket mint Bok (mai
Bok Palanjecki) vagy Magyari (mai Madzari). Bok Petrinatol északkeletre,
Magyari Petrinatol délnyugatra fekszik, olyan vidéken, amely hagyoméanyosan
nem szamit magyar néptalajnak.

Nagy Lajos Notitiae politico-geographico-statisticae inclyti regni Hungariae
partiumque eidem adnexarum, seu Slavoniae et Croatiae, litorali item
Hungarico-Maritimi, commercialis et Confiniorum Militarium Hungaricorum
cimii konyve!*? kiilon kitérot érdemel. A dravantuli telepiiléseket a méasodik
kotete tartalmazza. Rendkiviil fontos munka, mert Lipszky Janoshoz hasonléan
a teljesség igényével hozza tablazatos elrendezésben a telepiiléseket. Amennyire
eldny a részletessége, annyira komoly az a hianyossaga, hogy — jollehet, megadja
a haztartasok szamat és a lakossag vallasi hovatartozasara vonatkozo adatokat —

két évszazados nyomtatott valtozat, rdadasul lehetdvé teszi a kozvetlen rakeresést, ami jelentds
segitséget nyujt egy-egy telepiilés beazonositasaban. Minden Lipszky helységnév-repertoriumara
vonatkoz6 adat innen lett meritve.

148 A Lipszky munkajat megel6z6 Korabinszky Janos Matyas egykotetes német, és Valyi Andras
haromkotetes magyar telepiiléstara azért nem keriilt felhasznalasra a tanulmanyban, mert nem
tartalmazzak a dravantuli telepiiléseket.

149 REISZ 2005.

150 NAGY 1828.
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nem fiiz hozza magyarazatokat egy-egy telepiilés fekvését illetéen, és nem kozol
az altala feldolgozott kozigazgatasi egység (varmegye vagy végvidéki ezred)
mellett térképszelvényeket, amelyek segitenék az azonositast. Ebbdl eredéen a
segédeszkozként szolgald konyv mellé gyakran mas konyveket kell rendelni,
elsésorban olyan esetekben, ahol a magyar elnevezés mellett nem szerepel a
teleptiilés délszlav neve.

A leir6 statisztikara vonatkoz6 ismertetésemet négy olyan, ma is 1étezd
helységnév kiemelésével zarjuk, amelyek teljesen egyedi el6forduldsoknak
nevezhetok, ¢és csak egyszer, abban az egy hivatkozott kiadvanyban fordulnak
eld, se eldtte, se utana nem lehet veliik tobbet talalkozni, sem a térképeken, sem
a leiro statisztikaban, sem pedig a torténeti foldrajzban. Els6 ilyen Hosszany
(Hossany) mint a Bélavar—-Kords megyei Husajin magyar megfeleldje, amely
Nagy Lajos mar emlitett Notitidjaban fordul eld.'*! A masodik Kirdlyrévpart
mint a Trianon el6tt a Modrus-Fiume varmegyéhez tartozo Kraljevica magyar
megfelelSje.!%? Ezzel a helységnévvel Doczy Jozsef szerzetes Eurdpa tekintete
Jjelenvalo Természeti, Miveleti, és Kormdnyi Allapotidban cimii foldrajzi
leirasanak hatodik, A~ Magyar Birodalmak. Magyar, Horvat és Tot, (Szlovenia)
Orszag; a Hatar 6rzo Ezredek vidékeivel, és Tenger parti keriilettel. ’S Erdély
Orszag cimet viseld kotetében lehet talalkozni. Hasonlo példakkal Fényes Elek
munkéssagara is  hivatkozhatunk, akinek a konyvei hihetetlen
adatgazdagsagukon tul rendkiviili forrasértékkel birnak a torténeti statisztika
terén. Erdekesség, hogy gytijtésében megjelenik az Ujmajor helynév mint a
Trianon eldtti Varasd varmegyéhez tartozé Novi Marof,'>® valamint Rozsavart
mint a Trianon el8tti Veréce varmegyéhez tartozé Orahovica magyar neve.'>*
Nem valoészinti, hogy ezeket a neveket a hivatkozott harom szerz6 maga alkotta
volna meg, vagy forditotta volna le, mert akkor tulajdonképpen az 6sszes nem
magyar eredeti névvel is ugyanigy eljarhattak volna, amire viszont nem kertiilt
SOr.

Osszegzés

Végezetiil megallapithatd, hogy a magyar helynevek zome a dravantali
teriileteken a 17. és 18. szazad forduldja tdjékan kophatott ki a hivatalos
hasznalatbol. Ugyanakkor ezt tovabbi eltiinési hullam kdvette az 1870-és évek
mésodik felében,'>® annak kovetkeztében, hogy az 1868. évi magyar-horvat
kiegyezés értelmében Horvat—Szlavonorszag gyakorlatilag allam az allamon
beliil statuszt nyert el, és egyebek mellett a hivatalos nyelvhasznélatot is maga

ISINAGY 1828, 26.

152 D0Oczy 1830, 337 — kiralyi Rép-part alakban. A feloldast lasd ERDE12019, 117.

153 FENYES 1839a, 257.

154 FENYES 1839a, 30.

155 Az 1873-ban napvilagot latott els6 magyar hivatalos helységnévtar (HNT 1873 a forrasok kozott)
még hozta magyar fonetikus atirasban a dravantili magyar helyneveket, a késobbi hivatalos
helységnévtarakban mar megjelenik a horvat ortografia.
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szabalyozhatta. Ez eredményezte a tanulméany elején mar emlitett, a Trianon
eldtti utolso, 1913. évi helységnévtarban rogzitett allapotot.

A Horthy-korszakot ezen a téren teljes lemondas jellemezte. A helységnév-
politikdban ez tigy nyilvanult meg, hogy amikor az 1922 és 1944 kozt kiadott
helységnévtarak mellett kiegészitésiil megjelentek a Magyarorszagtol elcsatolt
teriiletek kozségeinek és véarosainak névjegyzékei, azok nem tartalmaztdk a
dravantali helynevek osszeallitasat.!'® Az 1880 és 2001 kozott megjelent
torténelmi foldrajzi feldolgozasok (elsddlegesen Pesty Frigyes, Csanki Dezso,
Georg Heller és Engel Pal tollabol) mint tudomanyos munkak csak viszonylag
kis 1étszamu olvasokozonséget tudtak megszolitani, egyben pedig a dravantali
helynévhasznalat problematikajahoz kdzelebb vinni.

A rendszervaltas utani idokben, foleg az ezredfordulot kovetden megjelent
egyes maganindittatasu telepiiléstarak részben mar dravantali helyneveket is
tartalmaznak. Ezek kozott emlitendd Hajda-Moharos Joézsef Magyar
telepiiléstara (2001) és Lelkes Gyorgy Magyar helységnév-azonosito szotara
(harmadik kiadas, 2011). Hajdi-Moharos Jozsef konyve a torténelmi Bélavar—
Koéros, Pozsega, Szerém, Varasd és Verdce varmegyék magyar helyneveit
hozza,'’” Lelkes Gyorgy ugyanakkor — tobbnyire Csanki kutatdsaira
tamaszkodva — a dravantuli repertériumot leszlkiti a megyeszékhelyekre,
jaraskozpontokra és azokra a telepiilésekre, ahol az 1910. évi népszamlalas adatai
szerint szamottevé magyar lakossag é1t.!%® A dravantali magyar helynévanyag
eszerint még korant sincs teljes kortien rendezve, sét bizonyos mértékben nincs
is teljesen felkutatva, ezért ez a téma tovabbi kutatasokat igényel.
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Madarski mjestopisi na podruc¢ju Cisdravlja u svjetlu zemljopisnih mapa
iz 16. i 17. stoljeca i statistickih knjiga iz 18. i 19. stolje¢a

IVAN MARK ERDEI

U studiji se bavim madarskim toponimima na podruc¢ju Cisdravlja. Cisdravlje
obuhvata podruéje osam zupanija (Bjelovarsko—krizevacke, Licko—Krbavske,
Modrusko—Rijecke, Pozeske, Srijemske, Varazdinske, Viroviticke i
Zagrebacke), koje su do kraja I. Svjetskog rata Cinile autonomnu Hrvatsko-
slavonsku banovinu u okviru Kraljevine Ugarske. Ovo podrucje imalo je burnu
povijest tijekom koje su se unekoliko navrata promjenila administrativna podjela
i etnicki sastav narjecenog teritorija. Ti su povijesni tokovi bili nepovoljni sa
stanovista madarske drzavnosti i sa stanovista oblikovanja madarskog etnickog
prostora. U konacnici, ti procesi su prouzrokovali stanje koje donosi madarski
imenik naselja iz 1913. godine, gdje na podrucju narjec¢enih Zupanija od oko 2500
naselja svega za 70 nalazimo i madarske nazive, od kojih su svega 26 u skladu s
povijesnim izvorima, dok ostali nazivi ili nisu u skladu, ili su kontroverzni. Sve
to pitanje cisdravskih madarskih mjestopisa ¢ini vaznim i zanimljivim za
znanstveno istrazivanje. U ovoj studiji obradio sam cetiri vazne zemljopisne
karte iz 16. i 17. stoljeca, te statisticke knjige s konca 18. i prve polovice 19.
stolje¢a. Kroz te mape i knjige moze se u prili¢noj mjeri ste¢i precizna slika o
tome dokle su na narjecenim teritorijima madarski mjestopisi bili u uporabi i
kada pod kojim okolnostima su se poceli gubiti.
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