A matyé lakodalom elemei a Boci-boci tarka cimii operettben
LENGYEL EMESE

Bevezetés

A magyar szocialista operettjatszas kiemelked6 darabja az 1953-ban bemutatott
Boci-boci  tarka cimii, haromfelvondsos tsz-operett, melynek szovegét
Czizmarek Matyés, verseit Innocent V. Ernd, zenéjét pedig Vincze Ott6 jegyzi.!

A darab az erdszakos operett-termelési hullam egyik alkotasa. Az operettnek
az 4llamszocializmus uj feladatot ¢és iranyt jelolt ki, melynek egyik
kovetkezménye, hogy a miifaj az ideologia kiszolgaldja és hordozoja lett.?

Borjut vagni vagy nem vagni: az itt a kérdés. A mi alapkonfliktusat ugyanis
a marhavagasi tilalom, a borjuvagas dilemmaja ¢és egy kozelgd (matyd)
lakodalom teremti meg a traktorosfiti bonvivan és a parasztprimadonna karaktere
kozott. Eppen ezért a maty6 lakodalom megjelenése és megjelentetése kozponti
eleme a politikailag abszolut nem semleges alkotasnak, mindamellett, hogy az
eskiivé utén a leany édesapja belép a termeldszovetkezetbe. frasomban réviden
az operettstruktirara — a dialogusokra ¢és a dalblokkokra — fokuszalva igyekszem
bemutatni a narrativa sajatos jegyeit, mikozben meghatirozom a matyd
lakodalom ,,szinrevitelének” jelenségét, allomasait.

A lakodalmi elem megjelenése

Feltételezhetjiik, hogy az 1896-o0s millenniumi linnepségsorozat is hatassal volt
arra, hogy az alkotok beemelik a maty6 lakodalmat a sziizsébe. Ugyanakkor
tekinthetliink erre az alkotéelemre akar népszinmielemként is, valamint
lehetséges az is, hogy a haszndlat mogott csak dramaturgiai szempontok
huzoédnak meg, hiszen ez képes megteremteni a kontrasztot a hithit kommunista
traktoros fitl bonvivankarakter és a parasztprimadonna személye kozott.

A hatastorténeti aspektus tekintetében fontos megjegyezniink, hogy a
lakodalmak szinreviteli modjaval és azok koncepcioval mar a 19. szazadi
millenniumi tinnepségek eldtt is taldlkozhatunk, hiszen a ,,néprél a népnek”
alkotasok, vagyis a népszinmiivek és egyéb népszinmiiformak, habar sztereotip
és stilizalt modon, de tébbnyire sikeresen hasznaljék a lakodalmas narrativat.?

1896-ban az iinnepségsorozat tobb programja lakodalom-,szinrevitel” —
egyébként nem mindegyik valésult meg —, melyr6l Doka Krisztina a
kovetkezOképpen  szOl:  ,a  kidllitas  szervezése  soran  készitett
programjavaslatokbol, illetve a sajto hireibol tudjuk, hogy nagyszamu népi
bemutatot terveztek a faluba, am végiil ezek csak részben valosultak meg. Tervbe

! A darab 1954-ben teljes zongorakivonattal és szovegkonyvvel jelent meg a Zenemiikiadd
gondozasaban, irasomban ez a példany lesz a forrasmdi.

2 A szocialista realista, azaz a szocreal operettek zenei attribitumairol lasd példaul SZEMERE 1979.
3 A miivek tobbsége tehat 1ényegében nem tobb, mint egyszerii parasztromantika.
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vett, de valosziniileg elmaradt rendezvények voltak a kun, kalotaszegi/
banffyhunyadi, ormansagi lakodalom, az Eger vidéki, mashol egri lakodalom
[...].”* Ugyanakkor a matyd lakodalmat bemutattik, amirdl a korabeli sajto
részletesen be is szamolt.> Méghozza az Gsszes koziil els6ként, melyet Fiigedi
Marta is meger6sit: ,,[...] az elképzelések szerint a szaszok lakodalmi bemutatoja
korabbra volt tervezve, de mivel a vélegény idore nem kapta meg a hdzasodasi
engedeélyt, igy ok csak kézfogot iinnepeltek. A tervezett lakodalmak koziil elsoként
a matydké valésult meg, 1896. szeptember 8-dn. [...].”°

Az operett cselekménye és a lakodalmi szokascselekmények elemei

Az 1. felvonas 1. képének helyszine és az utasitasok hozza a szovegkdényvben:’
wmodos falusi gazdalkodo udvar. Baloldalon eldl tornacos haz, bejardssal a
hazba. Jobboldalon istallo, ajtoval. Hatul kerités, kézépen kiskapuval, balfelé a
kétszarnyu nagykapu. A kerités a hdaz nem lathato utcai homlokzata elott
folytatodik. Hatul a falu hazai latszanak: — A valtozasok alatt diszes matyo
fiiggdny ereszkedik le.”® Az 1. felvonas 1. képében el8szor is megismerjiik a fobb
szereploket és az alapszituaciot: a primadonna, Tajti Bori parasztleany,
volegénye pedig Virag Istvan, aki kommunista és traktoros. Lakodalomra
késziilnek, am egy maty6 faluban a ledny nagyanyja (Csuhiné) ragaszkodik a
hagyomanyokhoz: ,borji nélkiil nincs igazi lakzi (sic!)”,’ a Bimb6 nevil
kisborjut szeretné levagni a fiatalok lagzijara. A primadonna is szeretné tartani a
hagyomanyt, s6t népviseletben eskiidne — ,,[...] Adndorgében, meg litydban!”'° —
, de parjaval éppen emiatt konfliktusba keriil: egyrészt tiltjak a marhavagast,
masrészt gy gondolja, hogy munkasemberként nem sziikséges ilyen szokasok
betartasa, vagy éppen népviseletben oltar elé allni: ,,nem illik am az a traktorhoz
[..]°"

A bonyodalom akkor kezdddik, amikor Kispal — aki egy Kosorru nevii
emberrel illegalisan vag le joszagokat, majd adja el feketén a husokat — Bori
korabbi kéroje féltekeny lesz a traktoros fitira, eltervezi, hogy megakadalyozza a
fiatalok hazassagkotését.

Csuhiné és Erzsa — Csuhiné ismerdse, baratndje a faluban — is intézkedik,
kitalaljak, hogy ugy tesznek, mintha a borji megfulladt volna — fojtogatjak a
borjut, hogy a doktor is javasolja a muszajvagast —, igy le lehetne vagni, de ez is
szamtalan akadalyba {itkozik: ,,de mit mondunk a vélegenynek? Mert bar

4+ DOKA 2017, 38.

>DOKA 2017, 43.

¢ FUGEDI 1996, 359.

7 A kovetkezOkben a szovegkonyvre — dalszoveggel egyiitt — hivatkozom, nem pedig a
zongorakivonatra.

8 VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954b, 5.

® VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954b, 6; Csuhiné Istvannak, a vélegénynek mondja.

10 VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954b, 6; Bori, a primadonna valaszol vélegénye kérdésére,
hogy népviseletben akar-e eskiidni.

1 Valaszol a bonvivan a primadonnanak (VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954b, 6).
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traktoros, de nem buta. A kotelet nem fogja csak tigy egyszéra elhinni.”'? A masik
akadaly a leany édesapja, Tajti Marton, aki sajnalja Bimbot levagni, igy
kicsempészi az udvarrol, majd a szekerén a szalma ala bujtatja.

A primadonna karaktere jelen esetben a hagyomanyokhoz ragaszkodik,
szemben az akar a haladd eszméket is vallo, nagy tarsasagi életet é16, vagy éppen
a szerelmiikért kiizd6 holgyekkel. A primadonnanak és a bonvivannak nem kell
megkiizdeni azért, hogy egymaséi legyenek, hiszen mar igy ismerjiik meg 6ket,
mint jegyespart. Ebben a szakaszban tehat még csak a primadonna karakterét,
Borit és a bonvivant, Istvant ismerjiik meg a tobbi mellékszereplé mellett.
(Kispal és Kosorru mellékszereploként bonyodalmat okoznak, Csuhiné és az
oreg Tajti Marton mellékkonfliktusa is megtalalhatdé az operettben.) A
tancoskomikus, Fekete Tobias szintén munkasember, mig a szubrett karakterét,
Rozikat cselédként fogjuk megismerni a kovetkez6 képben. Tehat az 1. felvonas
1. képében elkezdddik a matyo lakodalom elemeinek azonositasa, a legfontosabb
mozzanat lesz a hagyomanyok, valamint a folytonossag jelensége.

Az]I. felvonas 2. képének helyszine és az utasitasok hozza a szovegkonyvben:
Jkocsmaudvar. Bal el6l bejarat. Jobb hatul a kocsmaépiilet bejarassal (Italbolt
felirds.) Hatul kézépen jarat az utca feldl. Az udvaron asztalok, székek.”'* Az 1.
felvonas 2. képében a cselekmény tovabb bonyolddik, valamint a szereplok
motivacidjanak hatterérdl is tobbet megtudhatunk, de foként az illegalis
marhavagéas és annak problémaja all még mindig a kozéppontban. Ez olyan
probléma, melyet a korabbi operettirodalmak mintdjaban nem igen talalhatunk,
viszont reflektal az aktualis rendszer koriilményeire, lehetéségeire. Azonban ez
a reflexio nem szatira, nem guny, nem mutat gorbe tiikrot a hatalomnak.'* Itt az
allamszocializmus kiszolgaldja a torténet, mely tobbek kozott ebben a narrativ
szalban is tetten érhetd. Kispalhoz és Kosorrthoz renddrok érkeznek, mert
gyanut fogtak, sejtik az illegalis vagasokat, nincs mit tenni, el kell asniuk a hust,
bar az wjabb konfliktus épp ebbdl fakad: ,,a nehézségit! Csak nem dasok el
nyolcvan kild hist? 800 forintot?”'> — veszekszik Kosorrti Kispallal. A hust végiil
elassak Tajti¢k udvaran, rajuk szeretnék fogni a torvényszegést. Rozika és Tobias
szerelmének alakulasa is érdekesen alakul, hiszen a lany ¢és a fit kozott f6 téma
a munkavallalas, a cselédsors és a traktoros ¢élet kiilonbsége, sejteti a torténet,
hogy (karrier)dontés elott all Rozika.

A 1I. felvonas 1. képének helyszine és az utasitasok hozza a szovegkodnyvben:
»Szin, mint I felv. 1. kép.”'® Vagyis a Il. felvonas 1. képében a falusi gazdalkodo
udvarban a f6 kérdés még mindig az, hogy mi legyen Bimbo sorsa, hogy alakul
majd a lagzi, egyaltalan lesz-e hazassag. Ugyanakkor Tajtick bajban vannak,
Istvan pedig elment az é&jjel, mert szerinte becsiiletes csalad nem vét a tdrvény
ellen. Kispal megkeresi Bori¢kat, hogy majd segit vagasi engedélyt szerezni,

12 Kérdezi Csuhiné Erzsatdl (VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954b, 10).
13 VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954b, 10.

4 Mint példaul a 19. szazadi francia Offenbach-operettek.

15 VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954b, 11.

16 VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954b, 15.
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mert a legfontosabb neki a lany boldogsaga. Ugyanakkor a problémat a hithti
kommunista, térvénytisztelo traktoros fili és a hagyomanyokhoz ragaszkodo
leany kozott még mindig az allitdlagos borjuvagas adja, amiért a férfi képes
lemondani a hazassagrol: ,,igy hat a valaszom nem mdas / Velem, velem, vagy
ellenem! / Vagy valni kell, vagy légy mindenem!” — olvashatjuk a II. felvonas 1.
képének 9. jelenetében a Duett (Bori és Istvan duettje) szovegében.!” Bz a
motivum, a fiatal szerelmespar egymasrol vald lemondasa ismer6s lehet korabbi
operettszerkezetekbdl, de hangsulyozom, hogy itt ezt nem a sziilok tiltasa, a
pénziigyi helyzet, a tarsadalmi statusz kiilonbsége adja, ahogy példaul szamtalan
bécsi-magyar operettben.

A 1II. felvonas 2. képének helyszine és az utasitasok hozza a szovegkonyvben:
»Szin ugyanaz, mint el6bb.”'® Tehat a 1. felvonas 2. képében marad a falusi
gazdalkodo udvar, a szubrett és a primadonna jelenete utan tovabb bonyolodik a
tancoskomikus és a szubrett karakterének konfliktusa: ,,Haragszom rad, mert
nem szeretsz.../ Haragszom rad, hat elmehetsz! / Nem is kell mar a bucsiszo/ S
ha tobbet nem jossz gy is jo.”'° — duettdal Rozika és Tobias kozott a 11. felvonas
2. képének 3. jelenetében. Am ez a konfliktus fiiggetlen a mésik két foszerepld
szerelmétdl, ez tehat szintén kiilonbség a miivek strukturajaban.

A III. felvonas 1. képének helyszine ¢és az utasitdsok hozzd a
szovegkonyvben: ,,Gépallomads udvara, balra tornacos lépcsobejarat. Jobbra
gardzs. Kozépen iroda-bejdrat.”* A 111 felvonas 1. képében el6szor véget ér a
szubrett — a karakterbdl a darab végén traktoros lany lesz — és a tancoskomikus
szerelmi civodasa, hiszen kibékiilnek: ,.gyiiri... Karikagyiirii!” *' tehat a régebbi
operettsémanknak megfelelden a par hazassagra fog lépni a kozeljovoben.
Egyetlen szerelmi konfliktus marad mar csak: a primadonna és a bonvivan
kapcsolata, amely a gépallomason oldodik meg.

A végkifejlett az, hogy mégiscsak lesz lagzi, mely lényegében a II1. felvonas
2. képében teljesedik ki. A kép helyszine ¢és az utasitisok hozza a
szdvegkodnyvben: ,, Tajtiék udvaran.”?* A 111 felvonas 2. képében leleplezédik a
,csalas” is, Tajti Marton artatlansagat be tudja bizonyitani. Tajti és Csuhiné
ellenségeskedése szintén megsziinik, a lagzi utdn Tajti belép a
termeldszovetkezetbe — ezt a dontést Csuhiné nem nézi jo szemmel —, ez az elem
bizonyitja, hogy a propaganda hordozdja ez a torténet, a szocialista realista
operett. A lakodalmat megtartjak a maty6 hagyomanyok szerint.?

A lakodalmi elemek az utols6é képben korvonalazodnak, melyek foként a
zenei blokkokban artikulalédnak. Az eldkésziiletek és a bonyodalom utani

17 VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954b, 18.

18 VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954b, 18.

19 VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954b, 19.

20 VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954b, 23.

2! VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954b, 24. Megjegyzés mellette: Melodrama kezdete., I11.
felvonas 1. képének 3. jelenete Tobias és Rozika kozott, az idézett mondatot Rozika mondja.

22 VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954b, 25.

23 Tehat a hagyomanyok betartasa ,,gy6zedelmeskedik” — zeneblokk elemeit lasd lentebb.
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iddintervallum, vagyis ez a konkrét szokascselekmény ¢és a tetépont szakasza.
Bozo Péter 2013-ban az operett zenei hagyomanyait azonositja, a matyo
lakodalomra, vagyis a lakodalmas részre is kitér, de foként zenei szempontbol:
@ Boci-boci tarka matyo lagzija [...] — szakitva a régi operetthagyomannyal —
kodalyi alapokon all6 folklorisztikus stilust alkalmaz.™ A zenetorténész
emellett felsorolja a bemutatott maty6 lakodalom elemeit is.?

A jelenlegi irds nem a zenetudomanyi elemzés szintjét célozza meg, csupan
az elemeket sorolja ¢és kategorizalja. Tehat a III. felvonas 2. képében felépitett
lakodalmas narrativa a kovetkezd: No.18. Matyé lakzi (sic!) 1. Csdrdds.;?® 2. A
ndsznép bevonuldsa, rozmaring osztds.;*’ 3. Hérészes lanyok, gyertyds tdnc, a
menyasszony biicsuja.;?® 3/a. Tajti-Erzsa csardasa;?® 4. Seprés tanc;*® 5. Eladé a
menyasszony.!

A lakodalmi tancok szécikkben Maacz Laszlo kitér a gyertyds tancra,
valamint a sOpritancra is, mely a Boci-boci... cselekményében megtalalhato:
,l--.] régebben éjféltdjt keriilt sor a menyasszonyfekteto — gyertyas tancra s ma
is ebben az idében tartjiik a — menyasszonytancot. Ejfél utdn a kiilonbozé —
tancos tarsasjatékok, parvalaszto és tigyességi tancok szorakoztatjak a
nasznépet, esetleg a vaskosabb tréfaju — dllatutanzo tancok vagy a rendet
alaposan felforgaté — lanctancok (pl. biidos vornyik, — sopriitanc) [..]° A
zenel anyagban az alabbi tdncmegjelolésekkel talalkozhatunk: csardas, mely
1smétlédo zenei- és tancblokk lesz (1. és 3/a.); gyertyas tanc — ,,a 17. szazadtol
ismert szertartdasos lakodalmi tanc [...] Rendszerint éjfélkor jartak, a fektetést és
a kontyoldst megelézben. |...] Szamos formavdltozat ismert [...]*> — (3.); sepriis
tanc (sopriitanc) (4.); vagy éppen a menyasszonytanc-jelenet (5.).

A sopritancnal feltételezhetjiik, hogy az alabbi fajtat jelolték ki az
operettben: ,[...] a jatékos jellegii [...] tipusban vallfogassal hosszu sort
alakitanak a résztvevok és a kigyozva halado sor élén tancolo, a kezében lévé
soprivel igyekszik megiitni a mégétte tancolokat (— labirintus tanc, —
lakodalmi tdncok) [...]1.%* A zéardjelenet a menyasszonytinc — ,a lakodalom

24B0z02013.

% B0oz0 2013.

26 VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954a, 143-147.

27 VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954a, 148-152.

28 A menyasszony blicsuztatdsa, menyasszony siratd (VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954a,
152-160).

29 Zeneileg ismétlés ez a blokk (VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954a, 161).

30 VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954a, 161-162.

31 VINCZE — CZIZMAREK — INNOCENT V. 1954a, 162-168.

32 MAACZ 1980, 395-396.

3 A gyertyas tanc szocikk alatt talalhatd szoveg egy részlete (MAACZ 1979, 358).

34 PESOVAR 1981, 486—487. Pesovar Ferenc igen részletesen ismerteti a kanasztancot és sepriitancot
a Tanctudomanyi tanulmanyokban. A sepriitancrol szolo részt a kovetkezoképpen vezeti fel:
Ugyességi tancunk e tipusarél viszonylag mdr nagyobb dttekintésiink van, bar dsszegyiijtitt
valtozataink nagyobb része szintén a Dunantilrol szarmazik. A Duna-Tisza-kozéprdl, a Felvidékrdl
és a Felsd-Tisza vidékérdl szintén gazdag anyagot ismeriink. A tanc eszkozeként a sepriin kiviil bot,
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éjszakajan megrendezett tanc, amelyen a — menyasszony utoljara tancol
leanykent. Legismertebb szertartdsos lakodalmi tancunk (— lakodalmi tancok).
A régebbi, tobb napos lakodalmakban az iinnepi lakoma elott rendezték délelott
vagy délutan, joval a fektetés és kontyolas szertartasa elott. Az utobbiak
elmaradasaval ¢és a lakodalom idotartamdanak megrévidiilésével a
menyasszonytanc idopontia rendszerint éjfélre, vacsora utanra esik. Kezdetét
rigmussal vagy tancra szolito szavakkal jelenti be a — vofély (esetleg a —
nasznagy), s a tancot is legtébbszor 6 kezdi a menyasszonnyal. Szamos helyen —
a lakodalmi tisztségek hierarchidjat kovetve — sortanc-szeriien (— osztotanc)
adja at a menyasszonyt a jelesebb vendégeknek, esetleg a lakodalmi rangsor és
rokonsagi fok figyelembevételével név szerint kidltja ki a kovetkezd tancost.
Gyakoribb azonban, hogy néhany fordulo utin »Elado a menyasszony!«
kidltassal megnyitia az dltaldnos részvételt. [...]”>° A menyasszonytanc aktusa
tetOpont és egyben lezaras, az egyik legismertebb lakodalmi szokascselekmény.

Tovabbi elemek beépitése az operett-torténetbe: a nasznép bevonulésa,
rozmaring osztasa, a hérészes lanyok bevonuldsa, melyek szintén latvanyos
lakodalmi szokascselekmények. Az operett struktirajaban ezek viszont kevésbé
kidolgozott szokascselekményi-aktusok, hiszen a latvanyos, egyszerii és hatasos
mozzanatok kijelolését alkalmazzak a szerzOok, mindezt miinépies formaban,
mindamellett, hogy a f0szereplok (protagonistak) identitasszerkezete is
sztereotip jegyek mentén szervezodik.

Ezek egytdl-egyig latvanyos tancok, mely egy, a latvanyossagra is épito
kozonségmiifaj esetében (legtobbszor) elengedhetetlen.®® A tédncos aktusok
kozott megtorténik a borjui levagasa is, habar az utols6 kép lakodalmi
szokascselekményeinek sorrendje — valamint a szokasok elhagydsa —
valészintileg a miikodo, valamint a hatasos dramaturgia kdvetkezménye. Vagyis
a hagyomany &brézolasaban, valamint a szokdscselekmények dramatizalt,
,operettkompatibilis” valtozatdban végbemend ,torzulasok” megmaradt
,,valodi” lakodalomelemei is csupan a dramaturgianak vannak alarendelve.

Osszegzés

Lathatjuk, hogy egy szocialista realista operettben a hagyomanyok bemutatasa,
a matyo lakodalom narrativdjanak, a hazassagkotés szokaskorébe tartozo elemek
be- és felépitése igen részletesen torténik a dalblokkokban és a librettd szintjén
is (az utolso képben), habar ez minden esetben csupan a szinpadra latvanyosan
applikalhat6 elemek — példaul a rozmaringosztas, vagy éppen a sepris tanc, de
ilyen a borjuvagas aktusa is’’ — atvételét, alkalmazasat jelenti, jelentheti. Az
efféle atvétel és beépités miinepies formaban torténik meg, azonfelil, hogy

sapka, kendd haszndlatos. [...]” (PESOVAR 1969, 102). A sepriitanctipusra legjellemzébb motivumok
felsorolasat 1asd tobbek kozott PESOVAR 1969, 103—-104.

35 GYORGYI— MAACZ 1980, 566—567.

36 Nem beszélve arrdl, hogy a lakodalmi viselet is igen latvanyos lehet. A tanc mint latvanyelem és a
narrativa egyik alakitdja, valamint a népviselet mint latvanyelem egymast erdsitik a szinpadon.

37 Vagy a borju (€16 allat) a szinpadra allitas alkalmaval.
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kiilonb6z6 elemek elhagydsa és a szokascselekmények sorrendjének
megvaltoztatasa érhetd tetten. Feltételezhetjiik, hogy az 1896-ban szinre vitt
maty6d lakodalom hatasa, valamint a népszinmiiforma kovetése egyszerre
érvényesiil, ¢s igen sajatos modon artikulalodik ebben az alkotdsban, de nem
feledkezhetink meg a parasztromantikarél sem. Az operettirodalomban,
legalabbis az 1950-es évek utani operett-termelésben, igen ritkan torténik ehhez
hasonlé lakodalomelem-beépités, de a miinépies elemek hasznalataval
természetesen taldlkozhatunk e korszak operettdarabjaiban is.
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Elements of the Matyd-styled Wedding
in the Structure of the Operetta entitled Boci-boci tarka

EMESE LENGYEL

The paper aims to investigate one of the most successful Hungarian socialist
realist operettas entitled Boci-boci tarka — composed by Matyas Czizmarek,
poems written by Erné Innocent V., and lyrics written by Otté Vincze — focussing
on the elements of the matyo-styled wedding, especially the dancing scenes. The
main ideological conflict has appeared between the prima donna (a peasant) and
the bon vivant (a communist), because it is forbidden to slaughter a cow.
Although the prima donna would like to follow the traditions as the matyo-styled
wedding includes a cow slaughtering. However, the bon vivant is a law-abiding
communist. The research design encompasses two parts: 1. the summary of the
operetta, 2. the (dance) elements of the wedding.
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