BuziNkAY GEZA

Ney Ferenc, az ir0, a forradalmar és a pedagogus

~Legszentebb feladatomnak tartam mindeniitt
hatni, a mennyire lehet, a kozszellem javitasara, fel-
tiizelésére is, ha kell, s ezt polgartarsaim koreiben
érvényesitni is torekedtem minden alkalommal.”
(Ney Ferenc)

»---egyike volt azon ritkabb férfiaknak, kik onerejiik,
munkdassaguk és a legtisztabb hazafisaggal paro-
sult kitiin6 mitkodés dltal vivtak ki polgartarsaik-
nak osztatlan tiszteletét.”

(Réth Karoly f6polgarmester)

Ney Ferenc (1814—1889) palyafutisa ritka péld4ja a 19. szdzadban kiteljesitett magyar self-
made-man élettorténetnek — a polgari értelmiséginek, a téliink nyugatabbra Bildungsbiir-
gertumba sorolt jelenségnek: a magyarorszagi rendi tarsadalom bizonytalan szintjérél in-
dulva, majd elkotelezett hivatastudattal, kimerithetetlen szellemi érdeklédéssel, tanulas-
vaggyal és aktivitassal, csakis szellemi vagyon gy(ijtésével — még lakasat is az altala igazgatott
iskola nytjtotta — élete végére eljutott oda, hogy miikodését, alkotasait el6bb a Ferenc Jozsef
rend lovagja kitiintetéssel, aztan a legmagasabb cimmel, magyar nemesség adomanyozasa-
val ismerte el a kiraly.

Ney Ferenc ugyan kevéssé ismert akar a 19. szazadi irok, akar a kozszerepl6k koziil, de
nem is egészen ismeretlen: cimszokat kapott a magyar és osztrak lexikonokban; biztosan
hallott mar rola, aki valamikor a budapesti E6tvos Jozsef Gimnazium (az egykori belvéarosi
Férealtanoda) didkja volt, aki felsoktatasi tanarszakon neveléstorténetet tanult, vagy aki
ismer6s az egri 6vodak korében, illetve jart a martonvasari Ovodamiizeumban. Mint a ma-
gyar miivel6déstorténet sok méas érdemes szereplGjét, alkotdjat, 6t is nagyrészt elfelejtettiik.
Ez viszont lehet6vé teszi, hogy visszaemlékezéseit olvasva meglepetések és felfedezések to-
megével taldlkozzunk.

Az a torténet, amelyet Ney Ferenc emlékezéseiben megirt, tartalmat tekintve hiteles,
részletgazdag leirdsokban b6velkedd és sok szerepl6t felvonultaté iras. Formailag szépiro-
dalmi jellegii fejl6déstorténet, tele onreflexiéval. Néha a biedermeier romantika patoszos
hangjan sz6l — példaul leanykérésének leirasa olyan, mintha valamelyik egykora bécsi fest-
mény elevenedne meg —, de a szoveg olvasasat csak kevéssé neheziti a nyelvijitas koranak
nyelvezete. Habitusa, vilagképe és irodalmi felfogasa a fiatal Victor Hugoéval allithat6 par-
huzamba, koltészetének értékelSi Vorosmarty Mihaly kovetGjének nevezték. Emlékezései
sok tekintetben az irodalmar és forradalmar magyar reformnemzedék portréjat és tajékozo-
dasanak irdnyait rajzoljdk meg. Nemzedéke — az elsé ttkeresd értelmiségi nemzedék — mar
nem honoracior, de még a feudalis arisztokrata csalddoknél nevel6ként ,tanul”, mert
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korszerti hazai oktatasi intézmények még nincsenek, ezeket majd 6k teremtik meg. Tagjai
tulajdonképpen barmilyen hivatast el tudnak képzelni maguknak, 4lmodoznak, mert nincse-
nek keretek, ami kozé illeszkedjenek; nincs is hagyoméanyos feladatuk, mint a nemeseknek
(a birtok és a megyei politika), vagy a polgaroknak az ipar, kereskedés, a papi palyat pedig
mar elharitjadk maguktol, még ha vallasosak is. Nagyon sok elszantsag, er6s hivatastudat kel-
lett ahhoz, hogy valaki el ne kallbdjon — éppen ezért nagyon sokukkal az tértént. Fiaik nem-
zedéke mar szakember lett: épitészek, mérnokok, természettudosok, nemzetgazdaszok, or-
vosok és tanarok.

Ney Ferenc visszaemlékezése sokfelé és sokféle kornyezetben jatszodik: anya nélkiil ipa-
ros nevel6nél, kereskedd apanal, a szombathelyi premontrei iskolaban tanuldként, arisztok-
rata csaladoknal nevel6ként, kozben latjuk 6t az els6 magyar publikalt scifi irjaként, bécsi
és pesti egyetemistaként, Kossuth Lajos kéziratos Orszdaggytilési Tudésitasok-janak egyik
masoldjaként, Gjsagiroként, az 1840-es évek minden fontos egyesiilete, tarsasaga tagjaként
(leginkabb titkaraként), a Nemzeti Szinhaz szerz6jeként sajat darabjaival és Rossini, Mozart,
Beethoven operak szovegeinek els6 magyarra forditdjaként, a pesti Kisdedovo-képz6 igazga-
tojaként, 1848-ban a terézvarosi forradalmi 1égi6 hadnagyaként és varosi képvisel6ként,
majd az Ujépiilet foglyaként, egészen addig, mig megpalyazza és elnyeri az akkor még német
tanitasi nyelvi pesti Féredltanoda magyar tanari allasat, amib6l t6bb mint huszonét évre az
iskola igazgat6ja, magyar nyelviivé alakitdja lesz, és olyan sikeres fejlesztGje, hogy ,az & ve-
zetése alatt lett a nevezett intézet az orszag hatarain tal ismert nagy minta f6realtanodava”,’
»szellemi haladasunknak egyik szamottevd tényezGje...”>

Realiskolai miikodésének kezdetéig jutott el élettorténetének megirasaval, attdl kezdve
masfajta karrier kovetkezett: a kiegyezést kovetGen a magyar oktatasiigy energikus és befo-
lyasos szerepldGje lett, a folyamatosan tamadott realiskolak helyzetének egyik f§ stabilizaloja
és az orszag egyik legszinvonalasabba fejlesztett kozépiskolajanak vezetGje; f6varosi képvi-
sel§ abbol a ritka lelkiismeretes fajtabol, amelyik kotelességének érezte, hogy a kozgytilés
lehet6leg minden iilésén aktivan jelen legyen (egészen halalaig), és a belvéarosi valasztasi bi-
zottsdgok elnokeként — akinek miikodése soran sohasem deriilt ki sajat partvonzalma.

Ney a sajat teljesitményére és annak elismerésére 6ntudatosan biiszke volt, ugyanakkor
nem torekedett a nemesi, arisztokrata elit koreibe jutni, s6t az arisztokrata csaladok korében
erdsodott meg polgar-ontudata. ,Megutaltam lelkem mélyében a g6gos nemességet — emlé-
kezett vissza didkkorara —, és hosszd, hosszt id§ kellett, mig teljesen kiengesztel6dtem
iranta; s6t maig se aludt ki végkép az utalat keblemben — a himpellér nemesek irant, kik
csupéan az 6si cimerben keresik — szikranyi 6nnon érdemok nélkiil — dicsGségoket.”s Némi
biiszkeséggel ragaszkodott szegénységéhez, és tudatosan tavol tartotta magat mindentdl és
mindenkit6l, ami és aki a hatalom képviselGje volt.

! Pesti Naplo, 25. évf. 1. sz. 1874. jan. 1. [2. old.]

2 Gellért Jend: Ney Ferencz emlékezete. In: A IV. keriileti (belvarost) kozségi férealiskola értesitdje.
Budapest, 1890. 13.

3 Azok az idézetek, amelyeknél nem szerepel hivatkozas, az Emlékezések kéziratabdl szdrmaznak.
Alapelvként lehet6leg megdriztem az eredeti irasformat, de csak addig a hatarig, hogy a sz6veg még
egyértelm( és fennakadas nélkiil olvashat6 maradjon. Az Emlékezések sziiletésének ideje még a
zommel egyéni helyesirasok kora volt, f{6képpen az egybe- és kiilonirasok, a hosszi massalhangzok
esetleges megduplazasa, a tulajdonnevek kis- vagy nagybet{ivel val6 kezdése vagy a kozpontozas te-
kintetében. A vessz6k, pontosvesszik, kettGspontok és gondolatjelek stirti hasznélatat nem lehetett
racionalizlni a szoveg értelmének veszélyeztetése nélkiil.
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Gyerekkor a német Sopronban és a magyar Szombathelyen

Ney Ferenc 1814. majus 26-4n sziiletett Pesten. ,,Ut kézben fogték el anyaAmat a sziilés f4j-
dalmai — irta — Gigy, hogy az alsé6 Dunasoron egy szat6cs boltjaba kelle menekiilnie atyAmmal.
Ott lettem a vilagra.” Ez a ,rendezett polgarinak” kevéssé nevezhetd sziiletés a csaladi és tar-
sadalmi hattér bizonytalansagat sejteti. A korabban egyszer mar megozvegyiilt anyja, Ro-
salia Spekner, akivel apja négy évvel korabban Pesten kotott hazassagi szerz6dést, hamaro-
san elhagyta férjét és gyerekét. Az apa, Ney Xaverius Ferenc (1780-1844) Székesfehérvaron
sziiletett, Jozsef testvére takdcsmester és vamos volt, § maga pedig elGbb illatszer- és edény-,
majd vegyeskereskedd lett. Fia sziiletésének évében késziilt egyetlen fennmaradt képén jo-
modu kereskedd benyomasat kelti, aki adott divatos megjelenésére, de tudjuk, tobbszor is
tonkrement. F§ ambicidjat fia palyavalasztasara irdnyozta — volna. Mindenképpen orvosi
palyat szant neki, s hozza egy gyogyszerész lanyat feleségnek, hogy ezzel tr legyen — aminek
viszont fia minden erejével ellenszegiilt.

Miel6itt ez idszert kérdéssé valt, Ney Ferenc el6bb Sopronba keriilt, ahol gyakorlatilag
elfelejtett magyarul, és anyanyelve a német lett, majd 1822-ben 4tkoltoztek a mar akkor is
nagyrészt magyar lakossdgli Szombathelyre. Részletes rajzat nytjtja a 19. szazad eleji isko-
lanak, a latin nyelv teljes ismeretére és hasznalatara felkészité oktatasi formanak, és végig
koveti, elemzi, ahogy annak keretében megsziiletett a magyar nyelvi és nemzeti 6ntudat. A
reformkor szellemében fogant magyar érzelmei, magyar nyelvtudésa és elkotelezettsége ott,
a premontreiek gimnaziumaban és liceuméban fejl6dott ki ,,...[A]bban dicséiilt meg e kano-
nok-rend tagjainak [...] torekvése: hogy a magyar nemzeti szellemet, mint Vesta Grtiizét
apolta kebliinkben, s azt minden médon, minden eszk6zzel viddmabb, ragyog6bb lobbado-
zasra serkenteni, atyai szeretettel, vezéri lelkesitéssel 1angozonné fejleszteni igyekezett.”
1830-1831-ben bekapcsolddott a Bitnicz Lajos igazgat6 és magyar tanar vezetésével mar né-
hény éve miikod6 Magyar tarsasag — onképz&kor — munkajaba; ennek elnoke a harom évvel
id6sebb Frankenburg Adolf volt, titkara pedig 6 lett. Lelkesen olvastak, elemezték-biraltak
az 4j magyar irodalmat, Kisfaludy Karoly Aurora cim{ almanachjat, s felolvastak sajat mt-
veiket. ,,K6z0s vala itt minden e tarsasag kebelében: gytilés és konyvtar, munka és 6rom,
hazafisag és lelkesedés. Csak igy késziilhettiink el§ arra, hogy késébb, az élet viharai kozt is
csodalattal adézzunk Széchenyi fonséges terveinek, teljes odaadassal boruljunk le Kossuth
szénoklata el6tt, és Petdfi elragadd koltészetének szarnyain vele egyiitt repiiljiink fol a csil-
lagos egekbe.” A Magyar tarsasagban, tizenhat-tizenhét éves koraban kezdte ir6i-kolt6i pa-
lyafutasat. Sikert aratott miivei felolvasasaval: a hatalmas, 337 sorbdl 4ll6, klasszikus id6-
mértékes versformaban megirt ,,Kipa somogyi vezér” vagy a szintén terjedelmes ,,Gyaszvers
— Kisfaludy Karoly haldlara” cimi kolteményeivel.

Szombathelyi évei nydjtottak maradandé gyerekkori élményeinek nagy részét is: bieder-
meier lelkiilett udvarlasainal mélyebb nyomot hagyott benne egy igazsagos tanar ,,élménye”,
egy szerencsétlen oreg zsid6 koldus kiszolgaltatottsaga, egy elborzaszt6 nyilvdnos akasztas
latvanya; vagy a tanitési sziinetekben apjaval t6bbszor tett bécsi kiranduldsok, amikor el6-
szor latott operael6adast, és amikor el@szor talalkozott egyik premontrei tanaraval frakkba
oltozve, holott addig csak reverendaban latta. A hasonlé élményeket morélis és vilagnézeti
tapasztalatokként élte meg, mas alkalommal azok a torvények érvényesiilésér6l és a torvény
folott allokrol gondolkodtattak el, mar gyermekként is pedagobgiai elvek megfogalmazasahoz
segitették 6t, hol komolyan toprengve az igazsigtalansagokon, hol érzékelve a groteszk el-
lentmondasokat. Az iskoldban is stir{in taldlkozott megvélaszolando jelenségekkel: , Es miért
oly nagy ur az az Ebergényi Viktor, hogy a konyveit is rostelli maga vinni, hanem inas cipeli
utana, mikor j& és mikor haza megy?” — sorolta kérdéseit. ,Es miért iil az az egy szal zsidd
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Griinwald Adolf, ha mér ide jér, elkiilonitve a t6bbit8l az utolsé padban? S mégis masrészt
miért kap otthoni dolgozataira mindig jeles kalkulust, holott mindenki tudja, hogy tanitoja,
egy fiatal, praxis nélkiil val6 orvos késziti azokat?”

Ugy latszik, mivel minden irant érdeklgdott, kivételes memoriaji és éles eszii fit volt,
akit nem korlatozott csaladi kornyezet — mivel tobbnyire nevelGsziil6knél lakott —, fejlédése
ontorvénytien alakulhatott. Ugyan végig katolikus iskoldkban nevelkedett, de racionalis
szemlélettel tekintett vallasi szokasokra és iskolai elvarasokra. Iskolai végeztével a premont-
reiek megkisérelték megnyerni a rendjlik szamara, a ,,megyei urak” meg arra biztattak, hogy
legyen ,jurista”, mik6zben megkezd§dott a huzakodas apjaval, de egy pesti és egy rovid bécsi
egyetemi orvoskari probalkozast kovetGen — aminek emléke alkalmat nytjtott szamara, hogy
bemutassa a professzorokat, a szegényes, de szines pesti didkéletet az 1830-as évek elején —
fellélegzésnek fogta fel, amikor apja iizleti szerencséje rosszul alakult, s nem tudta tovabb
finanszirozni fia orvosi tanulményait, ezért beleegyezett, hogy 4tmenjen Pozsonyba a jog-
akadémiara. Ott sikeriilt ,korrepeticiot” szereznie, amivel eltarthatta magat, s ebbdl alakult
ki az elsé csaladi tanitéi megbizatasa. Felfedezte hivatasat, a pedagogiai elkotelezettséget.
»Ha fonkelt 6nérzettel, lelkesedéssel, s6t némi eszményies abrandozassal hatdrozam el ma-
gamat a neveldi palyara, arra, hogy masokat neveljek derék honpolgéirava a hazanak, neme-
sebb tagjaiva az emberiségnek: viszont és egyidejtileg a legszentebb fogadalom rajongaséaval
tevém fol magamban azt, hogy a lehet6 legtokéletesebb erkolesi Iénnyé nevelem ki 6nmaga-
mat. Az erkolesi magassag és magasztossag 16n torekvésem ideélja.” Késébb tudatosult és
megformélt nevelési rendszerének épit6 elemei voltak: ,tiszta erkolesiség, részvét, humani-
tas, hazafisag, onzetlenség, honszeretet, jotékonysag, onlegy6zés, szilardsag, nemzeti 6nér-
zet, elvhiiség”.

»...lelkemben teljes demokratava lettem”

1833 és 1841 nyara kozott harom férangu csaladnal lett neveld. Paptanarai ajanlottak be 6t,
amit irigykedéssel vettek tudomésul egykori osztalytarsai, akik csak kereskedd, iparos pol-
géarcsalddokhoz jutottak el nevelének. A harom csaladban életre sz616 tapasztalatokat szer-
zett a tarsadalmi egyenl6tlenségekrdl éppigy, mint az eurdpai perspektivaji miiveltségrél:
konyvtaraikban az egyetemes irodalom és a filozéfia, s6t a pedagogia legfontosabb miiveit
olvashatta, amihez meglevé nyelvtudasa mellett 4jabb nyelvek megtanulasa segitette hozza.
A német és a latin mellett megtanult franciaul, olaszul, torokiil, angolul, spanyolul — és mivel
ezt még talzottan ,,sziikkoriinek” talalta, gorogiil, svédiil és danul is elkezdett tanulni. ,Akkor
azutan, igy képzelém, majd foghatok valamihez.” Kimaradtak azonban a szlav nyelvek, an-
nak ellenére, hogy Szombathelyen szamos horvat osztilytarsaval nemcsak érintkezett, de §
tanitotta 6ket magyarra. Azt irja, hogy a szlav nyelvektdl ,,6sztonszertien” idegenkedett, amit
ugy értett, hogy elére megérezte, amit idés korara a nyelvészeti szakirodalom mar igazolt: a
magyarnak hitt szavak jelentGs részének szlav eredetét.

Nevel6i éveiben lendiilt neki az irasnak, hossza kélteményeket, verses leveleket, s6t antik
targyu szindarabot is irt distichonban. Ekkor, 1836-ban jelent meg els6 neveldi eszmefutta-
tasa: hézitanitoi elveirdl, tapasztalatairél otrészes irdsban szamolt be a Rajzolatokban.
Visszhangként egy sértett hangvételd, ingeriilt, személyesked6 tdmadast kapott. Ezzel Ney
Ferenc is belekertilt a reformKkor tiirelmetlen és t6bbszor inkabb sérelmi indulatb6l, mint az
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adott targy ismeretébdl taplalkozo vitai kozepébe. A tamadast higgadtan utasitotta vissza, a
szerkeszt6 pedig megvédte.*

Legérdekesebb és legfontosabb neveldi helye grof Brunszvik Ferencnél volt Martonvasa-
ron és Pesten. Beethoven baratja, koranak egyik legmtiveltebb, nagy képtarral és konyvtarral
rendelkezd, zenekarokat fogadé és héazikoncerteket adé féura ritka, miivészettel teli atmo-
szférat és miivel6dési lehet§séget biztositott a hiiszas évei elején jar6 hazinevel6nek — és Ney
Ferenc érdekl6dése és tudasvagya természetesen talalkozott a paratlan lehetdséggel, kihasz-
nélta. Magyarra forditotta Beethoven operajanak, a Fidelionak a szovegét — valdszintileg az
arisztokrata érzékenységre valo tekintettel Lengey alnéven. Az operat 1839. december 28-an
mutatta be a Nemzeti Szinh4z.5 A szines, részletes leirasok, Brunszvikék tarsasagainak port-
réi az Emlékezések legérdekesebb részei kozé tartoznak.

Didkkori tapasztalatai 6ta foglalkoztattak a tarsadalmi egyenl6tlenségek, a zsidok diszk-
rimindacidja és a helyzetiikkel kapcsolatos kérdések. Az 1839-1840. évi orszaggyilés targyalta
a zsidok szabad letelepedésének és iizletnyitasanak a kérdéseit, amit aztan az uralkod6 1840.
évi XXII. torvénycikként szentesitett. A Vas megyei zsidosagnak a varmegye allasfoglalasara
irt halanyilatkozatat Ney Ferenc forditotta németr6l magyarra, s ezt kiilon iven ki is nyom-
tattak, szovegét a Tarsalkodé publikalta.® Hamarosan megjelent egy olyan elbeszélése A
valté cimmel a Magyar Eletképekben, amit wjabb, kézelmiltbeli kiadéja a zsidé-magyar
egylittélésnek a korban kiemelked§é dokumentumaként mutatott be: ,,...oktat6-nevel§ cél-
zattal ir6dott torténet, mely a két nép kozeledésének lehetGségére kivanja tanitani az olvas6t”
—irta Szalai Anna. Benne ,az 6nnevelésnek van a legnagyobb szerepe. Mindenkiben megvan
a képesség a megbocsatasra, a szivében rejlé gytilolet elnémitisara és a masikhoz vald koze-
ledésre is, hiszen az eljovendd idealis korszakot a k6zos hazaban a ’szeresd felebaratodat’ elv
fogja iranyitani. Ennek a jov6beni harménianak korai megvalosult példaja még az irodalom
vilagaban is csak kiilonleges, idealizalt tipusok [...] kozremiikodésével lehetséges” — olvas-
hatjuk ennek az irdnynovelldnak a jelentGségérsl.”

1846 decemberében Ney Ferenc tartotta az avatobeszédet ,,A’ honi izraelitak kozt magyar
nyelvet terjeszt egylet” 6vodajaban. Olyan ,testvéri érzelmeknek” adott hangot, hogy az ese-
ményrdl beszadmol6 Szegfy Mor meghatottan irta: ,,....egy magyarhoni nevel6ket képezé tanar
ollyan igazsagokat vall, mellyeknek, ha az iidvezit6 hallan4, megvéltéi szive oriilne.”®

S

V6. Ney [Ferenc]: A’hazi nevelés’ akadalyirdl. 1—5 rész. Rajzolatok a’ tarsas élet és divatvilagbol,
1836. 24—28. sz. 188-191., 193-197., 201-207., 211—214., 220—224.; Komor Bencze: Jegyzetek A’
»hazi nevelés’ akadalyai® czimii értekezésre. Uo. 34. sz. 269—271.; Ney Ferencz: Komor Bencze tr-
hoz. Uo. 44. sz. 350.

Ney Ferenc ,Lengey” alnevét ismeri Gulyas Pal: Magyar iréi alnév lexikon. 2. kiad. Budapest, 1978.
277. Megerdsiti szerzGségét, hogy ,Lengey [Karoly?]”, akirdl kevés irodalmi adat, néhany sajat szo-
veg ismert a Honmiivész cimii lapbdl, egyik vitacikkében az irta, hogy 1837. janiusban elhagyta Pes-
tet, és csak 1838. januar 30-an tért vissza. Ez a két idGpont pontosan megegyezik az Emlékezésekben
leirtakkal: ekkor utazott grof Sztarayékkal Nagy-Mihélyba és onnan vissza Pestre.

Egykortan megjelent a Tarsalkodé 1840. julius 25-1 61. szaimaban a 242—243. lapokon labjegyzet-
ként; Gjra kozolve: Buzinkay Géza (szerk.): Hirharang, vezércikk, szenzaciés riport. Magyar sajté-
torténeti antolégia 1780—-1956. Budapest, 2009. 55—56. (17. jegyzet)

Szalai Anna: El6sz6. In: HazalOk, arendasok, koecsmarosok, uzsorasok. Zsidéabrazolas a reformkori
proézéban. Val., szerk. Szalai Anna. Budapest, 2002. 33—34.

Tarsalkodo, 15. évf. 98. sz. 1846. dec. 10. 390.
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»A’népnevelési mint belletristikai irodalomban isméretes hazankfia”

Neveldi éveit Ney arra is kihasznalta, hogy publicisztikat, tarcakat és beszdmolokat irjon a
lapok részére. A Rajzolatok a’ tarsasélet és divatvilagbdl cimii lap munkatarsa lett, Tarsas-
élet rovatat vezette, és ott jelent meg 1836 végén 6t folytatasban az Utazds a Holdba cimi
regénye, az egyik elsé magyar tudomanyos fantasztikus regény.® El6z6leg ismertette néhany
német lap hiradésa alapjan egy hires angol csillagisz és matematikus, John Herschel allit6-
lagos felfedezéseit a Holdban lathat6 épitményekrdl, életrdl, s6t az ottani él6lények tarsadal-
marol.’° Ez a ,felfedezés” ugyan szenzaciohajhasz hamisitvany volt — amit a Rajzolatokban
meg is irt" —, viszont otletet adott szdmara egy képzeletbeli vilag és tarsadalom bemutata-
sara. Ney kerek torténetté formalta két hése, Kalandi és Regényi utazasat, tobb korabeli tu-
domaényos ismeretet is népszertsitve, egy idealis tarsadalom képét nydjtva, egytttal ironikus
humorral a f61di viszonyokra tett kritikus megjegyzéseket."

1840-ben Pozsonyban publikalta torténelmi szinmivei két kotetét, majd négy évre grof
Dessewffy Aurél Vildg cim( hirlapjanak alland6 munkatérsa lett, egy évig a Honderii mun-
katarsa, 1845 és 1848 kozott pedig Széchenyi Istvan forumaban, a Tarsalkoddban publikalta
elméleti alapozasu terjedelmes irasait az 6voda-iigy kapcsan. Nem tartozott egyik tdborhoz
sem, minden féorumban hirdette nézeteit, amelyek leginkabb mérsékelten radikalis demok-
rata és nemzeti-egalitarianus nézeteknek nevezhet6k. Mindamellett, hogy a feudalizmus
adott magyarorszagi tarsadalmi viszonyait és az osztrak-német fiiggést elutasitotta, a kiraly-
sagot természetes intézménynek tekintette, a mindenkori kiralyra és hazai megszemélyesi-
tGjére, a nadorra alattvaldi tisztelettel tekintett. Masrészt emlékezéseiben tobbszor elemezte
a francia forradalom jelszavainak — szabadsag, egyenlGség, testvériség — tartalmét, érvényes-
ségét, és sajat megjelenésében is forradalmi hagyomanyokat kovetett: hosszira hagyott sza-
kallat hordott (amit csak az 1850-es évek végén, a realtanodaba tortént kinevezésekor kellett
atmenetileg levagatnia), és nem viselt nyakkendét (amivel feltehetbleg szintén ugyanakkor
hagyott fel).

Ezekben az években siirtin kovették egymast nagyobb lélegzetli miiveinek kiadasai, da-
rabjainak szinh4zi bemutatéi, palyadijak elnyerése — és még kozbeékel6dott hazassaga is.
Feleségiil vette a legutols6 nevel6i helyén, a Zemplén megyei Nagy-Mihalyban megismert
Pilisy Angelikat — Angyalkat —, a séhazi pénztarnok lanyat. Ontudatosan nem volt hajlandé
kilépni sajat tarsadalmi helyzetébdl. ,,Szegénynek sziilettem, szegénynek kell maradnom: ez
hangzott fel valtig lelkem mélyébdl. Nem szabad tennem semmi olyast, mi valamikor lehe-
t6séget nydjtana arra, hogy megsziinjék a tisztes szegénység” — fogalmazta meg. De kozben
irodalmi m{ikdése, a szamos ekkoriban sziilet§ miivészeti és tarsadalmi (mai terminologia
szerint ,civil”) szervezetben véllalt szerepe és a Kisded6vo-képz6 igazgatbjava tortént meg-
valasztasa utan § is részesiilt azokbol az elismerésekbdl, amelyeket a reformmozgalmat ta-
mogato6 varmegyék nyujtottak a nemzeti mozgalom arculatit formald fiataloknak: 1846-ban

9 Ney Ferencz: Utazas a’ holdba. Rajzolatok a’ tarsas élet és divatvilagbol, 1836. 94—98. sz. 745., 753.,
761., 769., 777.

10 Felfodezések a’ holdban. Rajzolatok a’ tarsas élet és divatvilagbol, 1836. 20. sz. 153—154.; Latszatos
bebizonyitasa Herschel felfodezéseinek a’ holdban. Uo. 1836. 66. sz. 523—525.

1 A’ hires felfédezések a’ holdban, mellyekrdl kiilfoldi lapok utan Rajzolataink is hirt adtak, bizonyo-
san csak mystifikati6. Ez kiilonben nagyon kér, azonban minden esetre az egészet szép anekdotanak
tekinthetni a la ezer egy éjszaka.” Rajzolatok a’ tarsas élet és divatvilagbol, 1836. 35. sz. 279.

2 Utazas a’ holdba. Agyrém. Neyt6l. Rajzolatok a’ tarsas élet és divatvilagbdl, 1836. 94—98. sz. 745.,
753., 761., 769., 777.; 4j kiadasa in: A fekete sugdr. Science fiction torténetek. Szerk. Urban Laszlo.
Budapest, 1989. 11—-53.
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Maramaros varmegye, a kovetkez6 nyaron Zemplén valasztotta tablabirajava, ez utobbi Pe-
t6fi SAndorral egytitt.

Valéban bamulatos volt tevékenysége: Gjsagiras, versek, elbeszélések, szinhazi és zenei
kritikak, szindarabok irasa. Ejt nappalla téve robotolt, ahogy az a biedermeier-romantikus
kolt6khoz mélto, beleértve Petéfit is. ,Es szamtalanszor gy hajlik el foléttem az &j, hogy
gyertyam vilagat elhalvanyitja az ablakon besz{ir6d6 pitymallat, s ismét a f6lkelS nap els6
iidvozlete rezeg pillaimon, midén révid nyugvas utin a szokott napszamra hi a vas koteles-
ség” — emlékezett vissza. Szamos kolteménye kozott mai szemmel alig talalhat6 figyelemre
mélto, viszont ha az Eletképek kornyezetében tekintjiik azokat, tokéletesen belesimulnak
Czuczor Gergely, Lévay Jozsef, s6t Tompa Mihaly ekkori versei kozé. Koltészete, témai, vi-
lagképe leginkabb a nala két évvel idGsebb Garay Janoséval rokon; halala utan & adta ki ba-
ratja 0sszes kolteményeit.’3 Mig nevel6ként a Sztaray-csaladdal Bécsben tartdzkodott, terje-
delmes és tartalmas Bécsi leveleket kiildott a Literariai Csarnok részére a csaszarvaros tar-
sadalmi és f6ként szinhazi, miivészeti életérdl, vitazott pozsonyi vagy parizsi lapok tudoésita-
saival, kifejtette véleményét Ferenczy Istvan tervezett Matyas-emlékmiivérdl, beszamolt jol
sikertilt kirAndul4sokrdl — egyszoval szines tarcaleveleket irt.** A pesti Nemzeti Szinhéz 1842
nyaran az 6 forditasiban mutatta be Otto Nicolai A templdrius cim{ operajat, a kovetkezd
évben Silvio cim{ dramajat'> Laborfalvy Roza jutalomjatékaként, Gijabb egy évet kovetSen
pedig Kalandor cim{ népszinmiivét,'® amelynek bemutat6jarol ezt irta a sajt6: ,Hogy e szin-
miinek van érdeme, tantusitja azon tény, melly szerint Ney Ferencz ur, a darab szerzdje két-
szer el6hivatott [t. i. a szinpadra, tapsra].”” Az Eletképek 1845. els§ félévében epigramma-
sorozatot irt a magyar varosok, tajak neveire, a Honderti 1845. tavaszi szdmaiban pedig tobb
részes eszmefuttatast inditott Eldgazas és 6sszeolvadds cimmel arrél, hogy 6sszeolvadhat-e
valaha is a fold 6sszes népe-nemzete (nem), viszont szerinte egy nemzeten beliil mindig lesz-
nek ,0sszeolvasztasok”. A magyar nemzetre térve nemzetkarakterologiai jellemzésbe kez-
dett: ,a’ torvény, szokas, nyelv és oltozet koriil tevén vizsgalatokat, mint mellyek legf6bb té-
nyezdi egy nemzet kiilon vald sajatsdgainak ’s ismertets bélyegének” — ismertette Garay Ja-
nos.'® Részben az itt megkezdett vizsgalodasaibol és elméleteibdl nétt ki egy nagyobb l1éleg-
zetl nevelési tanulmany A népnevelés hatdsa Magyarhon népeinek erkélcsiségére cimmel,
amelyet a Magyar Tudos Tarsasag, azaz a Tudomanyos Akadémia palyadijjal tiintetett ki. A

3 Garay Janos osszes kolteményei... Kiadta Ney Ferencz. Pest, 1854., 2. kiad. Pest, 1860.

A Bécsi levelek (1840. majus 16. — augusztus 20. kozott 16 levél) megjelenése: Literariai Csarnok, a

Siirgony melléklapja

5 A darabot mellyen a franczia iskola stidiuméanak kétségtelen nyomai tiinedeznek fel, Gjabb drama-
ink siikeriiltebbjei k6zé sorozhatjuk, ’s 6rommel ismerjiik el derék szerzGjében a hivatast az e mezén
miikodésre” — irta a Vilag kritikusa (1843. jil. 19. 57. sz. 55—56.). A Honderti kritikusa nyelvének
szépségét, er6lkodés nélkiili, ,konnyen foly6” jambusait emelte ki, de hidnyolta a dramai egységet.
Honderti (Thalia rovat), 1843. jal. 22. 3. sz. 93—94.

16 A dramabiralo bizottsig értékelése szerint ,bar szerkezetében tobb szini nehézségekkel terhelt, de
tartalméban igen érdekes és latvanyszerii 'Kalandor’ czimii 3 felvonasos népi szinmiivet érdemesité
az els6 50 arany, ’s a[z] [...] el6adasi rész- jutalomra; [...] a magyar népi ’s kitiinéleg a hozzank leg-
kozelebb all6 ’s legismertebb pesti népélet, igen ligyesen, bg targyismerettel és korszerti satyrai éllel
1évén jellemezve [...] tovabba: nagy szini hatast igér6 latvanyos szerkezeténél fogva is, [...] emelvén
becsét még a valtozatos tarsalgasi élénkség és jo tiszta ’s konnyen foly6 nyelve is, melly mindentitt a
beszél6 egyének tarsasagi allasahoz képest kovetkezetesen jellemzg és természetes” Vildg, 1843.
szept. 16. 74. sz. 607. Petrichevich Horvath Lazar viszont ,halva sziilott gyermeknek” mingsitette.
Honderti, 1844. marc. 2. 9. sz. 302—303.

7 Vildg, 1844. marc. 2. 18. sz. 131.

8 Hirlapi méh [Garay Janos] in: Eletképek, 1845. marc. 15. 11. sz. 350—351.
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szoveget 1847. februar-marciusban irta, a helyenként 6néllo6 fejezetnyi jegyzeteket 1848. ja-
nuarban toldotta hozza — azutén 4prilis 20-4n irta meg az Utbhangot.

A kinyomtatas ideje alatt nagyot fordult a vilag, és amint az Utéhangbdl kideriilt, cenzira
nélkiil sok mindent egyértelmtibben lehetett volna megfogalmaznia. Az ,,6hajtok” megfogal-
mazéasok helyébe mar a ,kdvetelem” keriilt, de a szerzé szerint a konyv tartalma nem vesztett
érvényéb6l. A tanulmany elsG része a magyarorszagi népek, nemzetiségek és vallasfelekeze-
tek jellemzGit, erkolesi allapotuk meghatarozé jegyeit vette sorra — ez a nemzetkarakterol6-
giai szambavétel egyidében jelent meg Ronay Jacint miivével’ —, a masodik részben pedig
erre épitette a népnevelés sziikségleteinek és irdnyainak attekintését az elemi tanodak fizikai
sziikségleteitdl a tantargyak, a tanitasi modor, a fegyelmezési modszerek, a tanitoképzés
fébb sziikségletein at az elemi iskolak igazgatosigaig, a tanfeliigyelségekig, s6t a népneve-
1ési torvény kivanalmaig, kitekintve az 6vodakra és a leAnynevelésre is. ,,Az alapelvek tehat
— szogezte le Ney —, mellyekre a népnevelést fektetni kelljen, kovetkezbk: vallasos erkolcsi-
ség, ontokélyesités és ember- s honszeretet elvei.”?°

irasaiban Ney mindig sokoldaltian koriiljarta f6 témajat, legyen sz6 tarcacikkrdl, tanul-
manyrol vagy tanévzaré beszédrél. A pedagobgiai f6vonal mellett itt is kifejtette nézeteit a
magyar tarsadalom allapotarol, lestjt6é véleményét a nemesség nagy részérél, amely ,élet-
modja és miiveltségénél fogva hatarozottan az alsdbb néposztalyhoz tartozik”,>* mégis ki-
véltsagos. Fontos kérdésként t6bb vonatkozasban is foglalkozik a zsidosag kiilonleges tarsa-
dalmi, vallasi és a magyarsaghoz viszonyitott helyzetével. Bar az ma mar nem érzékelhetd,
hogy e kérdésekrdl irva is cenztiraszempontok befolyasoltik volna, de erre mutatnak az Ut6-
hangban irottak: ,Most mar nem kétségeskedem nyilvanitani: hogy a zsidok emancipatidjat
ohajtom s kivanom, de kéznevelési elvek feltétele alatt: hogy a zsid6 sziinjék zsid6 lenni, s
alakuljon 4t modzes valladsu magyarrd. S ezt annal hatarozottabban mondom ki, minél saj-
nosabban tiint el6 dics6 forradalmunkat undokit6 ama kozépkori kinovése a sziikkebl{iség-
nek, minél ocsmanyabb és szazadunkat gyalaz6 a butasagnak ama harcza, melly legujabban
is zsidok iildozését tiizte ki czélul.”*>

Ebben az idében a Természettudomanyi Tarsulat rendes tagjava valasztotta, a Szo-
bormii-egylet és az Els6 Magyar Festészeti Akadémiat gydmolito tarsasag titkara, a Pesti M-
egyesiilet igazgatd, miibiralo valasztmanyi tagja, a Szent Istvan Tarsulatnal, mely kezdetben
Jb6 és olcs6 konyveket kiad6 tarsulat cim alatt 1étezett, valasztmanyi és biral6 tag, aztan 1848-
ban a Magyar Nevelési Tarsasag elnoke lett. Tisztségeire nem annyira megtiszteltetésként,
mint inkabb kotelességteljesitésként és munkaként tekintett: a tarsasdgok miikodésérdl
sz616 alapos titkari beszamoloit rendszeresen lehetett olvasni a hirlapokban; a Miiegyesiilet-
6l szblva pedig Emlékezéseiben részletesen bemutatta az 1840-es évek sziiletd pesti miivé-
szeti és miikereskedelmi életét.

»~Mennyifelé kidgaz6 munkassag! Mennyi mozgékonysag, mondhatnam nyugtalan, pi-
henni nem tudé, izgatott tevékenység! [...] Es [...] mekkora elforgacsolasa az erének!” — irta
visszaemlékezve mintegy az egész reformnemzedékrol.

9 Ronay Jacint: Jellemisme, vagy az angol, francia, magyar, német, olasz, orosz, spanyol nemzet,

nd, férfit és életkorok jellemzése lélektani szempontbdl. Gyér, 1847.

Ney Ferencz: A népnevelés hatdsa magyarhon népeinek erkolcsiségére. Pest, 1848. 112.

2 Ney: A népnevelés hatasa, 71.

22 Ney: A népnevelés hatdsa, 113—114. Ney itt a tébb varosban el6fordult zsidéellenes megmozdula-
sokra utalt.
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,»Ki valoban akar nevelni tudni, annak a kisdedévason kell kezdenie”

A kisded6vas a reformkorban fontos nemzeti ligyként sziiletett meg, intézményeinek létre-
hozasaban és miikodési feltételeinek biztositdsdban a reformellenzéktdl a nemzeti érzelm@
arisztokracia tagjaiig sokan részt vettek: az Egyesiilet alapit6 tagjanak nyerték meg a kiralyt,
V. Ferdinandot, alapit6 tag lett grof Esterhazy Karoly, herceg Esterhazy Pél, Lonyay Gabor
és Kossuth Lajos; grof Festetics Led pedig egy nagy alaptGke mellett tolnai birtokan épiiletet
adoméanyozott a képzbintézet céljara.>> A Kisdedovo-intézeteket Magyarorszagon Terjesztd
Egyesiilet és ezzel egyiitt a Kisdedovo-képzb abban az id6ben még férfiakat képezd oktatasi
intézmény volt és egyattal minta-tanintézet. Tolnabol Pestre koltozésekor palyazat Gtjan va-
lasztottak meg igazgat6java Ney Ferencet 1844. augusztus 19-én. ,,Mi szives 6rommel 6rven-
diink, hogy a munkas férfiat ki honi literaturank legfaradhatlanabb és legszerencsésebb mii-
vel6i kozé tartozik, olly téren latjuk, mellyen a hazanak erélyességénél fogva sok iidvost, kés6
nemzedékre malasztos befolyast arasztandot nydjthat” — 6rvendezett a Nemzeti Ujsag.>* Az
Emlékezésekb6l a mai olvasb szamara is kedvez6 kép rajzolodik ki mind Ney pedagogiai el-
méleti felkésziiltségérol, elképzeléseirbl, mind az intézetében, a sziilet6 hazai 6vodakban fo-
ly6 munkarol.

Igazgat6i kinevezését kovetGen Ney nagy 1élegzet(i beszamolodkat, jelentéseket és dolgo-
zatokat publikalt, ezek azonban a sajtéban szétszorva maradtak, igy ma mar nehezen atte-
kinthet6k, bArmennyire is jelentds volt korabeli hatasuk. Nemcsak megalkotta 1847-ben az
egyszer(l és maig é16 ,,6voda” elnevezést®s — amit ett6l kezdve publikaciéiban kovetkezetesen
hasznalt és igy elterjesztett —, de meglatogatva tobb vidéki 6vodat koriilményeikre, felké-
sziiltségiikre, sziikségleteikre és mddszereikre egyforman figyelmet forditott, tapasztalatait
megirta, és amikor csak lehet&sége volt ra, igyekezett anyagi segitséget is szerezni a tavoli,
rossz helyzetben miikod6 évodaknak. Kisded6vasi nefelejts cimmel magyar és német nyel-
ven Osszefoglalta, hogy milyen szempontok, elvek szerint m{ikodnek a kisded6vé intézetek,
figyelve szovegezésének forméjéra is: ,barmi egyiigyli embernek érthetéleg, s barmi sze-
génynek megszerezhetGleg”.2

Irasaiban a reformkor magyarosit6 szellemével megegyez$ nézeteket képviselt, s ennek
jelent@ségét altalaban els6 helyre sorolta. Rendkiviil fontosnak tartotta a magyar nyelv tani-
tasat az 6vodéaban, amit6l a magyar nemzeti érziilet terjedését is remélte, de 6vodai pedagé-
gusként mést nevezett els6rendi feladatnak: ,Valamint teh4t a magyarhoni ovoda fon nem
allhat nemzetiségi ihletés nélkiil: gy viszont csupan a’ nemzetisitésre forditvan kizardlagos
figyelmét, megsziinend ové-intézet lenni.”” Marpedig a kisgyermekek 6vasat, harmonikus

23 Komaromy Lajos: Budapest jotékony intézetei. XII. A kisdedovo intézeteket terjesztd egyestilet. Va-
sarnapi Ujsag, 1874. jan. 21. 25. sz. 393. A kisded6vas hazai intézményeinek megteremtésére és
adataira nézve: Toth Arpad: Onszervezd polgarok — A pesti egyesiiletek tarsadalomtorténete a re-
formkorban. Budapest, 2005. 95—104.

24 Nemzeti Ujsag, 1844. aug. 23. 31. sz. 131.

25 Hiszem, hogy a’ kisdedovd intézet és ovo intézet nevezetek leggyakrabban, ’s hivatalosan tan még

igen sokaig fognak hasznéltatni; de egy rovidebb ’s még is alapos ’s egyszersmind eléggé lagy hang-

zatu szora is nagy sziikségiink van, mi tehat az ovoda lehet. Sziikségiink van pedig legf6kép a’ gyer-
mekek tekintetébdl.” Ney Ferencz: Toredékek a’ kisdedovas érdekében. II1. Vélemény az intézetek
nevezetérdl. Tarsalkodo, 1847. marc. 14. 21. sz. 80. V6. A magyar nyelv torténeti-etimologiai szo-

tara. 2. kot. Budapest, 1970. 1106.

Ney Ferencz: A’ pesti izraelita kisdedovo-intézet megnyitasakor 1846. nov. 304n mondott beszéd.

Tarsalkodo, 1848. febr. 4. 5. sz. 34.; Kisdedobvasi nefelejts. ,,Vergifimeinnicht” der Bewahranstalt.

Pest, 1845. (2. bévitett kiadasa 1846-ban, kiilon magyar és kiilon német flizetben)

27 Ney: A’ pesti izraelita kisdedové-intézet, 35.
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és biztonsagos fejlédésiik biztositasat nevezte az 6voda elsérendd feladatanak. Pedagobgiai
tekintetben talan a legtobbszor, minden lehetséges alkalommal ismételt alapelve és figyel-
meztetése volt az 6vodak részére, hogy ,,az ovo intézetet egyaltalan nem illik, nem szabad
tanodava tenni semminem{ tekintetben. [...] A’ kisdedové intézet nem iskola.”28

A tarsadalmi kiilonbségek csokkentését, kiegyenlitését ismételten és kiemelt feladatként
jelolte meg. ,....[A] szegénységnek nagy, ’s tin sokkal nagyobb sziiksége van az ovdintéze-
tekre, mint a’ vagyonosb osztilyoknak; de épen azért vagyunk embertarsakul, felebaratokul
alkotva Istentdl, hogy kezetfogva, vallvetve segitsiink az emberiség kozbajain, segitsiink ba-
jain a’ szegényebb osztalynak, mellyeken 6 sajat erejébdl segitni nem képes, de mellyeknek
elhanyagolasaval az 6szszes emberiség tidvét hanyagoljuk el...”*?

1846-ban § irta meg az egyik legszebb, irodalmi igénnyel megformalt vallomast a peda-
gogia és az 6vodapedagogus hivatasarol, a tirsadalmi megértés és tolerancia ritka példjat
nyujtva: ,A’ lelkes 6v6 nem kiilonitendi el magat a’ népt6l; nem kivan fénykedni f6l6tte sem
oltozetben sem életmddban. Egyszeriiség, szerénység az § jelszava; § szegény akar lenni a’
szegények kozott, csak igy reméllhetvén bizalomteljes 6szszesimulast. — A’ buzgd kisdedovo
vegyes vallasu helységekben nem elegyedik vallasi strl6dasokba; illyeket pedig épen folhini,
szitni, vagy apolni val6sagos biinnek tartja, jol tudvan, hogy a’ gy(ilolkodés, mellyet illy ér-
tetlen médon a’ zsenge keblekbe szivarogtatna, tizszeresen boszilandni meg magéat a’ felno-
vekedGk felebarati szeretetén. — Az okos kisdedovo barmennyire szent is el6tte a’ nemzetiség
felvirulasa — idegen ajktak kozt mégsem erdszakolja a’ nemzeti nyelv gyakorlasat; hanem
minden lehet§ kellemes és édesget6 modokon rést keres, hogy a’ nyelv nemcsak a’ kisdedek
ajkain, de a’sziilék szivében is viszhangra talaljon; —’s épen ezért nem veti meg gégosen a’
nép kozt divatozo nyelvet. S6t ha ezt maga nem tudné tokéletesen, mindenkép faradoz annak
megtanulasiban. Igy jo példat mutat, tettleg megkezdi a’ simulést, mellyet eszkozleni akar,
’s j6 szandéka irant bizodalmat gerjeszt. [...] Példanya 6 a’ mértékletesség- és elégiiltségnek,
példanya a’ tiirelem- és faradhatlansagnak. — Intézetének atyja; a’ kozségnek baratja. Szen-
ved a’ szenveddkkel, nélkiiloz a’ nélkiilozékkel; nem annyira sajat anyagi javat nézi mint az
igy fejlédését! [...] Igy nyeri meg a’ nép szeretetét, tiszteletét; igy koti a’ nép szivére a’ kis-
dedovas ligyét, —’s aldas leng az & 1éptein!”3°

»a haza valamennyi honpolgar 6sszege”

1848 tavaszan — nyugodtan allithat6: természetesen — a forradalmar fiatalok kozott talaljuk
Neyt, még ha naluk egy-két évvel idGsebb volt is. ,,Folderiilt a 48-ki év, a szabadsag, a re-
mény, a boldogsag éve — emlékezett —; és rank szakadt a 49, a kiizdelem, az élethalal-harc
idGszaka. Mamorra kijozanodés, lelkesedésre elszantsag, rivalgd 6romre hadi riado, igézetes
atszellemiiltségre nemzeti gyasz! A fiatalokat elkapta a rajongéas s elragadta a harcmezdre; a
rajongobkat feltiizelte a vész s leverte, szétszorta a gy6zelmes bosszuld hatalom. A haza min-
denek el§tt! Ez vala a 1angolo lelkek jelszava! Mit ekkor a kisdedek nevelése! Azok varhatnak,
mikorra ki lesz viva a dicsGség.” Szemléletes abrazolésa ez a forradalmi hénapok lelkiallapo-
tanak.

0 valbban tigy gondolta, hogy most fontosabb a nevel6k megszervezése forradalmi szel-
lemben és f6leg az 4j nevelési célok kittizése. Mar az 1848. junius 24-i Pest varosi valasztas
el6tt — amikor képvisel6nek valasztottak — hosszi cikkben foglalta 6ssze nevelési és oktatasi

28 Ney: A’ pesti izraelita kisdedové-intézet, 35.

29 Ney: A’ pesti izraelita kisdedovo-intézet, 34.

3° Ney Ferenc: Kisdedovdsit iigy. A kisdedové hatdskorének 's kitelességeinek fontossagaroél. Tarsal-
kodd, 1846. szept. 3. 70. sz. 279.
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elveit a forradalmi fiatalok lapja, a Jokai Mor altal szerkesztett Eletképek részére. ,Minden
nevelésnek valldsos-erkolesinek kell lenni, — de a’ hit vallas sajat tantargyat képez. Nem lehet
és nem illik az egész nevelésre, az egész tanitasra hitvallasos, azaz felekezeti szint 6mleszteni,
ha csak a’ vallashabortkat ijon felébreszteni nem akarjuk, mellyek bizony sem egyik sem
masik részen nem nagy dicsGséget véstek a’ torténet — az emberiség-torténet — lapjaira. Ki
kell valahara bontakoznunk ama kozépkort sotétségbdl, melly a’ serdiild nemzedéket a’ ta-
noda zart falai kozt hitvallasi gytilolkodésre uszitja, egymast itt eretneknek, amott fanatikus-
nak gnyolvan. [...] Alladalmi nevelést nekiink! de j6t, minden oldaldt, kimerit6t, nemzetit!
Tudom én, mivel tartozom hitvallaisomnak, ’s megmutattam elégszer, hogy catholikus lenni
tudok és akarok, hol catholikustl kell fellépnem [...] De mas részrél soha sem tudnék abba
megegyezni, hogy ott, hol a’ nemzet koznevelése forog kérdésben, felekezeti harczok csovait
szorjuk a’ konnyen gyalékony anyag kozé. ’S azért ne hallgasson az 4lladalom egy oldalu ta-
nécsra ; — catholikusok részérdl ne csupan a’ papsagot kérdezze meg a’ nevelés teendGire
nézve, hanem kérdezzen meg elfogulatlan nevelSket is, kik a’ nevelés iigyét a’ felekezeties-
ségnél sokkal magasb: kézmiiveltségi, koz nemzetiségi szempontbol fogjak fel. Ha lehetnek
kereskedelmi kamrak a’ kereskedés ligyére nézve: miért ne lehetne nevelési magantanécs [t.
i. kozoktatasi tanacs — B.G.] a’ nevelés dolgaban is. De ez ne csak papokbol szerkesztessék
0Ossze; kivalt pedig csupan f6papokbol ne, mert 6k az egyoldalisagnak legelszantabb bajno-
kai. Az istenért, keriiljiik az egyoldalaségot. [...]” 3* (Kiem. az eredetiben)

El6bb a Magyar Nevelési Tarsasag, majd az 1848. julius 20—24. k6z6tt megtartott els6
magyar egyetemes tanari gytilés is megvalasztotta elnokének. Ekkor harmincnégy éves. Jog-
gal mertilt fel utébb a pedagobgiatérténészben, hogy ,[m]i a magyarazata annak, hogy az
elemi iskolai tanitok, a kozépiskolai és egyetemi tanarok népes gyiilekezetében a legfiatalabb
és meglehetGsen periférikusnak tekinthetd intézmény, az 6voda és az 6voképzés reprezen-
tansat valasztottak elnoknek? Az ok [...] elsGsorban az, hogy Ney Ferenc személyében olyan
személy keriilt az elnoki székbe, aki mentes volt mind a felekezeti, mind pedig a kormanyzati
fligg6ségtdl, aki akkor a talan egyetlen egyesiileti (tehat vilagi), viszonylag magasabb szinti
iskola vezetdje volt.”32 Itt mondott elnoki beszédében Ney ismét a vallasfelekezeti helyett az
allami oktatas sziikségességét fejtegette, de bArmennyire is 6vatosan és toleransan fogalma-
zott, felhaboritotta a katolikus egyhaz képviseldit, akik feltehet6leg mar kozelmultbeli sajto-
fejtegetése 6ta gorbén tekintettek ra. ,A tanszabadsag eszméjére nézve — szogezte le Ney —
nem értjiik egymast. Elvben a felekezeti tanodéanak ellene vagyok. De ezen elv az élet korfo-
lyaméat megel6zi. Torekvésiink most csak az lehet, mikép elGkészitsiik a lehetGséget, hogy
emez elv valaha valéstljon. Ezt kell kénnyiteniink. S épen azért ne allitsuk a dolgot élére. En
az engesztelodés embere vagyok. Kapcsoljuk 0ssze az elméletet a gyakorlattal. A sziil6k és a
koznép felfogasa kétségtelen; ezeknek uralkodd nézetei ellenében az egyhaznak most még
teljes kizarasa lehetetlen. Maradjon az utobbra. Elég most a czélhoz kozelit6leg cseleked-
niink.”33

1848. julius 23-an bar6 Eotvos Jozsef miniszter el6tt a tanitogytilés huszonot taga kiil-
dottségének élén tartott beszédében Eotvos felfogasaval 6sszhangban 4ll6 nézetet fejtett ki:
,,E gytilés folyama alatt egy nagy elvben allapodtunk meg kozértelemmel, ti., hogy »az 4lla-
dalom 4llit tanintézeteket a tanszabadsag teljes biztositasa mellett«. Egy nagy tény valosult

31 Ney Ferenc: Népnevelési intézkedések. Eletképek, 1848. jil. 2. 1. sz. 9—10. A cikket mar junius 10-
én, azaz a valasztas elGtt megirta, de csak utana jelent meg.

32 Vag Ott6: Ney Ferenc (1814-1889). Pedagogiai Szemle, 40. évf. (1990) 1. sz. 40.

33 1dézi Péterfy Sandor: Az 1848-iki Taniigyi Kongresszusrél. Uj Pedagbgiai Szemle, 43. évf. (1993) 7-
8. sz. 46—47.

54



Ney Ferenc, az ird, a forradalmar és a pedagogus ... Tanulmany

a gytlés alkalméaval, az ti. hogy félretéve minden fokozati s felekezeti kiilonbséget, egy testté
forradtunk 6ssze, s tanacskoztunk mint baratok, mint testvérek.”34

Ney belevetette magat a forradalmi mozgalomba. Tagja volt a Teleki Laszl6 vezette, ko-
rabban Ellenzéki Kornek, méarcius 16-t6l Radical Kérnek nevezett csoportosulasnak; ennek
listajan valasztottak meg varosi képviselének, és lett a Kor szazadanak f6hadnagya. ,,Egyen-
ruha, egyenld fegyverzet nem kelle még akkor; elég, hogy megvolt a csapat. Atila, kabét, fe-
kete, sziirke, kék vagy barna — mindegy: csak ott legyen a mellre t{izve a nemzeti szind ko-
karda, tisztnek bal karjat fogja koriil csokorra kotott nemzeti szalag: megvan a harcos 61t6-
nye. Fegyvernek elég jo volt az egy- vagy kétcsovli vadaszpuska, egy-egy diszkard, fringia
vagy gyiklesG: kész a katona, kész a haza véddje. Ily tarka-barka keverékkel gyiilekeztiink
aztan esténként, s indultunk 6rjaratra s pihentiink a kijelolt 6rtanyan.”

Igy vezetett néha éjszakai 6rjaratot, fogott el gyants csavargot, aki végiil is egy fordulatos
lengyel-szerb—magyar térténet szereplGjének bizonyult. Amikor az 1848. évi XXII. térvény-
cikk értelmében megkezd6dott a nemzetdrség szervezése, Ney a terézvarosi, 5. szazadba ke-
riilt. A Lovoldében megtartott — a valasztasi beszédekkel egyiitt részletesen bemutatott —
tisztvalasztas soran 6t hadnaggya valasztottak. Ilyen minGségben vett részt a pesti zaszloalj
zészloszentelésén a budai Vérmez6n, ami ismét jo lehet&séget nytjtott szimara a népiinne-
pély leirasara. Osszetlizése a ,marvanyszer(i” Gérgeyvel, kihallgatasa Kossuth ,fogadéorija”
alkalméval — a szabadsagharc f6szerepldir6l egy-egy pillanatfelvétel. Terézvarosi kocsmak-
ban tartott valasztasi beszédei és a polgarsag reagalasai a mozgalmas forradalmi hétkézna-
pok plasztikus képei. A lengyel menekiilt (grof) torténete olyan, mint egy Jokai-elbeszélés.
1849 elején kalandos menekiilése csaladostul Godollére, kés6bb visszatérésiik utan nyari tii-
zes beszéde, buzditisa a varosi kozgytilésen az orosz tdmadas elleni népfolkelésre — ez mar
a szabadsagharc ,végvonaglisa” volt, Ney Ferenc szamara pedig a fogsag és kihallgatasok
kezdetét jelentette. Bemutatja a foglyok életét és lelkiallapotuk alakulasat, az Ujépiilet cella-
jabol hallott kivégzések hatasat, jellemzett néhany sajatos figurat. Szabadulésa utan rendéri
megfigyelése kovetkezett: feltling és eltlinG ismerdsok, a legy6zott Pest atmoszférajanak ta-
1416 felvazolasa egy-két képpel — ,a néptelen utcan is az elveszett haza siri szelleme séhajto-
zott”, irta példaul —, a tAmogatok és novendékek nélkiil maradt Kisdeddvo-képzb vegetalasa,
Gjabb rend6rségi kihallgatasok barati tarsasagok és f6leg a szocialista Fourier Phalansterrdl
sz60l6 miivének olvasasa miatt. Kézben négy gyermekének és tenyésztett galambjainak
gondja, illetve koran meghalt harom gyermekének temetése: maganéletének alakulésa Ossz-
hangzasban allt a Bach-korszak magyar lelkiallapotéaval. ,Szoval meggy(iloltem végkép min-
den mozgalmat s annak embereit, kik barmely tton ujabban vért, tiizet, pusztitast és nyo-
mort akarnanak folidézni szegény eltiport hazdmra. — Kijézanodtam. Ezt a hasznot meritet-
tem - oly veszedelmeseknek gyanusitott phalanszteri olvasmanyaimbo6l” — irta Emlékezései-
ben. Az 6tvenes évek elején irt Egy 6rangyal cimi erkdlcsnemesits elbeszélésének néhany
romantikus megfogalmazésa igy hangzik: , Belviszalyok rémhada szagulda végig az orszag
szent f61dén [...] Es 16n polgarhébort, 61és, gyilkolas, pusztitas, irtds, megsemmisités. Végig
nyargaltak a honon a forradalom minden iszonyai... HGsok haltak, sebesiiltek jajgattak, 6z-
vegyek sirtak, arvak zokogtak, lakatlanok bolyongtak.” A szabadsagharcroél rajzolt ilyen ro-
mantikus, Szinnyei Ferenc szerint ,ultrakonzervativ” felfogasu kép az ,egyetlen novellank,
mely a szabadsigharcnak csak arnyoldalait 1atja”.35 Szinnyei mindsitései koziil azonban

34 1dézi Vag: Ney Ferenc, 41.

35 Szinnyei Ferenc: Novella- és regényirodalmunk az abszolutizmus koranak elején. Ertekezések a
Nyelv- és Széptudomanyok korébdl. XXIV. kotet 14. sz. 1929. 34—35. Szinnyei bizonyara nem is-
merte Ney Ferenc Keled alnéven irt Honfi dala cimi kolteményét a Magyar emléklapok 1848. és
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semelyik sem helytalld, legkevésbé Ney ,ultrakonzervativizmusa”; 1848-as szereplése sokkal
inkabb radikalisnak volt nevezhetd, és arra kovetkezett a kétségbeesett bezarkozas — idézett
kolt6i képei pedig leginkabb Vorosmarty ElGszé cimi kolteményére rimelnek.

Az elbukott szabadsagharc, vele egyiitt a két évtized alatt kibontakoztatott és felfokozott
nemzeti Almok szétfoszlasat Ney Ferenc is hasonl6képpen dolgozta fel, mint sokan mésok a
forradalomban részt vevé kortarsai koziil, akik a természettudomanyok tanulmanyozasaba
vagy a hétkoznapok gondjainak megoldasaba menekiiltek: Csengery Antal a vegyészet tanul-
manyozasaba fogott, Jokai természettudomanyi tanulméanyokba meriilt, Kossuth botanikai
és geologiai gytijteményt hozott 1étre torin6i emigracidjaban. A kudarcérzet és kidbrandulés,
a zsdkutca tudatosulasidnak kovetkezménye a pozitivizmusként ismert kor lett — a nemzeti
nagysag, a nemzeti omnipotencia dbrandjanak szétfoszlasa utan a redlisabb 6nismeret a mo-
dern magyar szellemi élet megjelenésének és a hidnyz6 intézmények megteremtésének
alapja lett. ,En nem lettem boldogga latin tanulmanyaim utan. Folytonos kiizdelem a min-
dennapi kenyérért, — ez a jutalma latinos tudoményomnak. Szivemben megutaltam ezen
ugynevezett classicus miveltséget, s igy bizony nem is eréltetem ra fiamat” — irta Béla fiarol
vezetett jegyzeteiben 1855-ben. Ezalatt a fél évtized alatt életkoriilményei és csal6dottsaga,
letargiaja elvezetett oda, hogy tallépjen az addig odaad6an végzett 6vodai hivatasan, és mint-
egy magasabb szintre lépjen: az dvoda utan a realiskolaban talalta meg sajat pozitivista va-
laszat a szabadsagharc veresége utani helyzetre és lelkiallapotara.

A két nevelGintézet Ney Ferenc szaméra nem kiilonbozott a legfontosabb kérdésekben, a
magyar nyelv terjesztésének és a magyarsag felemelésének feladatat illetéen. ,Es tortént,
hogy az 1855-ben felallitott német realiskolahoz a magyar nyelv tanitasara hirdettek palya-
zatot. Ez felvillanyzott. A magyarsagot megdvni, megGrizni, ha lehet, fejleszteni és terjeszteni
is a német intézetben! Magyar szellemben vald nevelését folytatni talan ezen kisdedeknek
ott is, kiket a Valero-utcai szerény hazban vettem kezeim ala! Mily szépen 6sszefiigg6 lanco-
lata a tevékenységnek! [...] [E]s palyaztam a nagyon is alarendelt, mert csak melléktanari, de
mégis magyar érziiletet ébreszthet6 s terjeszthetd allasra. 1857. januar h6 2-an megkezdtem
miikodésemet.” A melléktanari allas az igen alacsony, 400 forint éves fizetésben is megnyil-
vanult;3% ez csup4n a fele volt a Kisdedovo-képzdbeli fizetésének, ahol legalabb az igazgatoi
lakasban megmaradhatott, mig majd mar igazgatoként atkoltozhetett a redltanodaban elké-
sziilt lakasba.

»ee.@ Mmunkassag maga a leghatékonyabb gyogyszer
minden fgjdalom ellen...”

Ney Ferenc valsaga nem depresszi6s tespedtségben jelent meg — inkabb valtozatlan tevé-
kenységgel igyekezett azt elfedni. 1853-ban Garay Janos halala utin egyik szervezdje lett
miivei kiadasédnak, az adakozasoknak csaladja szdméra. 1854-1855-ben a Csaladi Lapok
szerkesztGje volt.>” Matild és Olga cimmel romantikus, terjedelmes regényt irt, amely harom
kotetben jelent meg 1855-ben — a Vasdrnapi UjsGdg szerint ,olvasott kényv volt az

49-bdl cim( antoldgiabdl (1850. 161-162.), a szabadsaghoz irt himnikus sorait és nemzetdri vissza-
emlékezéseit sem, amelyek ellentmondanak mindsitésének.

36 Kemény Xavér Ferencz: A budapesti 1V. ker. kozs. foredliskola torténete 1854—1896. Budapest,
1897. 57.

37 Lasd b6vebben: Buzinkay Géza: Szerzdi levelek a Csaladi Lapok szerkesztGjéhez, Ney Ferenchez,
1853-1855. Magyar Konyvszemle, 130. évf. (2014) 4. sz. 486—490.
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orszagban”3® — és megjelent verseinek Csalddképek cimii gy(ijteménye.39 A kovetkezs évben
Galyfiizér a nevelés viranyligetébdl cimmel az 6vodai nevelés elveit, irdnyzatait és modsze-
reit 6sszegz6 miivét adta ki, 1858-ban pedig a Nemzeti Szinhaz két olyan operat is bemuta-
tott, amelynek szévegét 6 forditotta magyarra (Rossini: Hamupip&ke, Mozart: Figar6 lako-
dalma cimmel, amit ma Figar6 hizassagaként ismeriink). Ennek az évnek a végén érte 6t
tobb mint egy évtized utan a korabbiaknal nagyobb elismerés, a Magyar Tudoményos Aka-
démia levelezd tagjanak valasztotta. Székfoglalbjat a bolcseleti (filozofiai) osztalyon A divat
erkolcsi sulya cimmel tartotta.*°

Egy évtizeden 4t intenziven jelen volt az Akadémia iilésein, részt vett biralatokban, és
1867-161 két éven at a bolcseleti osztaly jegyzGje volt. Az 1867. 4prilis 8-i {ilésen A nagyobb
és kisebb nemzetiségek és allamok létjogi viszonyairol cimii értekezését olvasta fel, amely-
ben a nagy allamokkal szemben a kisebb orszigok, nemzetek, nemzetiségek jogai és életké-
pessége mellett érvelt. ElGadasanak kivonatat kozolte az Akadémiai Ertesits, eszerint tobbek
kozott kijelentette: ,,Gondviselés-szerii kiildetésre egy nép sem hivatkozhatik ontudatosan.
[...] Egy népnek sincs joga mas kisebbet csupan a tomegesség indokabdl elnyelni. [...] Kisebb
népek és nemzetiségek létének biztositasara hatalmas eszkoz a szovetkezés. Csak az Gszinte,
testvéri szovetkezés nytjt allando biztositékot. [...] Kisebb allamok létezése nem csak lehetd
és jogos, hanem valodi sziikség: emberjog, erkolesiség és szabadsag érdekében. [...] Oly ki-
sebb 4llam, melyben t6bb nemzetiség testvérileg megférhet, valodi mintakép a jov6 alakul-
hatasokra nézve.”#* Ney gondolatmenete nemcsak a Habsburg Birodalom 1étének sziikséges-
ségét kérddjelezte meg, de ugyanannyira szemben allt a magyar nemzeti fensbbségtudattal
is, és benne talan még rokonsag is felismerhet§ Kossuth dunai konfoderacios tervezetével.
Ezért vagy sem, az Akadémia titkara, Arany Janos értesitette, hogy el6adasa ,kiadasra nem
ajanltatott [...], a nemzetiségek mostani felkorbdacsolt allapotaban konnyen félreértésre
okul vagy (j izgatisokra lirligyiil szolgalhatnanak”.#* (Kiemelés az eredetiben — B. G.)

38 Vasarnapi Ujsdg, 1889. szept. 15. 37. sz. 602. A megjelenést kovetSen a Pesti Naplé terjedelmes,
méltato kritikajaban ,Tolnai” tobbek kozott ezt irta: ,,A mi kivitelére nézve kiilonosen szembetting
szerzd er6duas képzel6 tehetsége, és képekbeni kifogyhatlansaga; de gy hissziik, hogy a catastrop-
hék, ha nem oly szamosak, tin annal meghat6bbak leendettek. [...] A m{ nyelvezete gyonyorti... [...]
A miivet tehat, mint nemcsak mulattat6 de hasznos olvasményt is , az olvasok figyelmébe ajanljuk.”
Tolnai: Matild és Olga, iranyregény Ney Ferencztdl. Pesti Naplo, 1855. maj. 6. 1547. sz. 19. A regény
serkolesi irdnyat” emelte ki a Vasarnapi Ujsag (1855. febr. 11. 6. sz. 48.). Téth Kalman viszont tar-
cajaban ironikus megjegyzést tett a Holgyfutarban: ,...h8se megjarta Franciaorszégot, Perzsat és
Bagdadot, mint Ney Ferenc regényének hdsei a vilagot, kik utdjara egytol egyig Makaoban jonnek
ossze.” Holgyfutar, 1856. okt. 28. 249. sz. 1010.

39 Az irodalmi dilettantizmus” forumaként szdmon tartott Holgyfutar kellemetlen hangu értesitése
szerint: ,Most jelentek meg Ney Ferenc ‘Csaladi képek’ cimii kolteményei. Az atlapozott konyvbél
csak azt tanultuk meg, hogy lehet valaki igen derék, igen képzett ember, a nélkiil, hogy kolté is lenne
egyszersmind, s hogy Ney ur, ha j6 barataira fog hallgatni, ezentdl csak a nevelés *Viranyligetein’
marad, s a Parnasz gorongyos utait azok szdmara hagyja, kik magasabb hegyeket is megszoktak
maszni, mint az 'ide’ Svabhegy, s a szerzének anyira kedves 'Viranyos’. Holgyfutar, 1856. jan. 3. 2.
SZ.7.

4° Szovege nem maradt fenn, ismertetése: Budapesti Szemle, 1859. 6. kot. 18—19. sz. Osztalyiilési el6-
adésok, 229—230.

4 A Magyar Tudomdnyos Akadémia Ertesitbje, 1867. (1. évE.) 7. sz. 141-142.

42 Arany Janos 1867. méjus 3-an kelt levelében irta: ,,...két biral6 egyezd véleménye szerint kiadasra
nem ajanltatott; el@szor azért, mivel jobbara mar sokszor elmondott altalanos észrevételeket [at-
huzva: igazsidgokat] foglal magéban, melyeket — bar senki sem von kétségbe, mindazaltal a torté-
nelmi fejlédést s az dllamok alakulasat mégsem képesek feltartoztatni, vagy mas irdnyba forditani,
masodszor azért nem, minthogy szamos elvont allitast foglal magaban, melyek kivalt nalunk s a
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»Mily szépen osszefiiggd lancolata a tevékenységnek!”

Ney Ferenc ekkor méar egy évtizede a pesti féreéliskola magyartanara volt; iskolai tevékeny-
ségét azzal kezdte meg, hogy a német iskola értesitGjébe terjedelmes tanulmanyt irt A ma-
gyar nyelvtanulmdany a német tannyelvii realtanoddkban cimmel. Ez a nyelvpedagogiai te-
kintetben is értékes dolgozat a kényes téma — a Bach-korszak kozepén! — rendkiviil ligyes,
koriiltekintd és diplomatikus targyal4dsa miatt is figyelmet érdemel, mivel Ney elmagyarazta,
hogy miért korményzati érdek, ha azt csinalja az iskola, amit a kormany nem akar. ,Képzel-
jink mar most egy acsmestert vagy épitészt — érvelt —, ki igen iligyes a maga szakmajaban s
kinek [...] igen jovedelmes megbizatasa akadhatna valamely magyar kozség részérdl, mely
bizonyos nagyobbszer( kozépiileteket szandékozik emeltetni varosaban. De a kozségi elolja-
rok észreveszik, hogy ez ember nem tud magyarul, nem képes magat vel6k illGleg megértetni,
nem birja tervének elényeit tisztan folfejteni el6ttiik [...] Ime az {igyes iparos elszalasztott
egy nyereséges iizletet — a nyelvbeni jaratlansag miatt. — [...] Mert hidba, igaz marad, ki az
emberek nyelvét birja, birja az emberek szivét; s a kolesonos bizalom leginkabb csak a fesz-
telen és kozvetlen, a személyes és akadalytalan eszmecsere Gtjan fejlik ki. [...]

En tehat szerény véleményem szerint kétségtelennek tartom: hogy a magas kormany a
maga bolcs belatdsanal s a nép javat eszkozleni 6hajté intézkedéseinél fogva senkitél sem
kivanja elzarni a lehet6 legnagyobb boldogulhat4si moédot az altal, hogy valamit, mi e boldo-
gulasara eszkoziil szolgalna, alkalom hidnyaban meg nem tanulhatott.”#3

Az 1860. év volt az, amelyikben az 6sszes addig német nyelvii iskola: a realiskolak atalltak
vagy megprobaltak atallni a magyar nyelvi oktatasra és megszabadulni a német tanarok-
t61.44 Ney Ferenc nemcsak a nosztalgikus forradalmi hangulatra és a helytart6sagi vagy va-
rosi rendelkezésekre hagyatkozott, hanem érvelt a magyarositas mellett, de egytttal a német
nyelv és kultira kisoprésének torekvései ellen is. Nem tehette meg, hogy a német nemzeti
ébredés nagy iinnepségsorozataba, Schiller sziiletésének 100. évforduldjaba ugyantugy be-
kapcsolédjon, mint a budai 4llami férealiskola. A belvéarosi férealtanodaban nem volt Schil-
ler-linnepség, és igy didklazongasok sem* — viszont Ney, a forradalmar, de egyuttal kultar-
ember is, a tanév végi blicsiszavaban arrdl beszélt, hogy ,[v]annak — s talan nem csupén a
fiatalabbak sorai kozt — olyanok, kik inkabb merev elszigeteltségben maradnénak, semhogy
egy makszemnyit is 4ldoznanak az idegen nyelvek isteneinek. Kiillonésen a német nyelv ellen
gerjedt fol ellenszenvok s a 12 évi szellemi sanyart [ti. a Bach-korszakot — B. G.] most azzal
szeretnék helyreiitni, hogy a német nyelv megtanulasatol is irtéznak. Mi akar ez lenni? Bo-
sz0? visszatorlas? Ily alacsony indulat nem fér meg a nemesebb kebel érzelmeivel. Pedig én
nemes kebliinek szeretem hinni a magyart, habar még csak csiraja volna is a leend6 ember-
nek. S vajjon megérezné-e az ilyféle megtorlast az, kire célozva van? Mit arthat az a negyven
milliébnyi német népnek, ha itt ndlunk ezer vagy tizezer egyénnel kevesebb érti e nyelvet? S
nem inkabb sajat miivel6désén, sajat tudoméanyossagan ejtene-e csorbat az, ki oly nyelvet
kiiszobolne ki ismeretkorébdl, melyen Goethék és Schillerek, Kantok és Fichték, Liebigek és

nemzetiségek mostani felkorbacsolt dllapotdban konnyen félreértésre okul vagy 4j izgatasokra iirii-
gyiil szolgalhatnanak.” Arany Janos Osszes miivei. Szerk. Keresztury DezsS. XIV. kot. Hivatali ira-
tok. 2. Budapest, 1964. 230. (Kiemelés az eredetiben)

43 A IV. kertileti (belvarost) kozségi férealiskola értesitdje, Pest, 1856: Drittes Programm der stdd-
tische Ober-Realschule in Pest fiir das Schuljahr 1856/,. Pest 1857. 34.

44 Buzinkay Géza: Iskola a lovagvarban. A budai Toldy Ferenc Gimnazium 150 éve. Budapest, 2005.
46—58.

45 Buzinkay: Iskola a lovagvdrban, 46—49.
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Humboldtok adak at lelki kincseiket, egész eszmevilagukat nemcsak a német nemzetnek,
hanem az 6sszes emberiségnek. Errél tehat ne legyen sz6 kozottiink.

A magyar nyelvet és a magyar nyelvii irodalmat, kultirat a jov6 szaméra kifejleszteni
akarta és nem bezirni adott, még éppen csak csirazo allapotaba. A magyar nyelv{i oktatas
melletti elvi érvelésen tdl jol hasznalhat6 eszkozt is adott a még német anyanyelv( polgarok
és gyermekeik kezébe az 1857-ben elszor kiadott Ollendorf-mddszer( nyelvkonyvvel. Ez a
kotet a német anyanyelviiek gyors magyar nyelvtanulasara és a magyarok ugyanilyen német
nyelvtanulasara szolgalt, iskolai, de akar magan hasznélatra is. A rendkiviil j6l bevalt mi a
szazadfordul6ig huszonhat kiadast ért meg, a magyarok szamara irt német nyelvkonyv pedig
tizenhat kiadast.+”

»Nagy tigyességgel és fortélylyal hasznalta fol az iigynek kedvezé
tarsadalmi és politikai viszonyokat”

Az 1860/61. tanév probatételt hozott Ney Ferenc szaméra: az oktoberi diplomat kévetd koz-
életi lazulast kihasznalva mar mint ideiglenes igazgat6 megszavaztatta a tanuldkat, illetSleg
sziileiket, hogy milyen nyelv{i oktatast kivinnak (a német helyett a magyar nyelv mellett ,,az
Osszes novendékség hét kilencede nyilatkozott”), és a valtoztatast két osztaly esetében azon-
nal végre is hajtottak. Szavazéssal eldonteni egy kérdést, a tobbség akaratat teljesiteni — ez
még az 1848-as felfogast Ney tette volt, amit értetlenkedve és helytelenitve figyelt a tanari
kar nagy része, s6t ezt még a millenniumi iskolatérténet is helytelenitette.4®

A dontés kemény és faijdalmas személyi kovetkezményekkel jart: ,,a magyaril tanitni kép-
telen német tanarok”™-nak a tanév végével megsziintették az alkalmazasat, s ebben a nyelvi
szempont dontott, a szakmai minéség nem keriilt szoba, ,miutan jovére csak magyar féreal-
tanodat kivan a hatdsag fentartani”. ,Meg volt tehat ezzel nyerve az alap, melyen soka elha-
nyagolt és rég sovargott nemzeti érdekeink ezen tanodéban is biztosabban folépiilhessenek”
— nyugtazta a sikert Ney.4® A valtoztatasok a nyelven til a tanrendet is érintették, egyes 6ra-
kat 0sszevontak, ezzel csokkenteni tudtak az éraszamot, és nagyobb teret biztositottak a di-
akok testmozgasanak, ami jelentGs eltérés volt a korabbi, tilzottan tanteremhez és tanérak-
hoz kotott iskolai rendhez képest. Az Gij érarend nem pusztan a nemzeti fordulatot tiikkrozte.
»[Alz atalanos miveltség megszerezhetése, valamint a hazai viszonyokbol kifejlett életfelada-
tok elérhetése tekintetébdl is — irta a realtanodai bizottmany altal kidolgozott Tervezet — a
rendes tantargyak kozé kivanjuk sorozni [...] a 1élek- és észtant mint a melyeknek tudaséaval
lehet egyediil az eldarabolva szerzett ismeretek halmazat rendszeres egészszé és igy

46 Ney Ferenc: Biicsuszo, melyet az 1860/1-ik tanév végén a tisztelt kozonséghez és szeretett ndven-
dékethez intézett Ney Ferenc a pesti foérealtanoda magyar osztalyainak ideigl. igazgatdja. Pest,
1861. 6-7.

47 H. G. Ollendorff's neue Methode in sechs Monaten eine Sprache lesen, schreiben und sprechen zu
lernen. Anleitung zur Erlernung der ungarischen Sprache fiir den Schul- und Privatunterricht.
Pest, 1857.; Schliissel zu der nach Ollendorff's neuer Methode bearbeiteten ungarischen
Sprachlehre. Die Uebersetzung der in der Sprachlehre vorkommenden Aufgaben enthaltend und
fiir Lehrer, besonders aber zum Selbstunterricht eingerichtet. Pest, 1857. Ney Ferencnek errdl a
miivérél 2002-ben sziiletett egy kevéssé hiteles konferencia-elGadés, amely még Neyt sem azonosi-
totta helyesen. Hoppalné Erd§ Judit: Magyarnyelv-oktatas a XIX. szdzad masodik felében — egy
korabeli tankényuv tiikrében. Hungarologiai Evkonyv, 4. évf. (2003) 1. sz. 116—128.

48 Kemény: A budapesti IV. ker. kozs. féredliskola torténete, 100.

49 A IV. keriileti (belvarosi) kozségi féredliskola tudésitvanya. Szerk. Ney Ferenc. Pest, 1860. 5.
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egyetemes tudomanyny4 alakitani.”>® Ez a mai fogalmakkal 1élektan és logika-filozofia meg-
nevezési targy azonban csak egy tanévet élhetett, és masfél évtizedet kellett varni arra, hogy
kés6bb, 1875-ben Péterfy Jendvel visszatérjen filozéfia megnevezéssel.

Ney atalakitotta az iskolai értesit6 szerkezetét is, elmaradt az addig szokasos német ta-
nulmany valamelyik szaktanar tollabdl, viszont tobb lett az iskola miikodésének nyilvanos-
sagat biztosit6 adat és névsor. Teljes osztalynévsorok helyett egyel6re tovabbra is csak a ki-
tlintetett tanulok neve jelent meg 1861-ben, viszont felt{int fontos Gjitdsként mint ,J6tékony-
sag” az arvizkarosultak javara tortént adomanyozésok teljes névsora az adott 6sszegekkel
egylitt, ami nyilvinval6an a versengési szellem és az adakozas egylittes serkentésének peda-
gogiai modszere volt.

A politikai lazulas csak rovid ideig tartott, Neynek ismét bizonyitania kellett ratermett-
ségét az iskola vezetésére a koriilmények ennyire radikalis valtozasa idején is. Multjabol,
tobb évtizedes irodalmi és kozéleti szerepléseibdl eredd ismertsége, kapcesolatai segitséget
jelentettek a személye elleni tAimadasok kivédésében.>* ,[A]z oktob. 14-én leérkezett 73,982
sz. kegyes intézvénynyel — allapitotta meg — majdnem minden a régire vezettetett viszsza:
targybeosztas, heti 6raszam, sz6val mindaz, mit az 1861-ki pestvarosi kozgytilés Gjitott és
valtoztatott, a régi kerékvagasba tereltetett vissza majdnem teljesen.

Ha a tanodai tudésitvany [értesitG] jogkorébe tartozhatnék, szivesen kifejteném itt
egyéni nézeteimet és a legbensébb meggy6z6désemen alapulé véleményemet: vajjon meny-
nyiben tartom ezen nem annyira Gjitdsokat mint modositasokat helyeseknek és tidvosoknek
az 1861-ikiekkel szemben. De miutén itt csak arrol lehet sz6, hogy a fels6bb rendeleteket
teljesiteni kell, — torténeti hiiséggel csak annyit jegyzek fel: hogy e rendeletet — a varosi ta-
nécsnak is beleegyezésével — azon tisztelettel és készséges hodolattal teljesitettiik és teljesit-
jiik, melylyel az ifjisag neveldi és tanitéi egyatalan és foltétleniil tartoznak a fels6bbség irant,
ez altal is példat mutatva a kezokre bizott fiatalsignak, hogy a felsébb szabélyokat minden
koriilmények kozt teljesitni kotelesség.”5* Az engedelmesség tilzott hangsilyozasabdl szinte
siitott az ir6nia.

Az 1860-as évek kozepétsl, a Kiegyezéstdl kezdve megnovekedtek Ney Ferenc kozéleti
szerepvallalasai, amelyek ttlnyomdrészt ugyan tovabbra is a f6varos kozoktatasi kérdéseihez
kapcsolédtak, de nem kizarolag: 1867-t6] halalaig, tobb mint hiisz éven 4t mindig Gjravalasz-
tottak Pest varosi torvényhatosagi képvisel6nek a IV. keriiletben (Belvaros), és § volt ugyan-
ennek a keriiletnek a vélasztasi elnoke is az 1878-t61 kovetkezd harom orszaggytilési valasz-
tas soran. Ezek a megbizasok ugyanabbol fakadtak, mint ami megkiilonboztette 6t a szakta-
nar iskolaigazgatok tobbségétdl: korabbi mozgasterébdl, irodalmi és szinhazi jelenléteibdl is
ad6do szélesebb korti ismertségébdl.

Negyed szazadon 4t jelentGs befolyasa volt a f6varosi oktatasiigyre, amit 6 elssorban a
magyar realtanodék elfogadtatasara és megerdsitésére forditott. A klasszikus human gimnéa-
ziumokon felnétt és jelent6s részben jogasz végzettségli kozéleti elit kiillonb6z6 érvelésekkel,
de alapvetGen ellenszenvvel kezelte a gyakorlati életpalyakra és a kortérs vilagban valé tajé-
kozbdasra képezd redliskolat, mert német iskolatipusnak tekintette és meg akarta sziintetni.
Még csak késziil6félben volt a kiegyezés, amikor 1866 elején mar megindultak a sajtoban a
tdmadasok a reéliskolak ellen. Péld4ul a legfontosabb napilapban, a Pesti Napléban szolalt

50 Tervezet a pesti forealtanoda 1ij szervezése targyaban. In: A IV. kertileti (belvarosi) kozségi f6real-
iskola értesitGje, Budapest, 1860. 11.

5! Kemény: A budapesti IV. ker. kézs. férealiskola torténete, 102.

52 [Ney Ferenc:] Adatok a pesti féredltanoda torténetéhez 1863/, . In: AIV. keriileti (belvarosi) kozségi
férealiskola tizedik tudositvanya, Budapest, 1863. 5.
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fel a realtanodék és tanaraik ellen Nendtvich Karoly. Meglepd lehet, hogy éppen egy vegyész
professzor, akadémiai tag tAmad a realoktatas ellen — de magyarazatként inkabb ideoldgiat
és szélsGségesen ellenzéki habitust kell keresniink szakmai szempontok helyett.>3

5. V€gezziik polgari kotelességiinket, s nyugodjunk meg ontudatunkban”

Ney Ferenc az iskolaigazgatosaggal egyiitt kozéleti, idénként nyiltan politikai frontok kozé
keriilt, amiben szerepet jatszottak katolikus kotGdései is. Szombathelyi iskolai évei a pre-
montrei iskoldban a nemzeti szellem apolasa mellett vallasi elkotelezettségét is kialakitottak
—kolt6ként 6t a korban a jelesebb és tolerans katolikus kolt6k kozé soroltak54 —, ami palyaja
sordn gyakran segitette 6t, de tobbszor gorditett elé nehézségeket, akadalyokat is. Egyrészt
talzottan liberalis volt a konzervativ katolikus korok szemében, masrészt viszont katolikus-
ként tekintett ra a nemzeti szellemi pedagogidban kiemelt szerepet vallalé reformatus tana-
rok és iskoldk egy része. Mar az 6vodaban szembekeriilt a katolikus papsag egy részével,
aminek kivaltoja két vitatott téma volt: ,a kisdedek keresztvetése és imadkoztatasa. Az egye-
siilet nagy tobbsége ellenzé ezt. En is ezen allispontot védelmezém, mert vannak a gyerme-
kek kozt protestansok és zsidok is” —emlékezett. Azutan, amint 1848-ban publikaciéban és a
tanari gytilés elnokeként a felekezeti oktatast helytelenitette, a fépapsagot az ,,egyoldalisag-
nak legelszantabb bajnokai”-ként minGsitette, ezt ismét sokaig nehezményezték a katolikus
egyhazban és iskolakban, majd azt is csak sokara bocsatottak meg neki, hogy 1868-ban a
felvilagosodas és Eotvos Jozsef kultuszpolitikajanak szellemében az egyhazi és iskolai auto-
némia mellett érvelt, ami az egyhaz és allam szétvalasztasat jelentette. ,Sajat er6nkon, sajat
czéljainkra érvényesitsiik a halad4s elvét! S vajjon mi legyen az a hathat6s eszkoz? [...]

Igenis, az autonomia.

[...] Az egyhazi és vallastaniigyi onkormanyzat lebeg lelkem el6tt.”5>

SG6t a papai csalatkozhatatlansadg dogmaja iranti fenntartasainak is félreérthetetleniil
hangot adott.5

A f6varosi kozgylilés 1870-ben liberalis szellem(i hatarozattal vallasfelekezeti szempont-
bdl ,kozossé” nyilvanitotta a realtanodat,5” vagyis ,a jov6 iskolai évtdl kezdve a kiilon

53 Ney Ferenc: Viszonzasul a ,,Redliskola-e vagy gymnasium?“ czimii czikkekre. Pesti Naplo, 1866.
marc. 30. 4783. sz., [cimoldal, 103.]; 1866. m4j. 16. 4821. sz. [50.]; Nendtvich Karoly: Még egyszer
redl-iskola és gymnasium, és Humboldt Sandor itélete a modern oktatasi rendszerrdl. (Folyt.) Uo.
1866. m4j. 16., 4821. sz. [50.]. A realiskolak koriili vitakra, torvényhozasra és allaspontokra nézve
lasd b6vebben: Buzinkay: Iskola a lovagvarban, 11—136. Nendtvich Ney Ferenc mellett a budai f6-
realiskola egyik tanarat is olyan mindsithetetlen jelzGkkel illette, olyan stilusban vitazott, ami ko-
rabban a magyar kozéleti és irodalmi vitakban ismeretlen volt, és csak frissen t{int fel az emigracio-
bol hazatérve a francia bulvarsajt6 eszkozeit meghonosité Csernatony Lajos publicisztikdjaval, majd
Verhovay Gyula és a nyolcvanas évek elején a parlamentbe is bejutd antiszemita képvisel6k botra-
nyai révén — akik kozé Nendtvich is tartozott.

54 ...kolteményei koziil igen sok kovetelhet helyet a kath. vallasos koltészet jelesebb termékei kozott”
— irta Vali Béla. Egyetemes Filolégiai Kozlony, 1884. 8. évf. 337. Mar 1844-ben példaul igy irt az
Eletképek kritikusa Ney Ferenc ,A’ harangszo6 ’s a' megtérés” cimfi beszélyérdl: ,,.. kiilonosen ajanl-
juk jelen dolgozat figyelmes attekintését, mert latni fogja bel6le, miként lehet egyes vallasfelekezet
egyik vagy masik doctrinajat kolt6i képben ajanlatossa tenni akarni, a’ nélkiil, hogy a’ szerz6 mint
proselytarius [4ttéritS] tinjék fel.” Eletképek, 1844. januar—jtnius, 2. évf. 99.

55 Ney Ferencz: Szellemi csatdk. Esztergom, 1868. 17.

Ney Ferencz: Eredeti kiilfoldi levelezés. Lipcse, 1871. junius 25. A Hon, 1871. jul. 1. 149. sz. 5.

57 Pest varoshato6sagi kozgytilésének 1870. mércius 24-i 9987. hatarozata. Budapest févaros kozgytilési
jegyz6konyvei 1873—1949. https://library.hungaricana.hu/hu/collection/mltk_bfl_bpszkj/ (letol-
tés: 2020. jul. 12.))
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szervezett kath[olikus] hittanari allomast megsziintette, a kormenetekben val6 részvétet s
egyéb felekezeti iinnepélyességeket mar ez évre is megsziinendSknek rendelte”.58 Ez azt je-
lentette, hogy a hittanar(ok) a tovabbiakban nem maradtak a tanari kar tagjai — mint példaul
a budai allami férealiskolaban —, az addigi egyetlen, katolikus hittanar helyett a tanul6k f6bb
vallasi csoportjai szerinti vallastan tanarok tartottak az 6rarendnek megfelel§ 6rakat az
egyes felekezetek altal meghatarozott tartalommal. Ney Ferenc tapintatosan és koriiltekin-
t6en hajtotta végre a véltozast, végiil két-két romai katolikus, evangélikus, reformatus, gorog
keleti és a rohamosan novekvs szamu zsid6 didkra vald tekintettel 3—5 izraelita vallastanar
vett részt az oktatasban, koztiik olyan ismert személyek, mint dr. Bak Izrael és dr. Kohn S4-
muel rabbik vagy az evangélikus Gy6ry Vilmos.

1866-t6] a Budapesti Tanari Egylet elnokévé valasztottik; ez a kovetkez6 évben Orszagos
Kozéptanodai Tanaregyletté alakult, tovabbra is Ney elnokletével, s els§ 1épésiikként 1867.
janius 30-an atnyajtotta E6tvos Jozsef miniszternek emlékiratnak nevezett terjedelmes tor-
vényjavaslatukat — megszovegezve, kidolgozott tantervvel, a kotelezd laboratoriumi és szer-
tari felszerelés jegyzékével —, amely a redloktatas atalakitasat javasolta realgimnaziumma.>®
A kozépiskolai reform a nyolcosztalyos reéliskolaval azonban csak heves vitdk utan, joval
késébb, Trefort Agoston minisztersége idején, 1875-ben sziiletett meg. Az Orszagos Kozép-
tanodai Tanéregylet miikdése sikeres volt szakmai, szervezeti és a tanarok fizetésrendezése
tekintetében — ,rugalmas” politikajuknak készénhetden,® amiben felismerhetd az elnék
szerepe. Ney 1idvozl§ beszédében is megfogalmazta egyik alapelvét: ,,Szabad ember, szabad
hazaban tisztelheti és tiszteli a méltosagokat és nagysagokat a nélkiil, hogy véleménye sza-
badsagét 4ruba bocséssa.”®*

1875-ben publikalta Egy pillantas a jévbbe a realtanodak érdekében cimi tanévzard be-
szédét. Az Gj rendezés teremtette kilatdsokat mérlegelte, szonoki fordulatokkal téve hata-
sossa gondolatmenetét, amelyben az aggalyok — ekkor elsGsorban a didkok szamanak csok-
kenése az Gjonnan megalapitott polgari iskola elszivo hatasa eredményeként — helyett a le-
hetséges el6nyoket allitotta az elGtérbe: ha kevesebb didk marad a realgimnaziumban, azok
a minGségileg jobbak, az ,edzettebb szellemii” részt alkotjak. De minden lehetséges veszély-
forras ellenére itt is, mint korabban t6bbszor, az uniformizalas ellen foglalt allast: ,,...teljes
lelki megnyugvéssal tekintek vissza egy évtized el6tt kimondott azon kivdnalmamra: hogy a
hon polgérainak kiilonb6z6 miiveltségi igényeihez képest kiilonb6z6 rendi és foku taninté-
zetek 4llittassanak fel a haz4ban.”®2

»ee.azt 6hajtom, hogy a szellemibb foglalkozasok a realiskolaban is
egyenlé fontossaggal birjanak a szorosan vett realiakéval”

A hetvenes évekre mar minden energijat a féredltanoda igazgatasara forditotta. Ett6l
kezdve a Tudomanyos Akadémia szakmai kozéletében sem vett tobbé részt, nem vallalt fel-
adatokat. O még egy reformkori tipust értelmiségi polgar volt, kozelebb a polihisztorhoz,
mint a szaktudoshoz, amir6l 822 mibdl, t6bb mint ezer kotetbdl all6 konyvtara is

58 A IV. keriileti (belvarosti) kozségi féredliskola értesitdje. Pest, 1869. 3.

59 A Budapesti Tanari Egylet Kozlonye, 1867. 3-4. sz. 1—66. Az Egylet vezetGségének Ney mellett tagja
volt a vegyész Say Moric, a budai férealtanoda késébbi igazgatdja.

Keller Markus: A tandarok helye — A kozépiskolai tanarsag professzionalizacidja a 19. szazad ma-
sodik felében, magyar—porosz osszehasonlitasban. Budapest, 2010. 85-86.

% Idézi Keller: A tandrok helye, 99.

2 Ney Ferenc: Egy pillantds a jovbbe a redltanoddk érdekében. Budapest, 1875. 9.
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tantiskodik.®® Pedagbogusként embert, emberi tartast, jellemet akart nevelni, ahogy méar ha-
zitanit6 koraban eldont6tte. De ahhoz képest mar sokat tapasztalt, tanult az emberi sokféle-
ségrol, az emberi 1élekrdl és érzékenységrol. A bejart utat j6l mutatja egy jelenet 1834-bdl a
Lanyi-csalad korében, melyet 6sszevethetiink a realtanoda 1876. évi értesitGjének igazgatoi
elmélkedésével. 1834-ben Pozsonyban — emlékezett Ney — a szinhézi elGadasok koziil
»[K]iilonosen 'Romeo és Julia’ izgatta {6l egyszer a grofné kedélyét: hogy mily borzaszto sors
az, ha a valddi szerelem ily gyaszos véget ér. Mikor azt talaltam megjegyezni: hogy a viszo-
nyok mérlegelése és a szenvedélyen uralkodni tudas legtobbszor megbvhatja az embert, —
mego6vhatta volna talin Romeot is — a gyaszos végzettdl, — azt kelle hallanom helytelenitd
vélaszul: hogy soha fiatal emberben ily hideg filoz6fiat nem lehete tapasztalni.” T6bb mint
negyven évvel kés6bb Ney Ferenc igy érvelt: ,,A nevelés munkajiban, ha egyéltalan célt érni
akarunk, okvetetleniil a szeretetbdl kell kiindulnunk. Ez ama kozos pont, melyben a sziil6k
és tanitok miikodése talalkozik. [... I]tt is, ott is, hogy sikeres lehessen, a kedély nemességé-
nek kell a tevékenység korét bevilagitnia, koriil 6lelnie. Kedély nélkiil szikolk6d6 tanitd-ne-
veld épp’ oly képtelenség, aming természetellenes szornyeteg a gyermekét 1ild6z6 vagy ve-
szélybe hajt6 apa. Ime tehat, szeretet honol a neveld szivében épp’ gy, mint a sziil6 kebelé-
ben; s mily oriasi kiilonbséget talalunk mégis gyakran az eszkozokre nézve, melyeket a gyer-
mek, a névendék innen is onnan is célba vett javinak érdekében alkalmaztatni latunk.”%4
Egész neveldi palyaja soran a nevelési gyakorlat és feltételeinek biztositasa érdekelte —
annak elméletei addig, mig kialakitotta a sajat neveldi gyakorlatat. ,[OInallé rendszerré tud-
tam Osszef(izni elméleteimet 6nnon gyakorlati hasznalatomra” — irta Emlékezéseiben. Szak-
targyként mindig is a magyar irodalom és a torténelem allt kozel hozza, de ezeket nem mint
szaktargyakat kivanta tanitani, hanem gondolkodni, szemléletet és nemzeti érzelmet alaki-
tani akart. Amikor egy minden szempontbol fontos, felemels és bonyolult feladatot kapott,
a férealtanoda igazgatasat, akkor is a nevelést és oktatast egységbe fogd, az oktatasban min-
den oldalt kiegyensiilyozo iskola volt az eszményképe, ami persze a realiskola tipusanak szii-
kebben szakmai szemléleti hagyomanyaival és tanarainak felfogasaval nem allt 6sszhang-
ban. ,Mi konnyen téved a minden utdn mohdn kapkod¢ fiatal 1élek a félszegség végzetes tt-
jara — elmélkedett —, ha a redltudoményt és realiranyt elbizakodottan s fonik felfogassal ak-
kép értelmezi: hogy csak annak kell minden figyelmét, méltanylasat szentelnie, ami a valo-
ban megfoghatot, a testileg elemezhetGt vezeti szemlélete elé! S mi konnyen arat f6lotte vég-
leges diadalt a merev, hideg anyag, ha nem gondoskodunk kell6 mérvii ellenstlyozasrol az
erkolesi vilag, a kolt6i magasztaltsig, a torténeti tények és tanulsagok viragosabb tényezGi-
ben. Ez az oka annak, hogy én — 14ssék bar paradoxonnak — azt 6hajtom, hogy a szellemibb
foglalkozasok a redliskoldban is egyenl6 fontossaggal birjanak a szorosan vett reéli-
akéval...”05 Osszes energiajat, tapasztalatat és, amint ekkor kideriilt, kivalé szervez6készsé-
gét ennek szolgalataba allitotta. A pesti f6redltanoda értesitGiben kozolt éves beszamoloi,

3 Konyvtaraban 266 szépirodalmi, 556 tudoményos mii tobb mint ezer kétetben, magyar, német, la-
tin, francia, olasz, angol nyelven, és szbtarak, nyelvkonyvek mas nyelveken is: t6rok, szlovak, romén,
spanyol, valamint t6bb mint két tucatnyi 17-18. szézadi latin, francia és német kiadas is megtalal-
hat6 volt, de mivel a lakasa és benne a konyvtara az iskolaépiiletben helyezkedett el, tajékozodasra,
hasznélatra még a gazdag iskolai konyvtar is hozzaszamithat6. Bathory Nandor: A Budapesti f6- és
székvarosi IV. ker. kozs. féredliskola tanari konyvtaranak czim jegyzéke. (1854-1895). R) Ney Fe-
rencz-konyvtar. In: A IV. keriileti (belvarosi) kozségi férealiskola negyvenharmadik értesitGje az
1896-97. tanév végén. Budapest, 1896. 286—313.

%4 Ney Ferenc: Viszonypontok a sziil6i hdz és iskola kélesonds vonatkozasaihoz. Budapest, 1876. 4.

% Ney Ferenc: A tanév végén. In: A V. keriileti (belvarosi) kozségi férealiskola értesit6je. Budapest,
1878. 8.
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olykor tanulméany méretli attekintései és eszmefuttatasai, amelyekben feltarta hivatasnak
felfogott igazgatéi miikodésének koncepcionélis, nem ritkan filozofiai alapjait, akkor mutat-
jék meg igazén Ney kvalitasait, ha 6sszehasonlitjuk mas iskolak, példaul a budai férealiskola
értesitGinek szaraz, adatkozls igazgatdi évértékelGivel.

»Nekiink feladatunk az eurépai miiveltség szinvonalara emelkedni”

Kiilonbo6z6 alkalmakra irt idvozlS beszédeit altalaban kozolte az iskola értesitGiben, mert az
iskolai linnepléseknek, megemlékezéseknek komoly pedagogiai jelentSséget tulajdonitott;
errdl egyik dolgozataban kiilon is értekezett.®® Ezekbe a beszédekbe mindig belefoglalt vala-
milyen altalanos témat, tanulsagot, pedagogiai szempontot. Iskolaigazgatoként természete-
sen megemlékezett Ferenc Jozsef néhany évfordulbjarol és Jozsef nadorrol, mint mar korab-
ban a Kisdedévo-képzbben is. Nagyobb iskolai, néha varosi megemlékezs beszédet tartott,
kolteményt irt a Realtanoda jelent6sebb munkatarsairol, illetve alapitvanytevéirdl, egy-egy
nagy halottrol, akiknek névsora sajat torténelmi értékrendjét mutatja, s ezeket kiilon fiize-
tekben is publikalta: De4k Ferenc, E6tvos Jozsef, Széchenyi Istvan, Trefort Agoston.

Az iinnepi beszédek alkalmainak felhasznal4sa pedagogiai érdekd elmélkedésekre jol 1at-
hat6 Pauler Tivadart mint Gjonnan kinevezett vallas- és kozoktatasiigyi minisztert koszontd
beszédében: ,Nem lehetne Magyarorszdg miivel6désére nézve nagyobb veszély, nagyobb
szerencsétlenség, mint az egyoldalisag és toredékesség. Nekiink feladatunk az eurépai mii-
veltség szinvonalara emelkedni, nemcsak azért, mivel oda eljutni akarunk; hanem s f6leg
azért, mivel oda feljutnunk okvetleniil kell, ha mint nemzet egyatalan 1étezni, s nem mondom
még egy masodik évezredig, de csak fél szzadig is fennmaradni 6hajtunk. [...] Magyarorszag
miiveltségének egyetemessé kell lennie, igy hogy minden szakmanak meglegyenek sajat em-
berei, sajat szakférfiai: de minden szakférfiinak athatva kell lennie az egyetemesség elvét6l,
mely megovja 6t a kizardlagossagtdl, mely szerént mindenki csak a maga szakmajat tartana
iidvre vezetének, a tobbit pedig foloslegesnek vagy céltalannak hinné. Egyénben az egyolda-
ltsag satnya szellemi élet: nemzetben erkélesi halal.”®”

Trefort Agoston miniszter — akivel tobb évtizedes kozeli ismeretség kototte 6ssze —haléla
utén a realiskolaban tartott emlékiinnepélyen elhangzott beszédét a didkjainak cimezte: ,Ta-
nuljatok meg, hogy a szellemi tevékenység birodalméaban nincs mas rangfokozat, mint ame-
lyet az erélyesebb, terjedelmesebb és hatasosabb tevékenység [...] teremthet. Itt nem a ma-
gasabb allasu f6tisztviselS s az egyszer( polgar, nem a miniszter s a szerény tanar allanak
szemben egymassal, hanem ember az emberrel, szellem a szellemmel, s az hataroz a dolog-
ban: kit hova helyez a Gondviselés kedvezése, kit ming szereppel ruhaz fel a hivatasszerid
szerencse, s ki mikép képes e szerepnek megfelelni. [...] Ebben all a szellemvilag demokraciai
szervezete.”®® Trefort jelent6ségét bibliai hasonlattal, tdémoéren nevezte meg: ,....ha hajdan
Jozuah harsonaira leomlottak Jeriko6 falai: Trefort kiirthangjaira folépiiltek a miiveltség béas-
tyai, hogy azokon beliil taldlja meg a nemzet az allandé 1ét igéretfoldjét.”® (Kiemelés az ere-
detiben)

A feladat, ahogyan nemcsak ad6dott, hanem ahogy az annak val6 megfelelést 6nmagatél
elvarta, sokszorosan Osszetett volt, buktatokkal teli. A még mindig jelentGs részben német
nyelvii varosban tAmogatast kellett szerezni és szervezni a magyar tanintézetnek, 1étrehozni

% Elmélkedés 1878. évi jiinius h6 8-an. In: A V. keriileti (belvarosi) kozségi f6reéliskola értesitdje.
Budapest, 1877. 3—10.

7 A IV. keriileti (belvarosi) kozségi féredaliskola értesitdje. Pest, 1870. 25.

68 Ney Ferenc: Emlékiinnepély... Trefort Agoston ...emlékének szentelve. Budapest, 1888. 4.

% Ney: Emlékiinnepély, 13.
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alapitvanyokat az anyagi fejlesztésekre (laboratériumi felszerelésekt6l a konyvtarig) és 0sz-
tondijakat a szegényebb tanulok tamogatasara, el6bb a tanul6i 1étszam novelése, majd a tal-
zott népszeriliségbdl adddo, a kezelhetetlenség hatarat sarol6 talnépesedés mellett szinte al-
landdan a redltanoda mint iskolatipus 1étének biztositasara és tekintélyének elismertetésére.
Mindez nagy feladatot, érvel6készséget és taktikai érzéket kivant, hogy intézménye koriilmé-
nyeiben, feltételeiben versenytarsa lehessen a sajat céljara Gjonnan felépitett épiiletben m{-
kodg, allami fenntartasta budai férealiskolanak. A feladat egész embert kivant, és ezt teljesi-
tette is Ney Ferenc — mikozben olyan fizikai modernizacioval is torddnie kellett, mint az is-
kolaépiilet atépittetése és kibGvitése vagy példaul a folydviz bevezettetése az allando ferts-
zésveszélyt jelent6 udvari kutak helyett.

A tamogatok: katolikus fépapok és zsid6 nagytékések

Az iskola alapitvinyainak létrehozasa és fejlesztése a legfontosabb kérdések kozé tartozott,
a miikodés feltételeinek javitasa mellett a tArsadalmi elfogadottsag b6vitése miatt is, ezt Ney
tapasztalatbol tudta. Els6ként, még ideiglenes igazgat6i megbizatasa idején Scitovszky Janos
hercegpriméas adomanya mellett — amihez azonnal csatlakozott adomanyaival a plispokok
nagy része is — sajat magyar nyelvii iskolaavaté beszédének kinyomtatasibol és eladasabol
gyujtott Osszeggel, 6sszesen 585 forint 80 krajcarral 1étrejott a Scitovszky alapitvany. Ney
Ferenc torekvése az volt, hogy ,minél el6bb val6suljon e sorok ir6janak azon régi 6haja: mi-
szerint a kamatokbol nem csak konyv- és tanszerekre jusson, hanem azoknak egy részébdl
valodi Osztondijat (stipendium) lehessen alakitni”.”® 1862-re a f6papi adoméanyok mellé
megjelent az éppen kifejl6d6 magyar nagypolgarsig csaladjainak — Ullmann Moéric Gyorgy,
a pesti t6zsde alelnoke gy(ijt6ivén tobbek kozott a Deutsch, Briill, Fischl, Herzfelder,
Hirschler, Holitscher, Schossberger, Wahrmann csaladok t6bb tagjanak — adomanyai. Egy
hagyatéki (Staffenberger) alapitvanyt is hozza lehetett csatolni, gytijtottek az egyes osztélyok
tanuldi is, ezt kovet&en polgarok és helyi vallalkozok is magukénak, azaz timogatanddnak
érezték a redliskola ligyét, és ezzel t6bb mint haromszorosara, 1961 forint 50 krajcarra nétt
az alapitvanyi 0sszeg. Ez mar lehet6vé tette, hogy 19 tanul6 — ,vallaskiilonbség nélkiil” — ré-
szesiiljon az alapitvany 6sztondijabol. 1863-ban mar 30-ra nétt a létszamuk.” Ezutan kiilon-
boz6 6sszegli alapitvanyok jottek 1étre a redliskola mikodésének tamogatasara, 1870-re 6sz-
szesen hat. Az egyik legnagyobb volt a Szilagyi Istvan ,polgari gombkotd mester” hagyatéka-
bol szdrmazo6 mintegy 12—14 000 forintos févarosi alapitvany. 1865-t6] megjelentek a kife-
jezetten osztondij-alapitvanyok. Ney Ferenc személyes kozbenjarasara a Pesti Hazai Els§
Takarékpénztar 1000 forintos alapitvanyt tett (amit késébb a dupldjara emelt), s6t szintén
Ney talalta meg annak a modjat is, hogy Ferenc Jozsefnek az iskolaban tett 1865. jinius 9-i
latogatasa hosszabb tavon is kamatozzon az iskola, a tanuldk részére. Egy ilyen alapitvany
céljara gytjtésbe kezdett, 6nmaga is hozzajarult, és néhany év alatt tekintélyes Gsszeget si-
keriilt felmutatnia. ,[A] Ney Ferenc gytjtésével kezdeményezett 6sztondij-alapitvany 6sz-
szege 1272 frt 50 krra szaporodott. Ennek folytan 6 Folsége legmagasabb engedelmébdl ezen
alapitvany a 'Kiralyi latogatas emlékosztondij’ cime alatt életbe 1éptettetik” — kozolte a redl-
iskola 1872-es értesitGje. Eredetileg ,elsé sorban helybeli tanarok és tanitok fiai palyaz-
hat[t]ak” ra.”?

70 A IV. keriileti (belvarosi) kézségi féredliskola értesitdje. Pest, 1861. 20.

7 A 1V. kertileti (belvarosi) kozségi forealiskola értesitdje. Pest, 1862. 25—26.; A 1V. kertileti (belva-
rosi) kozségi férealiskola értesitdje. Pest, 1863. 5.

72 A IV. keriileti (belvarosi) kozségi féredliskola értesitdje. Pest, 1872. 11—12.; 1892-t6] modositottak
tartalmat: a ,Ney Ferencz-féle kiraly névnapi alapitvany a magyar nyelv elsajatitisdban kit{in6, nem

65



Tanulmany Buzinkay Géza

Tanari miikodésének negyvenéves évforduldjardl mar nemesak a szakmai lapok, de a na-
pilapok is megemlékeztek. A kor legtekintélyesebb lapja, a Pesti Napl6 1874. évi 1. szdmaban
rovid életrajzaval koszontotte, kiemelve, hogy ,,sokat is koszon neki a magyar nevelés iigye.
A hazai kisded6voda egyik megteremtdje Ney volt, ki a nevelészeti irodalom terén is nagy
tevékenységet fejtett ki és ebbeli munkassagara nézve hazdnkban vetélytars nélkiil all.” Majd
igy folytatta: ,1861-ben szab. kir. Pest varosa kozonsége altal a pesti férealiskola igazgato
tanarava vélasztatott. [...] Az 6 vezetése alatt lett a nevezett intézet az orszag hatarain tal
ismert nagy minta férealtanodava, melynek eddigelé szamosan koszonik kiképeztetésiiket és
mely legtijabban a bécsi [vilag]kiallitison nagy mérvi kitiintetésekben részestilt.””

Az 1860-1880-as években minden olyan hat6sagi, szakmai és tarsadalmi testiiletnek a
tagja volt, amelyikben érvényesithette befolyasat és szempontjait a realtanoda érdekében.
Forradalmar multja és fogsaga ellenére az uralkodé az egyik legmagasabb polgari kitiinte-
téssel, a Ferenc Jozsef rend lovagkeresztjével tiintette ki negyvenéves tanari jubileuma al-
kalmaval 1874-ben, sejthetéen a févaros és Trefort Agoston vallas- és kozoktatasi miniszter
egyiittes javaslatara. Ezt a kitlintetést egy még magasabb elismerés kovette 1887. janius 13-
&n, amikor 6 és leszdrmaz6i magyar nemessé lettek,” a Politisches Volksblatt és a Kézokta-
tas cimlapjaikon kozolték arcképét, és részletesen méltattdk munkéassagat.”> A féreéliskola
értesit@jében Ney Ferenc ezért I. Ferenc Jozsef mellett a tanari karnak, kollégainak mondott
koszonetet: ,,[Plercig sem kétkedhetem, hogy az elsé forras, melybdl ezen legmagasabb tény
indit6 oka, vagyis kérelmez6 inditvanyozasa fakadt, a tanari kar barati kebele s igy, midén
engem e legfels6bb kitiintetés varatlanul és keresetleniil a legkellemesebben meglepett, egy-
attal nyilvanossa tette azt a bensd, szivélyes ragaszkodast, melylyel a tisztelt és szeretett ta-
nartarsak irAntam viseltetnek, s melyet én eddig is minden alkalommal a lehet6 legbaratsa-
gosabb médon viszonozni térekedtem.””® Amint a millenniumi iskolatérténetben Kemény
X. Ferenc megirta, valdban a tanari kartél indult ki a kitiintetési javaslat.”” Torténelmi szem-
pontbol is figyelemreméltd, hogy az Osztrak-Magyar Monarchiaban egy kozépiskola tanéri
kara javaslatot tehetett egy olyan kitlintetésre, amelyet az uralkod6 adomanyoz, és hogy ezt
a javaslatot Ferenc Jozsef el is fogadta.

A millenniumi iskolatorténet azt azonban felr6tta Ney Ferencnek, hogy minden erénye
és sikere ellenére nem sikeriilt a tanari testiiletben ,,6nall6 szellemet” teremtenie, ,mely a
realis iranyt képzésért lelkesedve” biztositotta volna ennek az 4j iskolatipusnak a jovéjét.”8
A kifogas egy reél szaktanar tollabol ramutat arra, hogy a nagy tAimogatottsag mellett is mi-
lyen fesziiltségek lappanghattak a tanari karban, és milyen nehéz lehetett iroként és magyar-
tanarként a realiskoldban fenntartania igazgat6i tekintélyét. Pedig épp azt vetették a sze-
mére, amivel a redliskolak kozott egyediilallban sokoldalt képzést, miiveltséget biztositott a
didkjainak a human targyak teriiletén is.

Teljes értékli emberek nevelése volt a f6 célja. JOl jelzik sikeres tanari, igazgatoi tevé-
kenységének szinvonalat az 4ltala vezetett iskola nagynevii tanarai — hogy csak néhanyuk

magyarajka tanulok jutalmazéisara szant”, Budapest székesf6varos kozgytilési hatarozatai: 1892.
358. Budapest févaros kozgytilési jegyz6konyvei 1873—1949 https://library.hungaricana.hu/hu/
collection/mltk_bfl_bpszkj/ (letdltés: 2020. jal. 12.)

73 Egy magyar tanférfiu. Pesti Naplo, 1874. jan. 1. 1. sz. 2.

74 Kiralyi konyvek. Az 1. Ferenc Jozsef és IV. Karoly 4ltal 1867-t61 1918-ig adomanyozott nemességek,

fénemességek, el6nevek és cimerek jegyzéke. Szerk. és kiad.: Ger6 Jozsef. Budapest, 1940. 151.

Politisches Volksblatt, Jg. 13. Nr. 172. 24. Juni 1887.; Kozoktatds, 6. évf. 26. sz. 1887. jun. 26.

76 A IV. keriileti (belvarosi) kozségi férealiskola értesitdje. Budapest, 1886. 109.

77 Kemény: A budapesti IV. ker. kozs. féredliskola torténete, 216—217.

78 Kemény: A budapesti IV. ker. kizs. féreadliskola torténete, 218.
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nevét emlitsem: a fizikus Aujeszky Lipdt, a kémikus Ball6 Matyas, a gyorsiras tanara, Feny-
vessy Adolf, Gerloczy Zsigmond, az egészségtan tanara, a francia nyelv tanara, a mérnok és
festémiivész Gyorok Leo vagy két kiemelkedd irodalmar, Péterfy Jend és Riedl Frigyes — s a
keziik koziil kikeriilt didkok, akik nagyrészt olyan hivatasokat valasztottak, amelyekben ép-
pen a sokoldalt miiveltség, vilaglatas és izlés tette Gket kiemelkedGvé.? Jellegzetesen ilyen
teriilet az épitészet. Ekkor volt a férealiskola tanuldja a szazadforduld nagy épitész nemze-
dékének szamos jelentds tagja, koztlik Alpar Ignac, Baumgarten Sandor, Fellner Sandor,
Freund Vilmos, Giergl Kdlman, Lechner Odén, Pecz Samu, Quittner Zsigmond és Steindl
Imre,° és keriiltek ki jelentés miivészek, példaul Hubay Jend, L4sz16 Fiilop, Réth Miksa,
Zala Gyorgy; a Tudomanyos Akadémia néhany jelentds természettuddsa, mint a vegyész
Lengyel Béla, az orvos-vegyész Liebermann Leo, a fizikus Schuller Alajos; vagy a f6real ta-
nuldi koziil vilagszerte bizonyara a legismertebb, Herzl Tivadar, a zsid6 allam megalmoddja.

Ney Ferenc az 1880-as években gyakran betegeskedett, 1883. november utan kozel méas-
fél évig a ,kor hatféle alakzatban tdimadta meg egymas utin szervezetemet”, irta, Ggyhogy
Bathory Nandor kollégajanak, a késébbi igazgatonak kellett 6t helyettesitenie. FeltehetSleg
mar ekkor is a vesebetegség volt az, ami ,[v]altakozva ismétldott [...] mig a tanév végéig
egészségemet teljesen Osszetord sulylya fokozodott” 8! De aztdn még visszaerdsodott, foly-
tatta igazgat6i munkajat, és barmennyire lelkesit§ események torténtek is ezalatt — nagy is-
kolai iinneplés 75. sziiletésnapjan, amelyen a VII. osztaly egyik didkja tartotta a terjedelmes
iinnepi beszédet,®? illetve a nemesség-adomanyozas —, maga is érezte gyengiilését.

Ekkor a tanari karbdl egy megrazo halaleset is sajat kilatasaira emlékeztette. A zarkozott,
tart6zkodo alaptermészetii Ney igen ritkdn nevezett barkit is baratjanak, de Aujeszky Lip6t
tanartarsa, a természetrajz és fizika tanéra az egyik volt ezek koziil. 1887 februarjaban varat-
lanul elhunyt. Ney Ferenc szokatlanul hossz( és gyakran ellagyul6 bucstztatoét irt a realta-
noda éves értesitGjébe. Nem mondta ki, de sajat kozeledé halalarol elmélkedett: ,,Ime egy
emberélet, mely eloltodik, elalszik mint a mécs, ime egy tevékeny er6, mely mint a lehellet,
elszall, elparolog, megsziinik miikodni Az erd! Az er6k tudoménya, az eré-inditotta tiinemé-
nyek fejtegetése — az volt az § szakméja. Sok er6t forditott & is ezen intézet névendékeinek
szellemi fejlesztésére kozel 26 évi tanarkodasa alatt; erdt forditott e célra, hogy mind jobban
gyonyorkodhessék az er§-okozta tiineményekben, a tanuldk értelmi haladasaban — és ime,
jOtt egy nagyobb erd, egy fuvalat — és elftjta 6t, — egy fuvalat, mely elftj mindnyajunkat a fold
szinérdl. [...]

Meghalt, mert 6sszemorzsola csondesen és ravaszil a mindinkabb javul6 kiils6 szin ta-
karéja alatt az emberi élet végtiineményeinek ereje, — és senki sem vette észre e morzso-
14st.”83

79 Gazdag névsorukat allitotta Gssze Vag: Ney Ferenc, 44—45.

80 Tessék csak ezt a gyereknévsort elolvasni: Lechner Odon, Schulek Frigyes, Steindl Imre, Pecz, Ka-
user, Gerster, hogy csak a régiek koziil emlitsek néhany nevet. Hirtelen emlékezetiinkbe villan a
postatakarékpénztar palotaja, a Halaszbastya, a parlament, a lipotvarosi bazilika [...] Ezek a gyere-
kek atépitették Budapest felét...” Lyka Karoly: A IV. keriileti real miivészgyerekei. Uj 1d6k, 1932.
43. sz. 514.

81 A IV. keriileti (belvarosi) kozségi féredliskola értesitdje. Budapest, 1884. 10.

82 A IV. keriileti (belvarosi) kozségi féredliskola értesitdje. Budapest, 1888. 118—122.

88 A IV. keriileti (belvarosi) kozségi férealiskola értesitdje. Budapest, 1886. 18—20.

67



Tanulmany Buzinkay Géza

» ' erds egyénisége, kivalé széomoki és iroi tehetsége nemcsak befelé,
de kifelé is tekintélyt szereztek az intézetnek, melynek élén allott”

Ney Ferenc nem élt mar sokaig, 1889. szeptember 11-én meghalt. Budapest 6sszes nagyobb
napi- és hetilapja, mind a magyar, mind a német nyelviiek reggeli és esti kiadasaikban elég
jelentds terjedelemben bicstztak téle, és ismertették munkassagat; a Vasarnapi Ujsag cim-
lapjan méltatta életmiivét arcképe kiséretében.3+ Temetésére 1889. szeptember 13-4n a Ke-
repesi (ma Fiumei ati) temet6 f6varos altal adomanyozott diszsirhelyén, a miivészek és tu-
dosok parcelljaban keriilt sor. ,Ney Ferencz, belvarosi redliskolai igazgatonak temetése [...]
a f6varosi kozélet és tudomanyos vilag impozans részvéte mellett ma délutan harom 6rakor
ment végbe a Redltanoda-utcza 7. szam alatt 1év6 gyaszhazbol. A diszes érczkoporsot szam-
talan szebbnél-szebb koszorua boritotta, melyek koziil kiilonosen kivalt Majer Istvan, eszter-
gomi piispok gyonyorl babérkoszortja. A koszor széles fehér selyem szalagjan a kovetkezd
distichon allott:

»J0 nevelész, ir6 s lelkes fia volt a hazanak.

Igy Ney nem halt meg: Hunnia 4ldja neved.

Istvan bacsi.«55

Koszorukat helyeztek a ravatalra tovabba az akadémia, az orszagos kozépiskolai egyesii-
let, a f6varos, a IV. ker. kozs[égi] férealiskolai tanari testiilet, a VIIL. ker. realiskola tanari
kara, a belvarosi realiskola ifjisaga és még tobben. A végtisztességre diszes és el6kel k6zon-
ség gyllt egybe. Ott voltak tobbek kozott: Rath Karoly fépolgarmester, Gerloczy Karoly pol-
garmester, EO6tvos Lorant bar6 a tudomanyos akadémia elndke, Frakndi Vilmos az akadémia
masodelnoke, Szasz Karoly ref. piispok, Gyulai Pal és Toth Lérincz, Steiner Fiilop papai prae-
latus. [...] A belvarosi realiskolai névendékek és a piarista gimnazium ifjasaga testiiletileg
jelentek meg gyaszlobogodk alatt. A beszentelést Romeiser Jozsef belvarosi prépost plébanos
végezte, mely utan Nagy Gyula hitoktat6 tartott tanartarsai nevében beszédet. Ezutan a ko-
porsot négylovas gyaszkocsira helyezték s a kerepesi sirkertbe vitték, hol a sir el6tt Widder
Oszkar VIII. oszt. n6vendék a tanuld ifjasag nevében mondott utolso istenhozzadot a szere-
tett igazgatonak.”®®

Ney Ferenc maig all6 siremlékét épitész fia, Ney Béla tervezte.

A févarosi kozgytilésben a fépolgarmester méltatta munkassagat: ,Ney Ferencz egyike
volt azon jeles, azon kiting férfiaknak, ki hivatasdnak sokoldald kotelmeit szakértelemmel,
egész buzgalommal és lelkiismeretességgel mindenkor teljesitette; kinek egész élete s tevé-
kenysége a tudomanynak, az irodalomnak, a koziigyeknek s kival6lag a nevelés és taniigyek-
nek volt szentelve; végre egyike volt azon ritkabb férfiaknak, kik 6nerejiik, munkassaguk és
a legtisztabb hazafisaggal parosult kittin6 m{ikodés altal vivtak ki polgartarsaiknak osztatlan
tiszteletét. Polgari erényei, valamint a taniigy és az irodalom terén évek hossza soran at szer-
zett kival6o érdemei nemcsak a f6varos részérél Gszinte elismerésre talaltak, hanem koronas
kirélyunk 6 Felsége ltal is tobbszoros kitiintetésre méltatva lettek.”®”

84 Vasarnapi Ujsag, 1889. szept. 22. 38. sz. 613—614.

85 Majer Istvan piispok szerkesztette az Istvan bdcsi Naptara cimi kalendariumot, amely cikkeiben
tobbszor foglalkozott a Kisded-6voval, illetve kozolte Ney Ferenc néhany kolteményét is.

86 pesti Naplé, 1889. szept. 14. 253. sz. 55.

87 Budapest fgvaros torvényhatosagi bizottsaga kozgytilési jegyz6konyvei 1889 17. 1889. szeptember
18. rendes kozgy(ilés jegyz6konyve 873. Budapest févaros kozgytilési jegyz6konyvei 1873-1949
https://library.hungaricana.hu/hu/collection/mltk_bfl_bpszkj/ (letoltés: 2020. jal. 12.)
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Az Akadémiai Almanach részletes életrajzat kozolte, kiemelve — amirél ekkor mar alta-
l4ban nem esett sz6 —, hogy ,,0nallé miivei szép szammal jelentek meg s koztok olyanok is,
melyek nalunk szokatlanul nagy szdmu kiad4st értek el”.58

A legteljesebb, tanulmany méreti megemlékezést, biografiat Gellért Jend, a féreéliskola
magyar és német tanara irta és publikalta részben 6nall6 fiizetben, részben az 1889-189o0.
évi iskolai értesit6ben.? Egyensulyba allitotta Ney miikodésének korszakait. Arra hivatko-
zott, hogy maga Ney élete 1856-ig terjedd korszakat tartotta ,aranykoranak”. ,Részlinkrél
batran hozzatehetjiik — irta Gellért —, hogy ez volt irodalmi és tarsadalmi miikodésének is
legfényesebb korszaka”;*° ez a megfogalmazas f6reéliskolai korszakanak kiilonvalasztisat
jelentette. Masfeldl viszont Gellért hangstlyozta, hogy ,,6 ama szerencsések kozé tartozik, a
kiknek miikodése olyan korba esik, a mely folfogta a nevelés és tanitas fontossagat, s épen
ezért szivesen hozta meg az dldozatot a haladas eme tényezdjének emelésére; [...] Szerencsés
az, kinek a koriilmények kedveznek, de szerencsésebb az, aki a kedvez6 helyzetet jol és iid-
vosen tudja felhasznalni. Es Ney az utébbiak kozé tartozott.

Ha szerencséjét irigyeljiik, ne kicsinyitsiik érdemeit. Az § vezetése alatt fejlédott ezen
intézet oda, hogy szellemi haladdsunknak egyik szamottev§ tényezdje lett...”*

A megemlékezés utolsé része Ney Ferenc arnyalt portréjat, jellemrajzéat vazolta fel. Egy
komoly, szigortnak kinézg, de érzékeny, mindig segit6kész, a kérésnek eleget tevé, de a pa-
rancsot visszautasit6 s az {téler6t még magaval szemben is megérzd, autondém egyéniség
képét rajzolta meg Gellért Jen6 irodalomtanarhoz méltéan. Ney ,[a]lapos ismeretei, vildgos
és egyszerd tanitasi modszere, melyben oly fontos szerep jutott vididm kedélyének, kérdezési
modja, mely mindig a tanulohoz alkalmazott vala, s melylyel ép gy vezetett, mint oktatott;
mind igazoljak, hogy 6 sohasem akarta, hogy tanitvinyai tudoményat bamuljak, hanem hogy
megértsék, sem azt, hogy féljenek t6le, hanem hogy szeressék. [...] Szebben és érdekesebben
beszélni, kevés tanarnak adatott.”9> Masfél évtizeddel késébb a Ney utdédjanak nekrologja-
ban leirt 6sszehasonlitas még vilagosabban kiemelte, hogy ,hianyoztak bel6le [t. i. utodjabol]
azon qualitasok, melyek Ney nevét nemcsak mint tanférfiaét, de mint a kzélet szerepl6 alak-
jaét is kozismertté tették. Neynek erds egyénisége, kivalo szonoki és ir6i tehetsége nemesak
befelé, de kifelé is tekintélyt szereztek az intézetnek, melynek élén allott.”?3

Beszédeinek retorikai értékeit és hatisossagat Gellért kiilon kiemelte, de ifjisagatol
kezdve szenvedélyesen mivelt koltészetérol szolva egyetértett Ney onnon itéletével. ,,Habar
szerette szivének gyermekeit — irta —, sohasem becsiilte tal azokat, s tudta jol, hogy azok 6t
nem teszik halhatatlanné; épen ezért j61 megGrizte azokat, legflebb azon kis korben, mely-
nek § adott életet, olvasott fel koziilok néha egyet-egyet...”9*

A millenniumi iskolatorténetben Kemény Xavér Ferenc igy hatarozta meg jelent&ségét:
»Ney Ferenc nyilvanos palyan mint egy tekintélyes iskola igazgatdja miikodott. Nyilt értel-
mével a gyakorlati életpalyak fontossagat az akkori hazai viszonyok kozott folismerte és erds
hazaszeretetbdl fakad6 nagy lelkesedéssel szentelte életét a realiskolai intézmény meghono-
sitasanak. E torekvéseiben nagy iigyességgel és fortélylyal hasznalta fol az tigynek kedvez6

88 Akadémiai Almanach 1890. 374—376.

89 Gellért Jens: Ney Ferencz emlékezete. In: A IV. keriileti (belvarosi) kozségi férealiskola értesitéje,
Budapest, 1890. 1-30.

9 Gellért: Ney Ferencz emlékezete, 8.

9 Gellért: Ney Ferencz emlékezete, 12—13.

92 Gellért: Ney Ferencz emlékezete, 24.

93 Gellért Jend: Bathory Nandor. In: A székesfGvarosi IV. keriileti kozs. féreéliskola 6tvenkettedik ér-
tesitGje az 1905-1906. iskolai évrél. Szerk. Kiss E. Janos. Budapest, 1906. 35.

94 Gellért: Ney Ferencz emlékezete, 30.
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tarsadalmi és politikai viszonyokat s ekként realiskolanknak az osztrakokto6l 6rokolt jo hir-
nevét és tekintélyét jo ideig fonn tudta tartani.”?s

IntézményteremtSknek, j6 vezetknek ritkdn marad fenn tartésan az emléke — a rombo-
16ké sokkal inkabb. A megmarad6, huzamosan m{ikodé intézmények fejldése elfedi az ala-
pitok, el6dok tevékenységét és eredményeit. Biztosabb hirnév6rzs az elméleti munka, konyv
forméjaban — de Ney Ferenc ezt széttagolva, szimos emlékbeszédben és évkonyvi tanul-
manyban alkotta. A haldla utan elGszor megjelent nagylexikon, a Pallas r6la mint ,nevelés-
tani és szépirodalmi ir6”-rdl sz6l6 hosszabb cimszavat Négyesy Laszl6, a késébbi legendas
hird irodalomprofesszor irta. Ez az értékeléseiben kiegyensulyozott irds, amely iroként is
foglalkozott Neyvel, tobbek kozott megallapitotta, hogy ,,mint ird a[z 18]40-es években nem
annyira az Athenaeum, mint inkabb az Eletképek iré6i koréhez tartozott, de kolteményeiben
nem tudta magat Vorosmarty hatasa alol kivonni. Csaladi és hazafias targyta kolteményeket
irt, er6sebb képzelet nélkiil, s a gyermekirodalmat mtvelte, nevezetes sikerrel. [...] Irodalmi
és tarsadalmi hatasanak tet6pontjan a tanarkodasa (1857) el6tti id6szakban allt; azota egész
lelkével intézete fejlesztésének s a kozépiskola ligyének élt, mig elébb a kisdednevelés kér-
déseivel foglalkozott leginkabb. Altalan minden nemes célti tarsadalmi mozgalom hivei kézt
tal4lta.”o%

Szinnyei Jozsef Magyar irék élete és munkai cimf irdi lexikonanak 1903-ban megjelent
9. kotetében kozolt rola részletes életrajzot és gazdag irodalomjegyzéket.9” Ezt kovetGen al-
kalmi emlitéseken til még két jelentGsebb terjedelmi iras foglalkozott miikodésével. 1943-
ban jelent meg dédunokéja, Ney Klara-Maria Ney Ferenc élete és munkdssaga cimi bol-
csészdoktori disszert4cidja,®® amely Ney Ferenc életrajzat részletesen ismertette az Emlék-
iratokbdl vett hosszabb-rovidebb idézetekkel és meglehetésen szelektiven kiemelt szépiro-
dalmi miiveinek, kolteményeinek ismertetésével. Filiggelékként Ney Ferenc miiveinek gaz-
dagon valogatott bibliogréafiajat kozolte.

Egy évszazaddal Ney Ferenc halala utan a pedagogiatorténész Vag Ottdé mar latta, hogy
sLe]lmlékével az utokor meglehet6sen mostohan bant [...] Legfeljebb egy-egy neveléstorté-
neti, mindenekel6tt 6vodatorténeti vagy iskolatorténeti munkiban taldlkozunk nevével.
A mostani kettés évfordulo [ti. sziiletése és halala — B. G.] nemcsak arra alkalom, hogy tisz-
telegjiink emléke el6tt, hanem arra is, hogy figyelmeztessiik onmagunkat azokra a kutatasi
feladatokra, amelyek Ney Ferenc életutjanak vizsgalata soran meriilnek fel.”%°

A figyelmeztetés visszhangtalan maradt.

95 Kemény:A budapesti IV. ker. kozs. féredliskola torténete, 217.

96 N[égyesy] L[4szl6]: Ney Ferenc. In: Pallas nagy lexikona. 13. kot. Budapest, 1896. 157-158.

97 Ney Ferencz (pilisi). In: Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai. 9. két. Budapest, 1903. 1035—
1042.

9% Ney Klara-Méria: Neij Ferenc élete és munkdssaga (1814—1889). [Boritocime: Dédapam.] Bp.
[1943.]

99 Vag: Ney Ferenc, 46.

70



Ney Ferenc, az ird, a forradalmar és a pedagogus ... Tanulmany

GEZA BUZINKAY

Ferenc Ney: Writer, Revolutionary, Educator

Ferenc Ney (1814-1889) was a well-known public figure of his time in Pest: he was a play-
wright, a novelist, a journalist, prominent member of Reform Era organizations, an
important figure of Hungarian education, and a corresponding member of the Hungarian
Academy of Sciences. His handwritten memoire is a rich source about the public and literary
life of 19th century Hungary, and Pest in particular.

Ferenc Ney grew up without a mother with his merchant father and craftsman tutor. He
became a student at the Premonstratensian School in Szombathely, the went on to become
a tutor for aristocratic families, for example the family of Count Brunszvik at Martonvasar.
He was the author of the first published Hungarian sci-fi novel, attended universities in
Vienna and Pécs, was one of the copiers of Kossuth’s Parliamentary Reports, as well as a
published journalist. He was a member (usually the secretary) of every important society
and association of the 1840s, his plays were performed in the National Theatre, and he also
translated classic operas to Hungarian. In 1844 he was elected headmaster of the institution
for training kindergarten teachers in Pest. In 1848 he participated in the Revolution as the
lieutenant of the revolutionary legion in Terézvaros and a city representative, later he was
held captive in the Neugebidude Palace. It seemed that all his previous activities reached a
dead end, but in the late 1850s he had the chance to apply for the position of Hungarian
teacher in a prestigious German-language secondary school in Pest (the current E6tvos
Jozsef Gimnézium), which he got, later becoming headmaster and transforming it into a
Hungarian-language school. His endeavours were so successful that ‘his leadership turned
the institution into an exemplary realgymnasium well-known even abroad.’

71



