HEKA LASZLO

A délszlav népek nemzetiségi mozgalmai
a 19. szazadban

A magyar torténetirds és a jogtorténet az utdbbi évtizedekben figyelemre méltd tudoma-
nyos értékekkel gazdagitotta a nemzetiségtorténeti irodalmat, kiil6nds hangsilyt fektet-
ve az 1848-1849. évi forradalom és szabadsagharc, az 1918-1919. évi forradalmak, va-
lamint a mésodik vildghdbori utdni eseményekre. Az 1848. évi 4prilisi torvények azon-
ban nem szenteltek kiilon figyelmet a nemzetiségi kérdésnek.

A torténeti Magyarorszig nemzetiségi vilagdnak megértése elészor 1848-ban jelent-
kezett kozponti problémaként. A régi orszagunk fele népességét adé nem magyarok 6n-
all6sodasi mozgalmai a szabadségharc eldestéjén az egyik legfontosabb, mondhatni leg-
stilyosabb kérdéssé valtak. A nemzetiségi ligy ugyanis részben a magyar nemzet szem-
pontjabol fenyegetd veszélyeket is rejtett, részben pedig nemzedékekre meghatarozta a
magyarok és a nem magyarok viszonyat.'

A nyugatr6l atvett dllamegység, s vele az egynyelviiség megvalésitidsa Magyaror-
sz4dgon sokkal nehezebben ment, mivel a hazai nem magyar népek nem azonosultak a
magyarosodas folyamatséval, hanem sajat aton jartak. A magyar nyelv bevezetése meg-
bolygatta a kisebbségi koroket, és egyben felgyorsitotta azok nemzeti 6ntudatra ébredé-
sét. A magyarositast a nemzetiségi értelmiség az egyhdzi és iskolai életiikbe valé bele-
sz6lasnak tartotta, ami a népiségiik eltiinését, a nemzetté alakulasuk megakadalyozasat
célozta meg. A forradalom és szabadsdgharc vezetéi nem ismerték fel, hogy a nemzeti-
ségek ragaszkodnak sajatos, kollektiv jogaikhoz, amelyeket viszont a bécsi udvartél re-
meéltek megkapni. Ez nem valdsult meg, mivel az 1849. mércius 4-én Olmiitzben kihir-
detett un. oktrojalt alkotmény nem adott, s6t nem is {gért autonémidt a nemzetiségek-
nek. Ezutan fogadta el 1849. julius 28-4n a Szegeden (ilésez6 orszdggyilés a nemzetisé-
gek jogairdl sz616 elbterjesztést, amelynek elsé pontja kimondta: ,,A magyar birodalom
teriiletén laké minden népiségek nemzeti szabad kifejlédése kovetkezdkben ezennel biz-
tosittatik.” Ez az 4llasfoglalis megerdsitette, hogy az orszdggytilés és a kormany kész
feladni a magyar politikai nemzet eszméjét. Ugyanakkor a hatdrozat eziittal sem adott és
nem is igért auton6miat a nemzetiségek szdmdra. Ezért maradtak a szerbek, a romanok,
a szlovakok, illetve mindenekel6tt a kilonos jogokkal rendelkezd horvatok a bécsi ud-
var oldaldn. A nemzetiségek kulturalis-szellemi felemelkedése, az 6ntudatuk novekedé-

! SzAsz Zoltin: A nemzetiségek és a magyar forradalom. In: Torténelmi Szemle 1998. 3—4. szam, 193—
203. p.

* BALOGH Sandor (foszerk.): A magyar dllam és a nemzetiségek. A magyarorszigi nemzetiségi kérdés
torténetének jogforrasai. 1848-1993. Napvilag Kiadd. 2002. http:/www.sulinet.hw/oroksegtar/data/magyar
orszagi_kisebbsegek/A_magyar_allam_es_a_nemzetisegek_1848_1993/index.htm
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se eredményezie a magyar szabadsigharc elleni fellépésiiket, ahogyan az abszolutizmus
bevezetését kovetden Bécs ellen is fordultak. A forradalom sorén felvillant eldttiik nem-
zeti szabadsaguk reménye, amely sorsdontéen befolyésolja a késébbi eseménysorozatot.

1851. december 31-én a csdszar hatdlyon kiviil helyezte az olmiitzi alkotményt, és
hivatalosan is bevezette az onkényuralmat, amivel a magyarorsz4gi nemzetiségek elve-
szitették nemzeti 6nkormanyzataik egyes intézményeit, illetdleg azok megteremtésének
a lehetdségeit. Ennek az 4llapotnak az un. Oktéberi Diploma 1860. oktdber 20-4n torté-
né kibocsétdsa vetett véget. Az uralkodé megigérte az alkotmanyos intézmények visz-
szaallitasat, tovabbd Magyarorszdgon ismét hivatalossd tette a magyar nyelvet, €s bizto-
sitotta a nemzetiségi nyelvek hasznalatit a kozségi, varosi, valamint a megyei testiiletek
tanicskozasain. Az 1861. 4prilis 6-4n megnyilt magyar orszaggytlés képviselodi junius
7-én kezdték targyalni a nemzetiségi kérdést. A Képvisel6hdz néhény nappal kés6bb
Lemzeti bizottmany" kikiildésér6l hatdrozott, amely 27 tagh nemzetiségi bizottsigot
vélasztott soraibdl. Ez a testiilet augusztus 9-én terjesztette elé javaslatait, de azokrél az
orszaggyilésnek mar nem volt modja tirgyalni, mivel 1861. augusztus 22-én a csdszéri
onkény feloszlatta.’

1867. februdr 11-én ismét sor keriilt a nemzetiségi jogok targyaldsara, amikor a
nemzetiségi képviseldk erre vonatkozé torvényjavaslatot terjesztettek elé. Ezt kdvetden
jott 1étre az osztrék-magyar kiegyezés, amely a nemzetiségi kérdés megolddsat a ma-
gyar kormany kezébe helyezte, ahogy a magyar-horvét kiegyezés 1étrehozését is azzal,
hogy ez utébbit siirgette, mivel 1848-ban megszakadt a Magyarorszdg és Horvatorszédg
kozotti dllamjogi kapcsolat, amelynek feltjitdsa az egész Osztrdk-Magyar Monarchia
érdekében 4llt. 1868 dszén sor keriilt a horvat-magyar kiegyezési torvénycikk szentesi-
tésére.* Végiil 1868. november 12-én az orsziggyilés napirendjére tiizte a torvényels-
készitd kdzponti bizottsdg tOrvényjavaslatit a nemzetiségi egyenjogisagrol, amelynek
kezdeményezdje bard Eotvos Jozsef vallds- és kozoktatasi miniszter (1867. II. 20-1871.
1. 2.) volt.® A nemzetiségi torvényjavaslat altalanos targyalasakor 1868. november 25-
én bar6 Eotvos beszédében egyebek kozt elmondta: ,vannak sokan, kik azt hiszik, hogy
a nemzetiség kérdése csak mesterséges izgatdsoknak eredménye. [...] Az én meggydzo-
désem szerint a nemzetiségi kérdés csak azon nagy szabadsagi mozgalomnak egyik 4gét
képezi, mely korunkban oly nagy eredményekhez vezetett. [...} nincs hatalom, mely

*U. o .

* Errdl lasd bovebben HEKA Lasz16: A horvdt-magyar kézjogi viszony, kilonds tekintettel a horvitorszdgi
1868:1. térvénycikkre és a magyarorszdagi 1868:XXX. torvénycikkre. (doktori disszerticio); HEKA Laszlé: A
horvdt-magyar kiegyezésrél. Az 1868:1 tc. illetve az 1868:XXX. tc. elemzése. in: Jogtudomanyi Kozlony.
Budapest, 1997. 3. sz. 131-141. p.; HEKA Laszlo: Az 1868. évi horvdt-magyar kiegyezés a sajté nikrében.
Acta Universitatis Szegediensis De Attila Jozsef Nominatae, Acta Juridica et Politica. Tomus LIV. Fasciculus
9. Szeged, 1998.; HEKA Laszld: 4 magyar-horvdt dllamkézésség alkotmany- és jogtorténete. Baba Kiadod.
Szeged, 2004.; HEKA Laszlo: Horvdtorszdag alkotmany- és jogtorténete II. rész (1848-1918). JATEPress.
Szeged, 2004. 59. ; HEKA, Ladislav (Laszlo): Hrvatsko-Ugarska nagodba u zrcalu tiska. In: Zbornik Pravnog
Sfakulteta Sveudilista u Rijeci (1991) vol. 28. br. 2. str. 897-1440. Rijeka, 2007. pp. 931-971.; HEKA, Ladislav
(Laszl6): Hrvatsko-ugarski odnosi od srednjega vijeka do Nagodbe iz 1868. s posebnim osvrtom na pitanje
Slavonije. in: Scrinia Slavonica. Godisnjak Podruznice za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, Hrvatskog
instituta za povijest. Svezak 8. (2008). Stavonski Brod, pp. 152-173.

% 1868. november 24-én Deik Ferenc tdrvényjavaslatot tett a nemzetiségi egyenjogisag targyaban. A
magyar allamférfi a vita soran azt inditvanyozta, hogy a térvényjavaslat szovege szogezze le azt az alapelvet,
mely szerint Magyarorszigon csak egyetlen politikai nemzet van, a magyar, amelynek viszont az allam
minden polgira egyenjogi tagja. A szavaziasnal a nemzetiségi képviseldk tiltakozisul kivonultak az
ilésterembd].
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minket arra birjon, hogy a szabad versenynek, a szabadsdgnak terérél [...] a pnvnlégm-
mok séncai koz¢ vonuljunk.”®

A kiraly 1868. december 6-4n a nemzetiségi egyenjogusigrol sz616 1868: XLIV. tc.
szentesitése eldtt ,jovahagyta” az 1868: XXXVIIL. tc-t a népiskolai oktatasrol, amely
kimondta, hogy minden tanulénak joga van anyanyelvén tanulni, valamint a Magyaror-
szag és Erdély uni6janak szabalyozisiré! sz616 1868: XLIII. tc.-et is.”

Az 1868. évi nemzetiségi torvény a magyar politikai nemzet alapelvébdl indult ki,
kimondva: ,Magyarorszag (sszes honpolgérai az alkotmény alapelvei szerint is politikai
tekintetben egy nemzetet képeznek, az osztatlan, egységes magyar nemzetet, melynek a
hon minden polgéra, barmely nemzetiséghez tartozzék is, egyenjogii tagja.” Masik alap-
elve az volt, hogy az 4llamban a hivatalos nyelv a magyar, de a torvény a teriileti egység
és az egy politikai nemzet elvének alapjén 4llva a nemzetiségicknek anyanyelv-
hasznélati jogot blztositott az oktatasban, valamint a kozigazgatasi és az igazsigszolgal-
tatasi iigyintézésben.® Az orszdg barmely nemzetiséghez tartozd polgara anyanyelvén
szolalhatott fel a kozségi, a megyei, valamint az egyhézi gytiléseken. Emellett a kisebb-
ségiek anyanyelviikon intézhették beadvanyaikat a hat6sdgokhoz — a korméanyt is bele-
értve —, amelyre szintén az anyanyelviikn kellett valaszt kapniuk. A kozségeknek és az
egyhdzaknak joguk volt donteni a hivatalos nyelvhasznilatukrol. A megyei torvényha-
tosdgokban a nemzetiségi nyelvek hasznalata mér csupan a 20%-o0s ardny megléte ese-
tén volt engedélyezett. A nemzetiségi dllampolgiroknak joguk volt iskolékat, kulturalis
és gazdasagi egyesiileteket, tdrsulatokat, intézményeket stb. alakitani, amelyekben ma-
guk hatdrozték meg, hogy melyik nyelvet haszndljdk. A torvény nem biztositott auto-
némidt a nemzetiségieknek, kivéve Horvitorszdgot, amelynek jogallasat a horvat-
magyar kiegyezési torvényben szogezték le, és amelyre az 1868: XLIV tc. nem vonat-
kozott.’

Az 1868-ban elfogadott XLIV. tc. rogzitette a magyar politikai nemzet oszthatatlan-
sdginak elvét, valamint az egységes Magyar Kiralysigban €16 nemzetiségek személyi-
ségi jogok alapjan biztositott egyenjoglisdgit. Az egy és oszthatatlan magyar 4llam
doktrindjat a nemzetiségek képviseléi meglehetdsen kedvezétleniil fogadtak, amig a
magyar politika és a kozvélemény a nemzetiségi torvényben rogzitetteket tul nagy en-
gedménynek tekintette. Jogosan mondhat6, hogy a fenti torvény megitélése sokban ha-

° POK Attila: A magyarorszdgi nemzetiségi kérdésrél (1868-1918). In: Histéria. 1982/04. hitp://www.
tankonyvtar.hwhistoria-1982-04/historia-1982-04-081013-3

7 Az 1868:XLIV. tc-et december 6-4n szentesitette az uralkod6, majd az orszaggyiilés mindkét hazaban
1868 december 7-én hirdették ki. Az Orszigos Torvénytarban 1868. december 9-én jelent meg.

% 1.§. , A nemzet politikai egységénél fogva Magyarorszig allamnyelve a magyar levén, a magyar
orszAggyiilés tanicskozisi s ligykezelési nyelve ezentil is egyediil a magyar; a torvények magyar nyelven
alkottatnak, de az orszigban laké minden mas nemzetiség nyelvén is hiteles forditasban kiadanddk; az orszag
korményéanak hivatalos nyelve a korményzat minden 4gazatiban ezentul is a magyar.” V.5. A magyar
nyelvrdl sz616 1836:1ILt. c.; A bir6i hatalom gyakorlasardl sz616 1869: IV. t.c. 6. §. d) pontjat; 1871: XXXIIL
t.c.15.§; A. a kirkozjegyz0krdl szolé 1874: XXXV. tc. 2.§-4t (1886: VIL t.c.1.§.). V5. 1906. maj. 28.
3881.sz. H.M. rend,, a cs. &s kir. kozos hadsereg hatdsagai dltal a magyarorszagi polgari hatdsagokkal és
maganfelekkel folytatandé hivatalos levelezés szabalyozasara vonatkozé 1904. évi 7273. sz. H.M. kérrend.
kiegészitésérdl. (R.T. 631.; 1907 dec. 25-én 152. 635. sz. B.M. rend., a virmegyék jarasi tisztviselditél
megkivanand6 nyelvnsmeretrol (R.T. 2108.).

$29. § ,.Ezen torveny rendeletei a kiilon teriilette]l bir6 s politikai tekintetben is kiilon nemzetet képezd
Horvat-, Szlavén- és Dalmétorszagokra ki nem terjednek, hanem ezekre nézve nyelv tekintetében is azon
egyezmény szolgdland szabalyul, mely egyrészrl a magyar orsziggyiilés, mésrészrél a horvat-szlavon
orsziggyiilés kozdtt 1étrejitt, s melynél fogva azok képviseldi a kdzds magyar-horvat orsziggyiilésen sajat
anyanyelviikon is sz6thatnak.”
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sonlitott a horvat-magyar kiegyezés fogadtatasdhoz. Ez az elégedetlenség mind a ma-
gyarok, mind a nemzetiségek oldalin a magyar, illetve a kisebbségi etnikumok/népek
nacionalizmusét erdsitette. A politikai gyakorlatban nem tortént meg a nemzetiségeknek
a magyar allammal val6 azonosuldsa, hanem éppen ellenkezéleg: azok elégedetlensége
a délszlav kozeledés felé iranyitotta a szerbeket és a horvétokat. Amikor 1878-ban
Ausztria-Magyarorszag megszallta Bosznia-Hercegovina és Szandzsdk (Novi Pazari
Szandzsak) teriiletét (ma Szerbia, Montenegré és részben Koszovo részei), akkor a mai
bosnyakok is ,partnerek” lettek a jugoszlav allam létrehozasdban.'® Ezért a délszlav
eszme egyben a magyarellenességet is jelentette, igy a magyar allam valamennyi ma-
gyarositasi kisérlete kifejezetten a ,jugoszldvok™ malmara hajtotta a vizet. Ilyen jellegli
volt az 1879. majus 22-én szentesitett ,,4 magyar nyelv tanitdsirél a népoktatdsi tanin-
tézetekben” cimi 1879: XVIIL tc., amely el6irta, hogy a magyar nyelv minden népisko-
laban kotelezd tantargy, valamint, hogy minden nem magyar tanitasi nyelvi tanitokép-
z6ben a magyar nyelv olyan 6raszdmban tanitandd, hogy azt a tanfolyam végére minden
tanit6jelolt elsajatithassa. 1883-t01 a vegyes lakossagi kozségekben csak magyarul tudo
tanitok voltak alkalmazhatok. A szerb-horvat viszony elmérgesedése idején, 1905. ok-
tober 3-4n a horvét képvisel6k elfogadtik a ,,flumei rezoluciét”, amelyben elvben tdmo-
gattdk a magyar ellenzéki koalici6 harcdt Magyarorszdg kozjogi fliggetlenségeért, €s
igéretet tettek a horvat és a magyar nép egymasrautaltsdgdbdl fakadé kozos harcra is.
Azonban 1907. jinius 2-4n megsziiletett a nem 4llami elemi népiskolék jogviszonyairdl
sz616 1907: XXVIL. tc., amely egyebek kozt elbirta, hogy a nemzetiségi iskoldk tanuldi
négy év alatt kotelesek elsajatitani a magyar nyelvet, s ezt akdr més targyak (nemzetisé-
gi nyelv) dOraszamainak rovisara kell megtenni. A kidolgoz6jar6l, Apponyi Albertrél
(vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter 1906 és 1910 kozott ) Lex Apponyi néven ismert
torvény kimondta, hogy allamsegélyt csak ,kifogastalan hazafias dllampolgéri nevelést”
végzd nemzetiségi tanitok kaphatnak stb. A torvénnyel szemben a legnagyobb ellenal-
last a roman és részben a szerb gorogkeleti egyhazak tanisitottdk. Az 1907: XXVILI. tc.
kovetkezményeként jelentdsen csokkent a nemzetiségi elemi iskoldk szdma. Az 1899.

'® A muszlim t3bbségii Novi Pazari Szandzsak teriilete a kozépkorban a Rascia (Raska) nevii elsd szerb
allamhoz tartozott, k6zpontja a mai Novi Pazar melletti Ras virosban voit. Az Oszman Csiszarsig idején
megalakult a Novi Pazari (magyarul Novi Bazari, vagy Uj Pazari) Szandzsik nevii kdzigazgatisi egység, mint
a par sziz hasonl6 szandzsikok egyike. R6la maradt meg a kznyelvben a Szandzsak elnevezés, jollehet az
hivatalosan sehol sem szerepel ebben a formaban. 1877-ben valt ki a boszniai vilajetbdl (ott a hét szandzsak
egyike volt) mint kiildnalld vilajet (Novopazarski vilajet), és ekkor a kovetkezd kazik alkottak: Novi Pazar,
Sjenica, Pljevlja, Nova Varo$, Prjepolje, Bijelo Polje, Mitrovica, Berane, Kolasin & Trgoviste. A t6rok
héditast kovetden 1912-ben a Novi Pazari székhelyii teriilet ismét Szerbidhoz keriilt, majd a II. vilaghabort
idején hozzicsatoltik a Figgetlen Horvat Allamhoz, amely tSméritette a volt Jugoszldvia legtGbb horvit és
bosnyak (akkor muzulman) nemzetiségii személyét. A Szandzsak lakosai a maguk elhatarozasa alapjan
csatlakoztak az NDH-hoz, mert tole reméiték a védelmet a leendé szerb bosszitdl, illetve az albanok azon
torekvésétdl, hogy ,albanositjdk* a muszlim délszlavokat. Ante Paveli¢ szivesen fogadta allamaba a
szandzsaki muszlimokat, akiket a bosznia-hercegovinaiakhoz hasonl6an horvatoknak nevezett. Rovid id6 utan
azonban Adolf Hitler ezt a teriletet ismét Szerbiahoz csatolta. A II. vilighabori utani hatarok rendezése soran
1945-ben Szandzsak teriiletét két részre szakitottak (az egyik felét Szerbidhoz, a masikat Montenegréhoz
csatoltik), hogy ezzel megbontsik az itteni muszlimok kohézidjit. Azok azonban nemzetiségként kovették a
bosznia-hercegovinai muszlimokat, igy Jugoszlivia felbomlisa utin zOmében bosnyik nemzetiségiinek
valljzAk magukat. A torténelmi Szandzsik kozepén meghlzott adminiszirativ hatir csak 2006-ban lett
allamhatar, amikor Szerbia és Montenegré kiilonvalt. A montenegroi bosnyikok-muzulmanok zomében.
Montenegré fliggetlenségére voksoltak, jollehet ezzel végleg elszakadtak a sajat nemzetiségii és vallasu
szerbiai polgartarsaiktol. A koznyelven Szandzsiknak (SandZak) nevezett torténelmi teriilet ma 11 jarasbol all,
melyek koziil hat jaras Szerbidhoz (Novi Pazar, Sjenica, Tutin, Prijepolje, Nova Varo§, Priboj) tartozik, 6t
pedig Crna Gorahoz (Pljevija, Bijelo Polje, Berane, Mojkovac és RoZaje).



A délszlav népek nemzetiségi mozgalmai a 19. szdzadban 303

évi 6000 iskoldval szemben 1914-ben mér csak mintegy 3300 elemi iskolaban folyt nem
magyar nyelvii tanitis.'' A magyarositds céljait szolgalé wijabb jogszabalyként b6 két
honappal késébb (1907. augusztus 16-d4n) megsziiletett a vasiti szolgélati rendtartast
szabélyozo6 torvény, az 1907: XLIX. tc., amely kotelez6vé tette a vasitnal a magyar
szolgalati nyelv hasznélatit, de Horvatorszdgban megkivénta a horvét nyelv ismeretét
is. Ez nagy vihart kavart Horvétorszdgban, tiltakozdsokat és magyarellenes hangulatot
keltett. A torténtek a horvat nép tobbségét Szerbia felé iranyftottdk, {gy hidbavalék ma-
radtak az 1913 jiniusdban korményra keriilt Tisza Istvan intézkedései. A Horvétorszag-
hoz val6 kdzeledést célozta meg a vasuti szolgélati nyelvre vonatkoz6 — és horvat rész-
rél mindig sérelmezett — eldirdsok visszavonisa, illetve a magyar orszdggyilés 4ltal na-
pirendre tiizott, a Horvatorszdggal 1904-ben kotott pénziigyi egyezmény meghosszabbi-
tasarol szol6 torvényjavaslat targyaldsa. Jollehet 1913 végén Tisza Istvan miniszterel-
nok lényegében megallapodott a horvét-szerb koaliciéval, az mit sem valtoztatott azon a
tényen, hogy a horvét orszdggyfilésben abszolit tobbséggel rendelkezd koalicid egyér-
telmii célja a Szerbidval val6 egyesiilés volt.'

A déli szldvok nemzeti mozgalmai

A Balkén-térség nemzetei (4llamai) a torténelem sordn — a révidebb-hosszabb fiigget-
lenséget kovetden — évszdzadokon keresztiil a Bizdnci, majd az Oszmén Birodalom, il-
letve az Osztrdk-Magyar Monarchia fennhatésdga ala tartoztak. Ez jelentésen megpe-
csételte sorsukat, kihatott a hétkdznapjaikra, egyben befolyédsolta az értékrendszeriik
kialakitasat, a mentalitdsukat stb.

A nemzeti ébredés folyamata a régi6ban a 19. szdzadra vezethets vissza és talan
nem véletleniil a torok iga alatt 4116 népeknél az rendszerint az Oszman Birodalomt6l
valo felszabaduldsi és a fiiggetlen nemzetallam 1étrehozasra torekvd kiizdelmekhez kot-
heté. Viszont a soknemzetiségli Habsburg Monarchia déli szlav népei (horvatok, szlo-
vénok, illetve bosnydkok és szerbek) a jugoszldv eszmét szovogetve alakitottak ki nem-
zeti mozgalmait."” Ez ut6bbi azzal is magyarazhato, hogy a vallési tolerancidn és kiilon-

! Lasd BALOGH Sandor foszerk. i. m. http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/magyarorszagi_kisebbsegek
/A_magyar_allam_es_a_nemzetisegek_1848_1993/index.htm

12 Atfogé irodalomként 1asd még: MIKO Imre: Nemzetiségi jog és nemzetiségi politika. Tanulmény a
magyar kézjog és politikai térténet korébsl. Kolozsvar, 1944., NAGY Ivan: 4 nemzetiségi térvény — 1868:
XLIV. tc. — létrejotte. I-11. kotet. Pécs, 1943., KEMENY G. Gabor:: 4 magyar nemzetiség kérdés torténete. 1.
rész. A nemzetiségi kérdés a torvények és tervezetek tiikrében 1790-1918. Budapest, 1947., KEMENY G.
Giébor:: Iratok a nemzetiségi kérdés tériénetéhez. I-V. kitet. Budapest, 1952., 1956., 1964., 1966., 1971.,
RUSZOLY Jbozsef: Az 1849. jilius 28-i nemzetiségi torvény (hatdrozat) létrejottéhez. in: Us.: Ujabb magyar
alkotméinytorténet. 1848-1949. Vilogatott tanuklminyok. Budapest, 2002. 94-105. p., RUszoLY Jozsef:
Frankfurt-Kremsier-Szeged. Adalékok az elsé kozép-eurdpai nemzetiségi jogi alapvetési kisérlethez. 1848~
1849. In: U.: Ujabb magyar alkotménytorténet. 1848-1949. Vilogatott tanuklmanyok. Budapest, 2002. 106~
119. p., Jézsef RUSzoLY: Es war das erste seiner Art in Europa. Entstehung des Nationalititengesetzes von
Szeged vom 28. Juli 1849. in: Ub: Beitrige zur neueren Verfassungsgeschichte. (Ungam und Europa).
Budapest, 2009. 179-207. p., Jozsef RUSZOLY: Das erste Nationalititengesetz in Ungam und die
Verfassungsentwicklung in Mitteleuropa. 1848—1849. in: ud: Beitrige zur neueren Verfassungsgeschichte.
(Ungarn und Europa). Budapest, 2009. 207-234. p.

1 A nemzeti allamok kialakulisa sordn a déli szlavok kérében is népszeri volt Jan Kollir és Pavel
Safaryk altal hirdetett panszliv eszme, amelyet 1848 tijan a jugoszldvizmus valtott fel. A panszlavizmus
ideolégiaja szerint a szlivok hazija Panszlavia, amely Kamcsatka és Ragusa, az Urél és a Tatra, a Volga és a
Sziva kozott 1étezik, mindenhol, ahol a szlav nyelvet beszélik.
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b6z6 nemzetiségek egyiittélésén szocializal6dé népek konnyebben tudtédk elfogadni a
sorsukat egy tobbnemzetiségli délszlav 4llamban, mint az dllamegyhdz elvet elsajatitd
balkaniak, kik szerint a nemzet és a valls elvélaszthatatlanok, az sllamalkoté nemzet
szabja meg az 4llamvalldst is.

Az elmondottakbdl kitiinik, hogy a térségben a vallas a nemzeti 6ntudat egyik sarka-
latos eleme. A nemzeti eszme felépitése a valldsos érzések, intézmények mellett magaba
foglalja a torténelmi emlékezetet, az etnikai és kulturalis szimbélumokat, a politikai na-
cionalizmust stb.

A Balkén-félsziget és Kozép-Kelet-Eur6pa jelentGsége folértékel6dott a francia-
porosz hdbori utédn, f6ként a berlini kongresszus idején, amikor a nemzeti 4trendez6dés
folyamata ide tev6dott 4t. A térség etnikai sokszinGisége, az ebb6l eredd problémadk, va-
lamint a nagyhatalmak érdekei gyakran fesziiltségeket indukaltak. A tdrténelem sordn a
Balkédnon soha nem lehetett olyan teriiletmegosztast megteremteni, amely mindenkinek
megfeleld lenne, ugyanakkor a fennallé elrendezés megvaltoztatisa rendszerint hdbori-
hoz vezetett.

A régi6 valamennyi nemzetének ideolégusai a 19. szdzadban a kiilonféle térképeket
alkottak, tervezeteket, melyek ,felosztottdk™ a térséget vigy, hogy alig maradt egyetlen
olyan pont, amelyre nem tartott volna igényt valamelyik itteni nemzetiség. Kozismertek
e téren pl. IhJa GaraSanin Nacertanije, vagy Pavel Josef Safarik 1842-es Slovensky
zemevid cimi munk4i.

Jellemz6 a balkani nacionalistékra, hogy valamennyi nemzetnek megvan az elképe-
1ése arrdl, hogy mi tartozik az orszdghoz, hogyan néznek ki az ,,igazi” hatarok, €s hogy
mi mindent ,,csatoltak el t6liink”. Az elmiilt bé széz évben lényegében nem valtozott ez
a szemlélet, jollehet a hatdrok megvaltoztathatatlansdga miatt jelenleg egyetlen orszag
sem tesz kisérletetet a ,,val6di” hatarok kialakitisdra. (A szerbek Jugoszldvia felbomlésa
folyaman ilyesmivel probalkoztak, amit a foderdcié megtartdsdval magyaraztak.) Azon-
ban a nacionalistak rendszerint a mostani 4llami teriiletet ,ideiglenesnek” tekintik, és
varnak a megfeleld pillanatra, amikor ismét ,,visszanyerik az elcsatolt teriileteket”. Ak-
* kor 1étrejon majd a ,,Nagy-Albdnia”, ,Nagy-Bulgdria”, ,.Nagy-Horvdtorszdg”, ,,Nagy-
Romania”, ,,Nagy-Szerbia” stb.

E tanulméanyban a dé€lszlév térség azon népeinek nemzetté alakuldsi folyamatdnak,
valamint nemzeti ideol6gidjanak bemutatdsdra vallalkozunk, amelyek Magyarorszdggal
szoros kotelékben 4lltak: igy a szerbek, a horvatok és a bosnydkok nemzeti mozgalmait
vizsgéljuk.

1. A szerb nemzeti mozgalom, a nagyszerb ideologia kialakuldsa

A torok hodoltsag idején a ,,Belgradi Pasalik” teriiletére szoritkozott egykori szerb 4l-
lam etnikai térképe jelentdsen megvéltozott. F6ként a varosokban telepedtek le a torok
¢és délszldv (bosnyadk) muszlimok, valamint kisebb részben gorogok, cincarok és zsi-
dok." A szerbek szdma csekély volt a varosokban, de a falvak szinte teljességben szerb

" Cincdroknak nevezték a balkini romansagot, amely Macedéniat, Epituszt, Tesszaliat és Albaniat lakta.
Altaliban kereskeddk voltak, de mint kivalé épitémestereket és Gtvdsoket is emlegették Gket. Egy résziik
pasztorkodassal foglalkozott. Az ortodox valldsuk miatt a t5rok6k nem kedvelték dket, ezért nagy szimban
menekiiltek Magyarorszdgra. A magyar nyelvben cincar annyit Jelent mint: vékony, sugar, nyilank. Romanul
a TinTar szb a szinyogot jelenti.



A délszlav népek nemzetiségi mozgalmai a 19. szdzadban 305

ajkaak maradtak. Az elnyomds ellenére a 17. szdzad végéig a Pasalik teriiletén nem volt
komolyabb felkelés, viszont Néandorfehérvar (Belgrad) varosdnak és fellegvardnak a
szovetséges keresztény hadak 4ltali bevétele (1688-ban) utdn megmozdultak a szerbek
is. Elészor III. Csarnojevics Arzen ipeki patridrka hiveivel egyiitt- meghodolt Aenas
Sylvius Piccolomini csaszari tdbornok el6tt, és elismerte 1. Lip6t csdszar-kirdlyt urdul és
uralkoddjdul. A pétridrka kérésére I. Lip6t {innepélyes oklevélben biztositotta a csészér
oldalén a torok ellen folkelt szerbek jogait, mire azok csatlakoztak az osztrak hadjarat-
hoz. Azonban az orszaguk felszabaditas4ra nem keriilt sor, mert nemsokéra a Habsburg
Csészérsagot francia tamadés érte, az osztrdk hadsereg pedig kénytelen volt visszavo-
nulni a Balkdn-félszigetr6l. A magukra hagyott szerbek tartottak a torok bosszutdl, igy a
pétridrka vezetésével 1690-ben elmenekiiltek (t5bbnyire Koszovérél és O Szerbis-
bél™). Vitatott az elmenekiilt szerbek szdma, melyet egyesek tobb tizezer csalddra be-
csiilnek (kdzel 300.000 1élekre), mig masok szerint tobb tizezer fo6rél lehetett szo. A
Magyarorszagon és a mai Szlavonidban letelepedett pravoszlav lakossdg széles kori
Onkormanyzatot, politikai €és egyhdzi 6nallésdgot (szabad vallasgyakorlat, szabad érsek-
vélasztas, a patridrka hatdskorének vilagi iigyekre valo kiterjedése, az ortodox naptar
hasznélata, a tulajdonjog elismerése stb.) kapott, az udvar a patriarkat elfogadta vezets-
jiknek. A toroktdl valéd felszabadulds idején is jelentdés szAmi szerb lakossag érkezett
Magyarorszagra, de 6k a hatdréri szolgélat fejében nyerték el a letelepedési jogot.

Az Ujabb osztrdk-torok habori (1714-1718) utdn a Porta kénytelen volt a szerbiai
Pozarevacon 25 évre sz016 békét kotni, amely értelmében lemondott az osztrdkok javara
a Temeskdzrol, a Szerémségrdl, és Belgradrol, tovabba kisebb havasalfoldi, szerbiai és
boszniai teriiletekr6l. Az 1739. évi nindorfehérvari békeszerz6dés alapjan Ausztria
megkapta a Binatot, mig a Szdva-Duna vonal déli része a Torok Birodalomé lett.

Az osztrékok a Belgradtdl a Nyugat-Morava foly6ig terjedd teriiletet Szerbidnak ne-
vezték, viszont a szerb forrdsokban nincs egyetértés arr6l mi minden tartozott a "szerb
Joldek" al4, ahogyan nevezték az dltaluk lakott teriileteket. Azok ugyanis jelentds valto-
zdsokon mentek 4t a sikertelen l4zadasok folytdn, melyek utdn a szerbek t6bb {zben me-
nekiilésre kényszertiltek. A kitiresedett falvakba a Porta betelepitette a balkéni tertiletek-
18] érkezdket, akik Ggy betdltotték a térséget, hogy abban a kordbbinal tébben éltek.

Amig hazdjéban a torok ight viselte a szerbség, addig Magyarorszdgon és Horvét-
Szlavonorszdgban megerdsodott a szerb polgarsdg, amely nagyobb részt kovetelt maga-
nak a hatalombol. Ezen torekvése nemegyszer a helyi lakossiggal valé dsszecsapasig
vezetett. Szegeden Mdria Terézia 1747-ben feloszlatta a nemzeti alapon berendezett va-
rosi vezetdséget éppen a szerbek kovetelézései miatt.'® A szerbek kivéltsagai ellen tobb-
szor tiltakoztak a magyarok, ezért azokat a 18. szdzad végén egyhazi és iskolaiigyi kér-
désekre korlatozték. J6llehet a politikai jelleg eltlint a magyarorszagi szerbek privilégi-
umai kdoziil, de a pétridrka vezetd szerepének megmaraddsidval meger6sodott a szerb
nemzeti 6ntudat.'®

!5 Lasd bvebben HEKA Liszl6: 4 szegedi dalmatdk. Goldpress. Szeged, 2000. 39. p.

'$ Magyarorszigon beliil a szerbek értelmiségiek, orvosok, ligyvédek voltak, mogsttik erds téke allt.
Elvezték a bécsi udvar timogatasit is. A szerb nemzeti eszme ébredésének egyik f6 allomasa a szerb nyelv
époléséhoz kapcsolddik, illetve a kdnyvkiaddshoz, kultirdhoz 4ltaldban, ami nagy részben Budapesthez és
Ujvidékhez kotddott. A kulturdlis egyletek is éppen Magyarorszig teriiletén keletkeztek. 1824-ben Budan
megindult a Serbski letopisi cimii negyedévente megjelend szerb nyelvii tudomanyos folydirat, amelyet Porde
Magarasevi¢ szerkesztett. 1835-ben ismét Budan jelent meg az Gjabb kiadvany, a Srbski narodni list cimii
szertb nyelvii hetilap, Todor Paviovic szerkesztésében, majd két évvel késdbb Pesten megalakult a
Tokolyanum, a Tokoly Szdva altal alapitott gorogkeleti szerb nyelvii neveldintézet.
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A papsag magdra véllalta a szerbiai események iranyftasat, a nemzeti €bredés szel-
lemének erdsitését. Az 6nall6 4llam, az intézmények és a megfeleld szintii értelmiség
hidnyaban az egyhaz a népkoltészet, foként a koszovéi (rigdmezei) etika, a kollektiv er-
kolcs, a szabadsigért val6 harc sziikségességének hirdetése ttjan befolydsolta az 1804.
évi els6 szerb felkelés kirobbanasat, amelyet 1815-ben a masodik is kdvetett. Ezeknek
koszonhetden Szerbia az 1830-as években auton6miét kapott az Oszmén Csédszarsagon
beliil. A lengyel emigransok konzervativ szdrnyahoz tartoz6, Adam Jerzy Czartoryski
nézeteit tartalmaz6 ,,Conseils sur la conduite # suivre par la Serbie” ciml miire, vala-
mint Franti§ek Alexandr Zach , keleti kérdésre” vonatkozé tervére épitve Ilija GaraSanin
beliigyminiszter 1844-ben kidolgozta a Nacertanije ,, (,,Vézlat”) cimd szerb politikai
programot.'” Ez lett az akkor mindossze 850 ezres lakossagii Szerbia kiilpolitikai célki-
thzése 1918-ig, de mint az in. Nagy-Szerbia-terv a mai napig L6171 A nagyszerb esz-
mét tiikroz6 ,,Nadertanije” célja Bosznia, Hercegovina, a Habsburg Monarchia (a mai
Horvétorszag, Vajdasag), illetve a torok fennhatésag alatti teriileteken (a mai Monte-
negré és Macedénia, Eszak-Albénia) €16 déli szlavok (szerbek) egy 4llamba val6 egye-
sitése volt."”” Ennek megvaldsitdsat a szerb politikai korok a torténeti jogra - a kozépkori
szerb 4llam feldjitdsdra (Dusén cér allama — ,Nagy- Szerbia”) — val6 hivatkozassal ter-
vezték. A cél életbeléptetéséhez sziiksége volt az ipeki érsekség (Pecka patrijarsija)
tdmogatésara is, mivel a patridrka egyrészt jurisdikci6val rendelkezett a torok fennhat6-
sag alatt all6 dsszes ortodox egyhdzmegyék folott, masrészt pedig a szerb pétridrka év-
szédzadokon keresztiil (a hodoltsdg soran) a nép egyhdzi, nemzeti €s politikai vezetdje
volt. Az elképzelés szerint a szerb 4llam addig terjeszkedne, ameddig hataskorrel ren-
delkezik az ipeki patridrka (Koszovétdl és Macedoniat6l Szentendréig, de 1ényegében
elsésorban a délszlav térségre gondoltak). Mivel Dusén Istvan car orszdga hérom ten-
gerre terjedt ki, ezért a szerb politikai elit els6dleges célként kitlizte a tengerhez vald
kijarat biztositat. A , Vézlat” kiemelte, hogy ,,Balkdnt a Balkdn népeknek kell meghagy-
ni”, azaz meg kell akadélyozni, hogy barmelyik més nagyhatalom — mindenekeldtt
Ausztria - 1épjen az Oszman Birodalom helyébe. Hangoztatta, hogy a ,,sz1av-torok or-
szagok” (Bosznia, Hercegovina, Montenegré, Dél-Szerbia — a mai Maceddnia, Novi
Pazari Szandzsik, Eszak-Albénia, Délnyugat-Bulgdria, Dalmécia, és a Horvat-Szlavon
Hatarérvidék) egy elvialaszthatatlan egységes teriiletet alkotnak, amelyen egy egységes
(természetesen a szerb) nemzet lakik. Azzal, hogy Szerbiét a leendé délszlav 4llam Pi-
emontjédnak képzelte el, GaraSanin jelezte az igényt az Ausztria és Magyarorszdg déli
szldvsiganak felkaroldsdra is. Azokat is szerbeknek tartotta, abbdl kiindulva, hogy a
nemzet tagja mindenki, aki ,szerbiil” beszél. A szerb belliigyminiszter gondolatat to-
vébbépitette Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ szerb etnografus, aki azt terjesztette, hogy va-

'7 Ilija Garadanin (1812-1874) szerb politikus 30 éves koriban részt vett Obrenovié Mihaly fejedelem
hatalménak megdontésében, és Karadordevi¢ Sandor tronra segitésében. 1843 és 1852 kozott beliigyminiszter,
1852-1853-ban miniszterelnok. 1858-t6l ismét beliigyminiszter lett, majd 1867-ben -eltavolitottik a
hatalombdl.

18 Teljes cime: Nacertanije — Program spoljasne i nacionalne politike Srbije na koncu 1844. godine. Lasd
Jovan CIVJIC: Balkansko Poluostrvo, Beograd 1931, IL. két., 31 p. és 61. p.

' A lengyel emigricié korabbi vezetdje, Adam Jerzy Czartoryski herceg és emisszariusa, a cseh Franz
Zach elképzeléseit Garasanin atdolgozta, s6t megviltoztatta a terminoldgiat is (ahol Zach ,,délszlavokat”
emlit, GaraSanin kdvetkezetesen ,,szerbet” helyettesit be). {gy Zach foderalis elképzeléseibsl egy centralizalt
szerb program keletkezett. A szerb beliigyminiszter llaspontja az volt, hogy Szerbia ugyan ,kicsi, de ez az
allapot nem maradhat fenn.” Ez a helyzet a ,,nemzeti egység elvének” megvaldsitasaval valtozhat meg, amint
az Osszes szerb egyesiil egy allam keretein beliil.



A délszlav népek nemzetiségi mozgalmai a 19. szdzadban 307

lamennyien, akik a ,,§to” nyelvjarast beszélik (szerbek, horvéatok, bosnydkok, monteneg-
roiak), azok szerbek, kozottik csak vallasi kilonbségek vannak.”® Ezzel a felfogéssal
gyakorlatilag meghatdrozta kordnak politikusai szdmadra is a szerb nép fogalmat, amely
szerint a szerb mar nem csak pravoszldv, hanem katolikus és muszlim délszlév is. Az
1830-as években Horvatorszdgban létrejott illir mozgalom (késébbi elnevezése szerint
horvat nemzeti megujulds) is elfogadta a $to nyeh;jérést mint a délszldvsigot (,jugo-
szlavokat™) osszefogb kozos irodalmi nyelv alapjat.”! Jollehet a legelterjedtebb délszlav
nyelvjarasbol (,,a nép nyelvébdl”) azéta négy nyelv — szerb, horvét, bosnydk, monteneg-
r6i — keletkezett, a szerb nacionalistdk mdig azt szerb nyelvnek tekintik, a besz¢l6i pe-
dig , katolikus szerbek” (horvitok), vagy muzulman szerbek” (bosnydkok)*’. KaradZi¢,
aki egyébként nem rendelkezett formalis képzettséggel, hanem tudasit legnagyobb
részben autodidaktaként szerezte, azt hirdette, hogy a horvitok csak azok, akik a ,.6a”
nyelvjarast beszélik, amig a szlovénok a ,kaj” dialektust hasznaljak”. Nézetei szerint
csak a dalmat szigetek és a tengerpart lakoi beszélik a horvat nyelvet, csakis 6k a horvé-
tok. Felfogésa alapjan Szlavénidban és Bosznia-Hercegovindban ,,szerbiil”, Z4grabban
és kornyékén (k6zéps6 Horvéatorszagban) pedig ,.szlovénul” beszélnek az ottani ,katoli-
kus szerbek”. A délszldv eszmét terjesztd magyarellenes illir mozgalom Jellasics bén
idején élte fénykorat. Ekkor véllalkoztak a jugoszldvizmus kovetdi a kozds irodalmi
nyelv létrehozdsara, amely a déli szlav népek kozti kozeledést volt hivatott elésegiteni,
még annak 4rdn is, hogy a kozos nyelv kidolgozdsin faradozé Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢
a ,,Szerbek mindenkor és mindeniitt” (,,Srbi svi i svuda”) cimi, 1849-ben megjelent ira-
saban explicite kimondta, hogy a déli szlavok tulajdonképpen szerbek. A régidban a
nagyszerb eszme ,atyjanak” tartott nyelvijité a nevezett miiben megfogalmazta azt az
ideol6giét, mely szerint: ,,4hol egy szerb taldlhato, ott van Szerbia.” Kiemelte, hogy a
Horvat Kirdlysag csak egy politikai és foldrajzi nevet jelent,” ,, [...] a katonai hatdrdr-
vidéken kiviil, amely valosagban még nem tartozik hozzad,” , [...J] nincs egyetlen horvdt

2 Vuk Stefanovi¢ Karadzié (1787-1864) nyelvész, néprajztudds, torténész, a modemn szerb nyelv
megteremtésének eléharcosa. Jelentds a délszlav népdalok gylijtésével és kiadasaval kapcsolatos, valamint a
szerb nyelvtan, a helyesiris egységesitésére vonatkozé munkissdga. Rengeteget utazott, és szorgalmasan
gylijtotte az egész délszlav térségben még virdgzd, szajhagyomany itjan terjedd népi lirikus és epikus
énekeket, balladakat, verseket, mondakat, népmeséket, mondokakat, és mindazokat szerb hagyomanyként
publikalta és népszeriisitette Eur6pa-szerte.

2 A horvitok hirom nyelvjirast — $to (Szlavénia, Bosznia, Hercegovina), &a (Dalmacia, szigetek,
Burgenland), és kaj (Horvat Zagorje) — hasznalnak, de a délszlav kolcsondsség jegyében Bécsben 1850-ben
megkototték a bécsi irodalmi egyezményt. Az ot horvitorszigi (Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, Dimitrije
Demeter; Ivan MaZurani¢, Vinko Pacel, Stefan Pejakovit), két szerb (Vuk Stefanovi¢ KaradZi¢, Puro
Danigi¢) és egy szlovén (Franc Miklo$i€) ir6 altal aldirt dokumentum nem volt hivatalos egyezmény, azt a két
legjelentdsebb horvat (Ljudevit Gaj) illetve szerb (Dositej Obradovi¢) nyelvész nem irta ala, de ennek eltenére
a mai napig jelentds dokumentumot képez.

2 A mai szerb nyelv sztenderdjének megalkotdja értetlenkedett az Ausztridban hasznalt ,illir”* elnevezés
miatt, viszont ,nagyon jonak” tallta a Magyarorszigon alkalmazott ,ric” elnevezést. Felfogisa szerint ,a
magyarok dicséretet érdemelnek, mert a szerb nyelvet beszéloket helyesen racoknak nevezik, ha pedig valaki
koziilik a latin ritust koveti, akkor azt pépista ricnak (pontosabban ,katolikus ricnak”, de KaradZi¢
rendszerint kikentili a katolikus sz6 hasznalatat) szdlitjak.” Lasd Vuk Stefanovi¢ KARADZIC: Srbi svi i svuda.
Kovcezic¢ za istoriju, jezik i obicaje Srba sva tri zakona. (Byx Credanosuh Kapayuh: Cpbu ceu u csyda
Kosueowcuh 3a ucmopujy, jesux u obuuaje Cpba cea mpu 3axona.) Bécs, 1849. 4. p.

 Vuk Karadzi¢ 1815 kdmyékén Bécsbe utazott, ahol megismerkedett Jernej Kopitar szlovén nyelvésszel,
aki a Habsburg Birodalomban megjelend szliv nyelveken irt kdnyvek focenzora volt. Kettdjiik Ssszefogasibol
tortént meg a horvat nyelv mell6zése, valamint a szerb és a szlovén nyelv jelentdségének hirdetése. Ebben
odiig mentek, hogy a Zagrib, Varasd és Koros megyékben beszélt nyelvjarast (az an. ,,tiszta horvat nyelvet”)
a ,krajnai (szlovén) és a szerb nyelv keveréke”-ként aposztrofaltak..
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sem, itt csupdn szlovénekkel és elvétve szerbekkel taldlkozunk.” ,, [...] Nem lenne-e he- -
lyesebb, ha a Horvdt Kirdlysagban lako embereket a mi nyelviinkon nem horvdtoknak,
hanem horvdtorszdgiaknak neveznénk, éppugy, mint ahogy Svdjcban a németek, a fran-
cidk és az olaszok svdjciaknak nevezik magukat.”** Az illirizmus hattérbe szoritasa utdn
a horvétok altal birdlt Vuk Karadzi¢ késébbi miiveiben elismerte ugyan (6néllé nemzet-
ként) a horvétokat, de erésen csokkentette a teriiletiiket és a szimukat. Erdekes megem-
liteni, hogy éppen a szerb értelmiségi korok tiltakoztak a nép nyelvének (a §to nyelvja-
rasnak) irodalmi statusba emelése ellen, mivel ekkor az irodalmi nyelv az egyhdzban is
hasznélt dszlav volt. Mindezek ellenére Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ot ma hazdjaban a leg-
nagyobb szerb torténelmi személyek kozé soroljak, a szomszédoknal pedig a szerb na-
cionalizmusbdl szarmazé bajok eléfutardnak.

Szerbia az 1848. évi szabadsdgharc idején erds agitaciét folytatott a mai Vajdasag
teriiletén és az akkori Horvét-Szlavon Katonai Hatarérvidéken (az 1990-es években
Krajina néven ismert térség). Sugallatira a szerbek kovetelték a magyar orszdggytilés-
ben a nemzetként vald elismerésiiket, majd amikor az orszaggytilés ezt elutasitotta, ak-
kor az itteni szerbek a szabads4gharc ellen fordultak.”® Rajacsics J6zsef (Josif Rajagi¢)
pétridrka vezetésével 1848 majusaban Karldécan megtartottdk a szerb kongresszust, ahol
kovetelték a Szerb Vajdasdg létrehozasét. E torekvésiikben tdmogatta dket Jellasics J6-
zsef horvat ban, aki amigy pétervaradi sziiletésti és délszlav érzelmi volt, a pétriarka
személyes barétja és a csaszarhoz végteleniil hiiséges katonatiszt.? Jellasics a katonai
hatarérvidéki szerbek és horvétok, valamint a Szerbidbdl érkezett folfegyverzett onkén-
tesek segitségével Magyarorszag ellen fordult, és aktiv szerepet vallalt a szabadségharc
leverésében. Az abszolutizmus korszakat kovetden a délszlav eszme héttérbe szorult, de
a délszlav térség egyesitése a szerb fejedelmi dinasztia vezetése alatt tovabbra is a Szerb
Hercegség ¢s Ausztria-Magyarorszag szerbjeinek kitizott célja maradt.

Az 1878-ban elnyert fliggetlenség utdni években Szerbia kisebb-nagyobb szamu ki-
telepitési akcioba kezdett (mindenekelStt a muszlim - albdn lakossag korében), amiben
a nacionalista értelmiségiek adtdk az alaphangot, akik a gorog-torok lakossagcsere
megoldésat tiizték ki célul, mint ,.eurdpai példat”.”’ Tobb szerb (jugoszlav) diplomata,

2 Byk Credanouh KAPAIME i. m. Interneten http://www.rastko.rs/knjizevnost/vuk/vkaradzic-srbi.html

» A magyar-szerb sszetiizésre juinius 12-én keriilt sor. Ekkor mar 16 ezer 14zad6 szerb katona vart arra,
hogy szembeszalljon a magyar honvédsereggel. Mészaros Lazir hadiigyminiszter ezen a napon elrendelte egy
pétervaradi egységnek, hogy Karlocan verje le a lazadast, de a szerbek a tobb aldozattal jard csataban
gydzelmet arattak. A magyar-szerb habori folytatédott a nyir folyaméan, majd szeptember 11-én Jellasics
bard szerb-horvat serege is csatlakozott a harcokhoz. Jellasics magyarorszagi sikerei utan a csaszar a szerb
csapatokat a csaszari hadseregbe beolvasztotta. Ferdinindot a trénon Ferenc Jozsef valtotta, aki nagyobb
szimpatiat tanusitott a szerbek irdnt. 1849 januarjaban a szerbek jelentds teriileteket foglaltak el, miutin a
honvédsereg visszavonult Pest megvédése céljabol. Az 1849. marcius 4-¢n kihirdetett oktrojalt alkotmany
o6ridsi csalodast okozott a szerbeknek, mert sz6 sem volt benne a fliggetlen Vajdasagrol. Igaz, egy hénappal
kés6bb Magyarorszagot ot keriletre osztottak, a Vajdasagot pedig 6nalld tartomanyként kozvetlenil Bécsbol
iranyitottak. A csiszar rendelete kovetkeztében katonai parancsnoksig ald helyezték a teriiletet. Ezzel
szertefoszlottak a magyarorszigi szerbek fiiggetlenségi dlmai. A magyar szabadsigharc leverésében és az
augusztus 13- fegyverletételben jelentds szerepet vallaltak a szerbek, mint ahogyan a horvatok is, de jutalmul
valdjaban semmit sem kaptak a bécsi kormanytol.

% Jellasics volt az egyetlen horvat ban, akit nem a zigribi piispok (1852-t51 érsek) iktatott be 1848-ban a
bani székbe, hanem a szerb pétridrka, Rajacsics Jozsef. Az egyhazi szertartast tehat nem a katolikus fopap
végezte, hanem az ortodox egyhaz patridrkaja.

77 A San Stefano-i béke biztositotta Szerbia fliggetlenségét, a berlini kongresszus pedig jelentds teriiletet
(11 ezer km®) csatolt az orszighoz. Szerbia lakossaginak 90%-a mezdgazdasiggal foglalkozott és minddssze
5-6%-a dolgozott az iparban illetve a kereskedelemben. A falvakban még megmaradt az 6si csaladszervezési
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politikus, értelmiségi csatlakozott ehhez az elképzeléshez, valamint az Albdnia feloszla-
tésdra (Jugoszlavia, Gorogorszag €s Olaszorszdg kozott) vonatkoz6 tervek megvalosita-
sahoz. A nagyszerb politika ugyanis kiilondsen érdekelt volt abban, hogy Eszak-
Albéniat megszerezve kijusson a tengerre. A hattérben arra is szamitott, hogy a vallési-
lag megosztott albanok keresztény részének megszerzésével belsé fesziiltséget okozhat
a nemzeten beliil. Ezért 1épett Garasanin kapcsolatba az albdn Mirdita (Eszak-Albénia
és Koszovo teriiletén laké) torzs apatjaval, msgr. Gasper Krasnigivel, aki elfogadta a
szerb miniszter ajanlatat és megkototte a szerb-albdn egyezséget. A megéllapodast elté-
6 célokkal kototték a felek: a szerb beliigyminiszter a tengerre valo kijutdsban remény-
kedett, msgr. Krasniqi pedig GaraSanin segitségére szdmitott a torok ellemi felkelés
megszervezésében, mivel 6 nemcsak az albanok szocidlis és gazdasigi fiiggetlenségét
tlizte ki célul (mint a muszlim vallasu albanok), hanem a politikai 6nallésagot is.”* A
Koszové és Eszak-Albania geostratégiai és érzelmi okok miatt kulcsfontossagnak voltak
Szerbia szamara, ezért is érthet6 a csal6dds Albania fiiggetlenségének 1912-ben tortént
kikiéltidsa és nemzetkdzi elismerése miatt. Azonban a szerb kormédny ezutdn sem mon-
dott le azon tdrekvésérdl, hogy Eszak-Albdnian keresztiil kijusson az Egei tengerre és
onnan egészen az Ortranti-kapuig. Az Sz-H-Sz Kirdlysdg létrehozésa utan Belgrad 1921
kozepén egyiittmiikddési szerzédést irt ald a Mirdita torzs vezetdjével, Gjoni
Markagjoni hdzdval. A kontraktus értelmében a délszlav dllam hadserege garantdlta a
szabad mirditai koztdrsasag hatérait a mai Eszak-Albania és Koszovoé teriiletén, amely
,orszagot” pedig a belgradi kormany képviselte. 1921. julius 17-én valdban kikidltottak
a Mirditai Koztarsasagot (Republika e Mirdités), Prizren f6véarossal, elnokévé a mirdita
torzsbeli (mirditas) geg nemzetségfét, Gjon Markagjonit tették meg.”’ A mindossze
négy honapig fenndll6 vjdonsiilt allamot és babkormanyat egyedil Belgrad ismerte el,
hiszen neki kdszonhetden az Sz-H-Sz Kirdlysag kiterjeszthette fennhatésigit a szom-
szédos észak-albdniai teriiletekre is. Viszont a Mirditai Koztarsasag létezése nagy ve-
szélyt jelentett a fiatal alban dllam szamdra, és mivel a nagyhatalmak nem engedélyez-
ték Albania destabilizdldsat, igy a Mirditai Koztarsasag 1921. november 20-4n bejelen-
teni kényszeriilt onfeloszlatasat. Ezt kovetéen Eszak-Albdnia ismét Albdnia, Koszové
pedig Szerbia része lett, egészen 2008-ig, amikor fiiggetlenedett.

2. A horvdt nemzeti eszme - ,, Nagy-Horvdtorszag ™

A horvét 4llam fliggetlen volt 1102-ig, amikor K6nyves Kalman személyében magyar
kirly keriilt a horvat trénra. Az ekkor 16trejott magyar-horvat allami kézosség 1918-ig
tartott mint Eur6pa egyik legmaradandébb koteléke. Az 1790. évi magyar orszdggy(ilé-
sen keletkezett nézeteltérést (a Karok és Rendek Tdablija a magyar nyelv bevezetését
inditvnyozta, amit a horvat kovetek elutasitottak Horvatorszigra nézve) kovetSen

forma, a csaladkozosség, amely a kozds vagyonon alapult. A 19. szdzad végére ez a kotelék felbomlott és
lassan a birtokosokra és a szegényparasztokra polarizilodott a lakossig. A nemzeti bank 1883-ban alakult
meg, majd elkezdddtek a gyarépitések, Belgrad és Ni§ kozott pedig 1884-ben folépiilt az elsd vasitvonal.

% Zef MIRDITA: Albanci u svjetlosti vanjske politike Srbije. in: Jugoistocna Europa 1918—1945.
http://www.hic.hr/books/jugoistocna-europa/mirdita.htm#albanci.

# A kereszténység felvételét kdvetden, majd a bizanci uralom idején az alban népesség felekezetileg is
megoszlott. A gegek a rémai katolikus, mig a toszkok az ortodox felekezethez tartoztak. Az oszmain
hodoltsaggal a toszkok zomében szunnita muszlimok lettek, a gegek jelentds része (Shkodér kdrnyékén,
Mirditéban) tovabbra is megmaradt a katolikus vallasnal.
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1848-ig (val6jaban 1868-ig) elhizodott a magyar-horvat kozjogi vita, az n. horvat kér-
dés. Ebben a korszakban hoztak létre a horvétok a délszlav eszmét hirdetd illir mozgal-
mat, j6llehet az elsé nemzeti programnak sokan az elhorvatosodott német Ritter Pdl
(Pavao Ritter Vitezovié) 1701-ben megjelent Croatia rediviva regnante Leopoldo
Magno caesare cimi munk4jét tekintik.>® Az emlitett , nagyhorvdr” dolgozatban Ritter
P4l azt 4llitotta, hogy az egész egykori Illiria teriiletén (1ényegében a volt Jugoszlévia és
Alb4nia térségben) €16 déli szlavok horvatok, pontosabban, horvaul beszélok, mert sza-
mara az illir, szlav, illetve horvat elnevezések csak szinonimak.

A szerbek nemzeti ideol6gidjatol eltéréen, amely az oszmanoktdl valé felszabadu-
l4sra és a nemzetéllam létrehozasdra épiilt, a horvat nemzeti ébredés a délszlav dsszefo-
gésra alapult. Kezdeményez6i a Pragdban és Grazban tanult, majd hazatért délszlav ér-
zelm fiatalok voltak, az 4ltaluk létrehozott - kulturélis térre koncentralddo - illir moz-
galom keretében.>' Bécsben és Pesten eleinte nem fogadtdk komolyan a Ljudevit Gaj
(Gdj Lajos) vezette illirizmust. > A francia-német sziiloktél szdrmazé Gaj mellett a
mozgalom legtdbb vezéregyénisége nem volt etnikailag horvat, mint pl. a gdrogbdl el-
horvétosodott Dimitrije Demeter (Demeter Dimitria), a horvétorszagi szerb Mojo Balti¢
(Baltics M6zes), a magyarbdl elhorvatosodott Ljudevit Vukotinovi¢ (Farkas Lajos) és a
szlovén Fran Kurelac (Kurelac Ferenc). A horvat nemzetiségli ,.illirek™ (ilirci) kozott
megemlitjiik a neves nyelvész Vjekoslav Babuki¢ nevét, aki tanulményainak egy részét
Szegeden végezte a piaristdknal. A késébb horvit nemzeti megujulisnak (Hrvatski
narodni preporod) is nevezett illirizmus els6 1épéseként tekinthetd Gaj Lajos miivének,
a Kratka osnova horvdtsko-slavenskoga pravopisana (A horvét-szlav helyesirds rovid
alapelvei) cim@ kétet kiaddsa 1830-ban. A Buddn megjelent mii a cseh példara megre-
formalt horvat helyesirést rogzitette. Gaj elsésorban a szlovénok lakta teriiletekre kivan-
ta kiterjeszteni csirdjaban levé mozgalmét, abban a tudatban, hogy a szlovénok a hor-

30 A kotet Zagrabban jelent meg 1700-ban, azt a szerzd 1. Lip6tnak és fidnak, 1. Jozsefnek szentelte, mint
»az egész Horvatorszag kirdlyainak” (totiusque Croatiae regibus). Ritter Pal nevéhez fiizédik a szibor
hatarozatainak (Articuli regni Sclavoniae) elsé megjelenitése nyomtatott formaban, valamint a municipialis
jogok kifejezés meghonosodisa. A Jura municipalia cimii kiadvany a magyar-horvat kdzjogi vita soran jelent
meg nyomtatott valtozatban, és abban felsoroltik a horvit rendek kivéltsagait: Horvat-Szlavonorszagnak
kiilén territoriuma, beliigyekre nézve autonémidja volt (ban, elkilonitett igazsagszolgaltatas és kozigazgatas,
térvényhozds az autondm tligyekben, Horvatorszag képviselete a magyar orszaggyiilésen) stb. A feudalizmus
megsziinését kovetden (1848-ban) a horvat partok politikai programjaikban rendszerint hivatkoztak (a
Habsburgok idején) a municipalis jogokra mint a torténeti ,horvdt alkotmanyra’.

31 Az illir név megvilasztasit az indukalta, hogy eredetileg az illir torzsek laktak azokat a teriileteket,
melyekre késébb telepedtek le a déli szlavok. Az illir torzsek kozil az északnyugaton a histri nevii torzs élt,
amelyrdl az isztriai félsziget kapta a nevét. A Rasatdl a Krka folydig a libumi torzs élt, amely a Kr. e. VL
szazadban a legerdsebb hatalmat képezte az Adriai-tengeren. A japodi nevii torzs a mai nyugat-boszniai Biha¢
(egykori horvét kirilyi viros) kornyékén telepedett le. A delmati (dalmati) nevii torzs eleinte a Dinara
hegységtdl északra és a Livno, Duvno, Glamo¢ mezokdn telepedett le, mely vidék a mai Bosznia teriiletét
képezi. A Krisztus e. 3. szazadban a tenger felé koltoztek, és a Krka valamint Neretva folyok kozotti vidéket
foglaltik el. Réluk az Illyricum nevii rémai tartomény kapta meg a Dalmatia (Delmatia) nevet. A japodok és a
dalmatok kozott élt a mezeji nevii illir tdrzs, mig a daorsi nevii illirek a Neretva also folyasan talaltak otthont.
Ezekre a teriiletekre érkeztek a horvatok a VII. szidzadban. A tobbi illir térzs a mai Montenegrd, Bosznia-
Hercegovina és Nyugat-Szerbia illetve Macedonia teriiletén élt. Az illirek eredetérdl nem tudni, de altalanos
vélemény szerint az 6shazijuk a mai Albania lehetett, €s 6k valdsziniileg a mai albanok &sei.

32 Ljudevit Gaj (Gaj Lajos) 1809. jilius 8-an sziletett Krapinaban, ahova az Erdélybél szarmazé csaladja
koltozott 1783-ban, mivel gydgyszerész édesapja itt kapott allast. Az illir mozgalom vezetdje 1834-ben
Lipcsében szerezte meg a filozofia doktora cimet, majd Zagrabban telepedett meg. Lasd HEKA Laszld: Zum
125. Todestag von Ljudevit Gaj /1809-1872/. Pannonisches Jahrbuch — Panonska ljetna knjiga, Wien, 1997.
82-83. p.
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vathoz legkozelebbi nép. Az ausztroszlavizmus (a Habsburg Csaszarsag szlav népeinek
Osszefogdsa) gondolatat is népszerisits illirek azt is tervezték, hogy az emlitett helyes-
fras segitségével a szintén katolikus szlavok — lengyelek, csehek és szlovakok — is meg-
érthetnék egymadst. A jugoszldv eszmét hirdeté mozgalom id6vel a kulturélis, irodalmi
és nyelvi teriiletrél politikaira tért at, f6leg miutdn céljait Draskovich Janos (Janko
Draskovic) gréf dsszegezte a Disertatia iliti razgovor cimt répiratiban.® A ,, nagyhor-
vdt” eszmét hirdetd program 6 pontjai: Horvét-Szlavénorszag egyesitése Dalmacidval,
Katonai Hatdr6rvidékkel és Bosznia-Hercegovindval, valamint a szlovénlakta St4jeror-
széggal, Krajnaval és Karinthidval. Ezeken a teriileteken hivatalos nyelvként az illir
(horvat) szolgilna. Draskovich grof ,Disertatio”-jabol sokan azt ,olvastdk ki”, hogy
szamara a kialakulOban 1€vé és kiilonbozo tajszo6last beszéld szlovén nemzet valdjdban a
horvét nép egyik 4dga (,Alpokban é16 horvatok™). Ezért a programjat inkdbb horvit
nemzetinek tekintik, mint illirnek, mivel Draskovich grof kizdrolag a horvat- és
szlovénlakta teriiletek egyesitését tiizte ki célul, az illir mozgalom pedig valamennyi dé-
li szlav kozeledését szorgalmazta.

A jugoszlév (illir, horvdt) nemzeti eszme ébredése jegyében zajlott az 1832-1836.
évi magyar orszaggy(lés is. Annak Gsszehivasa el6tt Zagrabban 1832. november 11-én
Osszeiilt a horvét rendi gytilés, hogy megvdlassza a koveteket. Ezen az iilésen Wlasits
Ferenc bar6, horvéat ban alkapitdnnyd nevezte ki Rukavina Gyorgy (Juraj Rukavina
Vinovgradski) tdbornokot, aki kdszonté beszédét a rendi gyiilés nagy éljenzése mellett
horvit nyelven mondta el. Ez volt az els6 alkalom, hogy a széboron valaki anyanyelvén
szolalt fel. A magyar orszdggy(ilésre megvélasztott kdvetek — Kukuljevich Antal és
Buzsén Hermdn a Karok és Rendek Tabldjara, Draskovich Janos grof a Férendek T4bla-
jaba — azt a kovetutasitast kaptak, hogy tartsanak ki amellett, hogy a protestansok to-
vabbra se kapjanak polgéri jogot Horvat-Szlavonorszagban, ellenezzék a magyar nyelv
bevezetését a , kapcsolt részekben”, valamint, hogy ,,Als6- Szlavénia és Fiume kérdésé-
ben” ragaszkodjanak ahhoz, hogy azok Horvatorszag teriiletét alkotjik.>* A reformok
itjan haladd, a nemzeti dllam felépitését céiként kijelolt Magyarorszag egyre inkabb t4-
volodott régi szdvetséges tarsitol, Horvéatorszagtél. A Dravan tiliak ugyanis magyar
mintat kdvetve sajat dllamot szerettek volna felépiteni, amig a magyar rendek Horvétor-
szagot csakis Magyarorszdg részeként tudtak elképzelni. A két nép kozotti elhidegiilést
Bécs arra hasznalta, hogy a horvatokat Magyarorszag ellen forditsa. Az udvar a fiatal
illireket batoritotta abban, hogy folytassik tevékenységiiket, s6t 1835-ben Gaj Lajos en-
gedélyt kapott arra, hogy szerkesztésében Zagrabban megjelentesse az elsé horvét nyel-
vii politikai lapot Novine horvatzke néven, melynek irodalmi melléklete volt a Danicza
Horvatzka, Slavonzka y Dalmatinzka. Itt jelentette meg 1835-ben Antun Mihanovié a
Horvatska domovina (A horvét haza) cimi versét, a kés6bbi (mai) horvat himnusz szd-
vegét. A kovetkezo évtdl Ilirske narodne novine cim alatt jelent meg a lap, és az illir
mozgalom szdécsove lett. Gaj a névvaltozast (a ,horvat” melléknevet az ,,illir” sz6val
helyettesitette) azzal magyarazta, hogy az.,Illiria” fogalom magaba &leli Horvat-

*3 Kulturalis téren illir olvasokordket szerveztek, anyanyelvii irodalmi miiveket jelentettek meg. 1839-ben
Sziszeken Ivan Kukuljevi¢ driméjit mutattik be mint az els horvat nyelvii szinhazi el6adast, majd
Zagrabban létrejdtt a horvat szintarsulat is. Az addig német nyelven és kultirin nevelkedd horvat értelmiség
ezzel lehetSséget kapott sajat nyelve hasznalatara, alkalmazdsira a kultira minden terén. Nem véletlen tehét,
hogy az illirizmus éppen az értelmiségick kdrében aratott nagy tetszést.

* Az 1832/1836. évi orszaggyiilés napldja. 1833. januar 11-iki iilés. Az 1832/1836. évi orszaggytilés IV.
szamu iromanya. Lasd SZEKFU Gyula: Iratok a magyar dllamnyelv kérdésének torténetéhez. Budapest, 1926.
401. p.
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Szlavonorszdg és Dalmicia teriiletén kiviil még Isztria, Karinthia, Gorc, Krajna, Stajer-
orszdg, Raguza, Bosznia, Hercegovina, Montenegro, Szerbia, Bulgéria és Dél-
Oroszorszdg teriiletét. Az ezek Osszefogdsan ténykedd 30 éves horvat ir6, szerkeszto,
lapkiad6 1839-ben — Franz Anton Kolowrat grof allam- és konferenciaminiszter — javas-
latara kitiintetést (értékes gyfirtit) kapott a kiralytél, jéllehet a kancelldria kozolte, hogy
addig még egyetlen magyar ir6 sem részesiilt ilyen kirdlyi elismerésben. Egyes magyar
szerz8k megjegyezték, hogy Gajnak ,, rovid négy év alatt sikerilt az egész horvat ifjusd-
got felldzitani a magyarok ellen” »*

A déli szldvok dsszefogisanak céljabol az illirek vezetSje a Zagrab, Kords és Varasd
~ megyékben haszndlt kaj nyelvjéras helyett a (Szlavénia, Katonai Hatarérvidék, Raguza,
Bosznia-Hercegovina, Szerbia, Montenegro teriiletén beszélt) sto-nyelvjarast vezette be
lapjéban. Ezt azzal magyardzta, hogy Raguza horvit koltéi mér évszazadokkal azelott
vildgirodalmi jelentéségii kolteményeket alkottak a sto nyelvjardsban. Utobb kideriilt,
hogy a szerbek Dubrovnikot ,,szerb Athénnak” tekintik, ahogy szerbként tekintenek va-
lamennyi Sto-nyelvjardst beszélére.>® Ennek ellenére Gajék folytattdk a jugoszlivok
egyesitésére torekvé munkajukat, melynek kdszonhetéen a horvat kdzvéleményben erd-
s0dott a (dél)szldvsag iranti vonzodas és a magyarokt6l valé elhidegiilés. Mégis az illi-
rek nem tudtdk megnyerni még a Monarchian beliil é16, nyugati kultirdhoz tartozo, ka-
tolikus valldsi, hasonlé nyelvet beszélé szlovénokat sem, ami pedig Szerbiat illeti, ott
ugyan almodtak egy délszlav 4llamrél, de abban Belgrddnak (nem pedig Zigrabnak)
széntdk a vezetd szerepet.”’

A bécsi udvar dltal tdmogatott illir mozgalom magyarellenessé valt, és megosztotta a
horvat nemzetet, amely az 1840-es évek elején két partra szakadt: a magyarbarat politi-
két tAmogat6 konzervatfv arisztokrdcia €s a tirmezei bocskoros nemesség létrehozta a
Horvdt-Magyar Partot (Horvatsko-Vugerska strajnka), az illirizmus eszméje 6sszefogta
a polgarsagot és az értelmiségeieket, akik llir Pdrt nevl politikai tomoriilést alapitot-
tak.”® Az eldbbiek a Magyarorszdggal valé szoros 4llamkozosség elvét hirdették, az
utobbiak pedig Horvétorszag, Szlavonia, Dalmécia, a Katonai Hatérérvidék és Fiume
egyeslilését egy Magyarorszagtél elkiilonitett fliggetlen politikai-teriileti egységben.
Emellett az illirek kulturalis (késébb politikai) egységet kivantak létrehozni a boszniai
horvétokkal, valamint a szlovénokkal és a szerbekkel: mindenekel6tt egy kozos illir iro-
dalmi nyelv megalkotidsaban mesterkedtek. Ez viszont teljesen elfogadhatatlan volt a

¥ MiskoLczY Gyula: 4 horvdt kérdés és a délszlav dllam gyékerei, A kormdny horvat politikija.
Napkelet. Budapest, 1929. 21. sz. 564.

3% A szerbek részér8! Raguza ,kisajatitdsa” mély sebeket okozott a legutébbi idékben (pl. a szévetségi
hadsereg 1991 decemberében bombazta a vilagdrokségnek szamité Dubrovnik Ovarosat), az egyik szerb vezér
pedig elmondta: ,Kiépitjik 0jbdl Dubrovnikot méghozzid ugy, hogy még szebb és régebbi lesz mint
kordbban”. Sapienti sat.

%" Gaj Lajos a szerbekkel val6 egység megteremtése érdekében sok engedményt tett, de figyelmen kiviil
hagyta, hogy a két nép kdzott sohasem volt igazi rokonszenv, jollehet 1918 el6tt ellenségeskedés sem, habar
gyakran olvasni az ,,0si gyiildletrdl”, amely terheli a két nemzet multjat. A délszlav eszme alapproblémaja az,
hogy nyelvi hasonlosigra épitett, és nem mérte fel a két nép kozotti civilizicids, kulturdlis és vallasi
kiilonbségeket. A horvatok és a szerbek tobb mint ezeréves — allami-nemzeti — multtal rendelkeztek, amelynek
szerves része és a kollektiv identités alappillére volt az egyik oldalon a nyugati értékrend és a katolikus vallas,
a masikon pedig az ortodoxia és a keleti kultiira. Sem Gajéknak, sem Tit6éknak egy évszazaddal késbb nem
sikerlilt megsziintetni a kulonbségeket, és Gsszekotni a két civilizaciot, pedig a szocialista Jugoszlaviaban a
vallasiildozéshez is folyamodtak.

** A magyarbarat partot Rauch Levin és Gyorgy (Levin és Juraj Rauch) baré testvérek, Joszipovics Antal
(Antun Josipovi¢), a tirmezei kisnemesek ispanja és Erdddy Janos grof vezeiték, amig az illirek soraiban
Draskovich Janos grof és Kulmer Ferenc bar6 voltak a legtekintélyesebb egyéniségek.
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Horvat-Magyar Part kovetSi szdmdara, akik mindenekel6tt a délszlav eszme (illirizmus)
ellen léptek fel, tiltakozva az ,,illir” név, valamint a ,\vidh” (szerb) ,,§t0 ” nyelvjaras el-
len, kiemelve a ,, tiszta” horvdt név és nyelv (a ,,kaj ” nyelvjards) megbrzésének sziiksé-
gességét. A magyarbarét part megvadolta Gajt, hogy az orosz cér ligyndke, s hogy pén-
szlav izgatdsa a horvatorszagi bajok 6 forrdsa, mire az ,,illirek” a Horvat-Magyar Part
tdmogatdit ,,magyaronok” ginynévvel nevezték el jelezve, hogy azok ,.elmagyarosodotr-
tak”® A két part kozotti elmérgesedett viszony mér az elsé megyei tisztijitason (1842.
majus 30-4n, miutdn az illirek gyéztek a vélasztisokon) Zagrabban fegyveres osszecsa-
péshoz vezetett, mire a kirdly Haller Ferenc erdélyi gréfot nevezte ki horvat b4nnd az-
zal a feladattal, hogy rendezze a horvatorszagi helyzetet. Az uralkodé 1843-ban elfo-
gadta Haller bén javaslatét, hogy tiltsik be az illir nevet és jelvényeit (a félholdat és hat-
agu csillagot dbrazold cimer), miutan a torok Porta is panaszkodott a boszniai katoliku-
sok kozotti illir agitdci6 miatt. A kirdly nem vette el Gaj Lajostél a lapjét, hanem az
csupan a nevét véltoztatta meg, igy Narodne novine (Népijsag) név alatt jelent meg-to-
vabb. Ugyszintén nem sziint meg az Illir P4rt sem, hanem Nemzeti (Nép-) Pértként
(Narodna stranka) folytatta miikddését, és csakhamar — Haller ban segitségével, a ma-
gyarbardt tirmezei bocskoros nemesség kizdrdsdval” - tObbséget szerzett a
szaborban.*® Az egyre fesziiltebb politikai helyzet Gjabb konfliktushoz vezetett a megyei
tiszijitdsokon, igy 1843. december 9-én Zigrabban fegyveresen Osszecsaptak a két part
hivei, aminek kovetkeztében két ember az életet vesztette. Erre a kiraly Haller bant ki-
nevezte Zagrab varmegye féispanjava. 1845. julius 28-dn és 29-én ismét dsszecsaptak
az illirek és a magyaronok az jabb Z4grdb megyei tisztajitdson, amelyen ezittal a Hor-
vét-Magyar Pért jelltje Zsuvics Jozsef (Josip Zuvié) aratott gyézelmet. Az akkori f5tér-
rél, a Szent Mérk térrdl tdvozo elégedetlen illirek a magyarbarat Tadija Feri¢ hdzabol
(vélhetden linneplésbol) eldordiilt 16vés hatdsdra megtdmadtak a hdzat, ami komoly dsz-
szetiizéshez vezetett, amelynek a katonasdg beavatkozasa ¢és a tomeg feloszlatésa vetett
véget. A konfliktusnak 17 halélos dldozata és nagyszdmu sebestiltje volt.

Az 1847/1848-as pozsonyi orsziggylilés eldtt Zagrdbban {ilt Ossze (1847. oktdber
18-4n) a szabor, mint az utols6 rendi gy(ilés, és feliratban kérte a kirdlyt, hogy Horvat-
Szlavénorszdg a magyar torvényeket hiteles latin forditdsban kapja meg, tovabbd hogy a
kiraly szentesitse az 1845. évi gylilés javaslatit az 6nalld horvat érsekség felallitasarol

* Az elmilt bs masfél évszazadon keresztiil a délszldv irodalomban a ,,magyaronokat” rendszerint a
nemzeti Ontudat hidnya miatt vadoltak, viszont az illirekrdl azt Allitottdk, hogy ,,erds szldv érzelmiiknek”
koszonhetéen eldsegitették Horvatorszag 6nallosodasat. Azonban a valdsig az, hogy sokkal inkdbb voltak a
,,magyaronok” mint az illirek tisztiban a (horvat) nemzeti 6ntudatukkal, a (horvat) nyelviikkel, valamint a
magyar-horvat allamkozosség fennmaradasanak sziikségességével.

- A tirmezei nemesi kdzség (communitas nobilium de Turopolya, communitas nobilium Campi
Zagrabiensis) a 12. szizadban keletkezett, amikor a zagrabi kirdlyi vir egyes jobbagyait nemesi rangra
emelték. A tirmezei nemesek azonban nem voltak teljesen mentesek minden teher alél. A bian ugyan
elrendelte, hogy a tiirmezeiek évente valasszik meg maguknak az ispanjukat (comes terrestris), de mellette a
hatalomban részesiilt a zigrabi, illetve tirmezei ispan is (comes Campi Zagrabiensis), akit a ban nevezett ki,
és a tirmezeiek éltal valasztott ispin neki volt aldrendelve. Hosszi kiizdelem végén 1553-ban a tirmezeiek
megkaptak teljes szabadsigukat, melyet az 1560. évi statutum biztositott. A kozség /valdjaban jaras/
szervezetét az 1737. évi Esterhdazy bdn statutuma rendezte, valamint az 1749. évi szabor altal hozott statutum
szabélyozta. A tirmezei jards kdzpontja Velika Gorica volt (ma Zagrib kiilvarosa) és a jarishoz tartoztak:
Rakitovec, Kurilovec, Pleso (ma a 2zigribi repiildtér), Kobili¢, Pakarje, Donja és Gomja Lomnica,
Kostanjevec, Lekenik, Mraclin és Lukovec.
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Z4grab székhellyel, Dalmécia és Fiume egyesiilését Horvat-Szlavonorszaggal, illetve
hogy a beliigyekre nézve engedélyezze a ,,nemzeti-nép” nyelv hasznalatat.

Az 1848-as magyarorszdgi események, s a nagy nemzeti lendiilet és 6rom voOros
posztoként hatott a horvatokra. A Néppartiak — név szerint Kulmer Ferenc — kért€k az
uralkod6t, hogy a kiiiresedett bani székbe a délszlav (illir) érzelmi, és egyben csdszar-
hoz végteleniil hi Jellasics Jozsef (Josip Jeladi¢ Buzimski) barét iiltesse, aminek az
uralkodd eleget tett.*” Az \ij ban 1848. 4prilis 18-4n kezdte meg miikddését Zagribban,
majd az egyik elsd intézkedéseként elrendelte, hogy a horvat hat6ségok a szabor Gssze-
hivésaig csak neki engedelmeskedhetnek, ami val6jdban Horvat-Szlavonorszag Ma-
gyarorszagtol valé elszakadasat jelentette.”® Aprilis 25-én kihirdette a jobbagyfelszaba-
ditast és a feud4lis viszonyok megsziintetését (amit késGbb a szabor is elfogadott), ami-
vel jelezte, hogy *Horvétorszdgnak nincs kdze a magyar orszdggy{iléshez és annak haté-
rozataihoz’. Ezt koveten a médjus 11-én kelt bdni értekezleti felirat kozolte V. Ferdi-

41 A horvét irodalomban, fdleg 1991 utin rendszerint azt ifjdk, hogy a ,.horvat” nyelvet tették hivatalossa,
ami csak részben igaz, hiszen a nyelvet nem nevezték horvatnak, hanem ,nemzeti” nyelvnek. Késébb a
délszlav eszme és a ,,szerb-horvat nyelv” elnevezés népszeriisitésének hatisira jelentkezett a Nemzeti
Alkotmanyos Part részérdl az igény, hogy a magyar—horvat kiegyezésben a ,horvat nyelv” elnevezés
szerepeljen. A 20. szizadban a horvatokra kemény kiizdelem vart azért, hogy bebizonyitsdk a horvit nyelv
létezését, és a ,szerb-horvat” nyelv mesterséges alapjait.

42 Zagribban még nem tudtak Jellasics bani kinevezésérdl, amikor mércius 25-én megtartottdk a
nemzetgyiilést, amelyen Gaj Lajos és Kukuljevics Janos kidolgoztak egy kirilyhoz intézendé feliratot. A
legfobb kovetelés Jellasics bani kinevezése, valamint Horvétorszig, Szlavénia, Katonai Hatardrvidék,
Dalmacia és Fiume egyesitése, horvit felelés kormany kinevezése volt. A 30 pontbdl all6 ., 4 nép kévetelései”
(Zahiévanja naroda) a magyar 12 ponthoz hasonlé polgini programot hirdetett, és ennek megvalositasa
érdekében intézte a koveteléseit a kirdlyhoz, aki marcius 30-an az emlitett feliratot 4tadd kiildottségnek
igéretet tett, hogy méltinyos kéréseiket megfontolja, de a magyar korona egységével ellentétes kivansagokat
nem teljesithet. Jellasics kinevezésénél az udvar ketts jatékot folytatott: latszlag a magyar kovetelés mellett
allt Jellasiccsal szemben, masrészt pedig a magyar szabadsigharc elleni fegyveres fellépésre biztatta a horvit
bant, aki egyben altibornagyi kinevezést is kapott. Az udvar szindéka az volt, hogy a magyar forradalom
bukasat ,, belsé zavargdsok”- kal oldja meg. Lasd HEKA Laszl6: A horvitok és az 1848~1849. évi forradalom
és szabadsaghare. Acta Universitatis Szegediensis. Acta Juridica et Politica. Tomus LXVL Fasc. 10., Szeged
2004.; HEKA Laszld: Az 1848-1849. évi szabadsdgharc és a horvatok. Hagyaték. (Szerk.) Sipos Tiinde.
Magyar Egyesiiletek Szdvetsége — Savez madarskih udruga. L. évf. 1. szim. Pélmonostor ~ Beli Manastir.
2007. 24-71. p.

3 Jellasics baro bani kinevezése a délszlav érzelmii horvatok, a Habsburg Csaszarsag szerbjei és a bécsi
udvar k&zés érdeke volt, amirdl tantiskodik Gaj Lajos aktiv agitildsa Bécsben. Az egyébként polgin
szarmazash illir vezetét 1848. marcius 20-4n a csdszari palotiban fogadtdk Ludvig foherceg -szobajaban
Ferenc Karoly és Johann foherceg, az Allami Konferencia tagjai jelenlétében. Itt Gaj megismételte Jeilasics
horvat banna valé mieldbbi kinevezésének fontossigat, mire Ludvig foherceg megigérte, hogy tamogatni
fogja Jellasics kinevezését azzal, hogy az tigyet ,,végig kell vinni” az Allami Kancelldria iilésén keresztiil.
Miel6tt marcius 22-én visszautazott volna Zigribba, Gaj Bécsben a horvat és a szerb egyetemistakkal
targyalt, foleg Puro Daniciécsal és Svetozar Markoviéesal. A tanicskozisok gylimolcse két (marcius 20-an és
21-én kelt) proklamaci6 volt, amelyet a ,,Horvdtorszdghan, Szlavénidban és Dalmdcidban él6 testvérekhez”
kiildtek. A Bécsben tanulé délszlav egyetemistak folhivast intéztek a honpolgaraikhoz: ,Mi, szldvok a
Csdszdrsdg lakossdganak szinte a felét alkotjuk, mégis az idegenek elnyomdsa és onkényuralma alatt allunk.
Elnyomnak benniinket a béke és szeretet szép szavait emlegetve [..]. Ezért keljél ol te szegény nemzetiink, és
mondd ki az akaratodat. Azért tedd ezt, mert szabad nemzet vagy [..]. Azt mondjak, madr szabadok vagytok,
mert szabad sajtétok és polgdri gardatok van [...] Tudjétok mi a szabadsdg nemzet nélkil? Test lélek nélkil.
Halott targy. Mi él6 szabadsdgot akarunk. Tudjétok-e, hogy meg akartak semmisiteni benniinket Pozsonyban
a halott szabadsdg nevében, meg akartak fosziani benniinket a nemzetiinktsl, nemzeti szineinktl, a cimertdl és
nyelviinktél? Szabadsdg és a nemzetiség az egész vildg szamdra szétvdlaszthatatlanok. Ne higgyiink tovabb
azoknak, akik szép szavakkal és ravaszsaggal mar fél évszdzada folyamatosan a fejiinket akarjak. Mondjatok
ki a nemzeti akaratot, és a mi eltipréinkat eléri az Isten jogos itélete. ” Lisd Ferdo S181¢: Kako je Josip Jelacic
postao banom? Belgrad, 1934., 34-35. p.
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nanddal, hogy Jellasics nem engedelmeskedik a magyar korménynak, mert az ’a horvét
nemzet érdekei s a birodalom egysége ellen dolgozik’. M4jus 18-4n Jellasics ban vélasz-
tasokat irt ki Horvat-Szlavonorszagban és a Katonai Hatarérvidéken, majd az uralkodé
tiltasa ellenére junius 5-én megtartotta a szdbort, amelyen nagy szdmban jelentek meg
(elészor) a katonai hatardrvidéki, valamint a Szerém megyei szerb nemzetiségit képvise-
16k is. Ezen a napon tortént meg a béni beiktatds, amelyet a délszlav eszme jegyében az
ortodox (szerb) pétridrka, Josif Rajadi¢ végzett, mivel Haulik Gyorgy zdgrébi piispok
(1852 -t61 az elsé zagrabi érsek) ,halaszthatatlan” munka miatt ezen a napon Bécsben
id6zott. V. Ferdinand junius 10-én felfiiggesztette tisztségébdl Jellasics bardt, de ezt a
szébor érvénytelennek nyilvanitotta, majd junius 29-én diktatorikus hatalommal ruhézta
fel a kozkedvelt bant. Janos féherceg kozvetitésével Bécsben taldlkoztak Jellasics és
Batthyény, de a két orszdg fejének csupan annyiban sikeriilt megegyeznie, hogy mind-
két fél vonja vissza csapatait a hatdrokr6l. A magyar csapatok visszavonultak a Drava
foly6 partjatél, de Jellasicsék szerint a két orszdg kozotti hatdrok a Dravétdl lejjebb ha-
zbdtak, mert a késobbi Vajdasag teriilete is Horvatorszaghoz tartozott (mivel a szerbek
¢és a horvatok egy nemzetet képeztek). Egyébként a magyarorszagi szerbek érdekeit is
képviseldé horvat ban ragaszkodott ahhoz, hogy a magyar kormdny mondjon le a pénz-
¢és hadiigy iranyitasarél (azok egyesiiljenck a bécsi kozponti kormanyban), valamint
hogy ismerje el a szerbek autonémiajat, Horvét-Szlavénorszagnak pedig teljes beliigyi
fiiggetlenséget biztositson, tigyszintén a horvat nyelv hasznélatit még a magyar orszag-
gylilésen is. A bard tisztdban volt azzal, hogy ezek a kovetelések elfogadhatatlanok, hi-
szen Bécsbol hazatérve folytatta a mozgdsitast a katonai hatdrérvidéken. A fegyveres
Osszecsapds fenyegetésének hatdsira a magyar minisztertanacs augusztus 27-én hatéro-
zatot hozott, hogy javasolni fogja — a magyar korona felségjogainak fenntartidsa mellett
— Horvétorszag teljes autondmidianak elismerését. Azonban az elindul6 lavinat mar nem
lehetett megallitani.

A szabadsigharc leverésében fontos szerepet vallalé Jellasics kénytelen volt a népé-
vel elfogadtatni az abszolutizmust és az oktrojalt alkotmanyt, mert az udvar azt lizente
neki, hogy ha Horvétorszag nem fogadja el az alkotmanyt, akkor Bécsben rebellistédknak
tekintik a horvétokat is, ,,mint a magyarokat”.

Az abszolutizmus megsziinése utdn ismét kdzeledett egymdshoz a magyar és a hor-
vat nép, s ekkor jelent meg Horvatorszagban a ,,szerb kérdés”. Az 1861. évi szédboron a
szerb nemzetiségli képviselSk inditvinyoztak a szerbek ,diplomatikus” nemzetként valé
elismerését Horvatorszdgban, amit a tobbi képviseld azzal utasitott vissza, hogy a szer-
bek elismerése 4rtana a Magyarorszaggal folytatott kozjogi kiizdelemnek.** A horvator-
szagi szerbek kozott foként a szerb tdbbségl Szerém megyébdl érkezé képviseldk szor-
galmaztdk a nemzetiik ,diplomatikus nemzetté” valo nyilvanitasat. Legmesszebbre ment
Jovan Suboti¢ (Szubotics Janos) képviseld, aki inditvanyozta egy felirat kiildését a ki-
rilyhoz ,.a horvdt-szerb nemzet nevében”.> A szdbor hatdrozottan elutasitotta a két

4 1864-ben Zagrabban tartottak meg az ,,Llsé6 Horvat—Szlavon-Dalmatorszagi kidllitast”, és az erre az
alkalomra készitett katalogusban foltintették a horvatorszigi nemzetiségeket, melyek kozott nem szerepeltek
a szerbek, jollehet emlitést tettek a romakrdl, s6t még a negyvenegy fos Srménységrdl is. A katalogus szerint
wa Haromegy Kirdlysig lakosai nemzetiségiik szerint gyakorlatilag mindannyian horvatok, és a lakosséig
95%-at teszik ki”, de ,,ezek egynegyede gorog nem egyesiilt valldsi””. J. SIDAK — M. GROSS ~ 1. KARAMAN —
D. SEPIC: Povijest hrvatskoga naroda 1860-1914., Zagrib, 1968, 34-35. p.

4 Jovan Suboti¢ 1817-ben sziiletett, majd Karlécan, és Szegeden jart gimnaziumba, végiil Pesten szerezte
meg 1840-ben a jogi doktoritust. Ugyvédként dolgozott, majd 1842 és 1847 kdzott a Letopis Matice srpske
nevii évkonyvet szerkesztette. Irodalmi tevékenysége mellett a zdgribi szinhiz igazgatGja volt. Noha
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nemzet egybeolvaddsara tett els6 kisérletet, de csakhamar Gjabb javaslattal taldlkozott.
Az Gigyszintén szerb Szvetozar Miletics inditvanyozta ,.a szerb és a horvdt nemzet teljes
individualitdsanak” elismerését, mert: LA szerb nemzetnek sehol sincs se helye, se ott-
hona a Monarchidban, holott egymilliéan vagyunk. Nem adjak neki a Szerb Vajdasagot,
ezért ugy véli, a Haromegy Kirdlysdg az a hely, ahol folemelhetd a hang a szerb nemzet
védelmére. Igazabol mi egy nemzet vagyunk, de a torténelem a multban két kiilon politi-
kai életet, két nevet adott nekiink. Adja Isten, hogy idével egy nemzet legyiink, nemcsak
a szdrmazds és név szerint, hanem a torténelem szerint is. Addig pedig valljuk be, hogy
itt jelen van egy, a horvattal azonos t0rzsbdl és vérbol ereds nemzet, amely mds nevet
visel, igy adjuk meg a szerb nevét*®

Az abszolutizmus bukasa utin Horvatorszdgban megujuitak a régi, illetve létrejdttek
az immdr modern horvat politikai partok: a délszlav érzelmii Nemzeti Part utddja lett a
Nemzeti (Liberélis) Part, a magyarbarat Horvat-Magyar Parté pedig a Nemzeti Alkot-
manyos (koznyelven Unionista) Part, mig a torténelmi jogok alapjdn Horvatorszig fiig-
getlenségét kovetelé Horvat Jogpart csak kés6bb lett szamottevd politikai tényezd. Vé-
giil megemlitendé a Nemzeti Partb6l kivalt Onallé Néppart is, amely 1ényegében a bécsi
udvar horvatorszagi , kirendeltsége” volt. A partoknak csakhamar alist kellett foglalni a
szerb képviselSk Gjabb ,,nemzeti egyenjogusigra” vonatkoz6 inditvanyaval kapcsolato-
san. Amig a nemzeti liberdlisok és az 6nallé néppértiak szovetkeztek a szerbekkel
(Suboti¢ az Ondllé Néppart képviselsje volt), addig az unionistak és féként a jogpartiak
soraiban folhaborodast keltettek az 1865-t61 kezdve a ,,szerb-horvat” nemzet és nyelv
elismerésére tett kisérletek. Ante Jaki¢ azokat ,provokicionak” nevezte, mondvan. ,.Ha
megneveznénk a nemzetiinket, akkor az a horvdt. A szerb testvérekkel valo egység miatt
nem akartuk kimondani a ,, horvat nemzet” kifejezést, de 1igy tinik, nekik ez sem elég. "™’
Dragojlo KuSlan honatya hozzatette, hogy a szerbek ,diplomatikus” elismerésével a
horvat nécio elveszitené a sajat nemzeti jellegét: ,,Ezt az dllamunkat, melyet az uralko-
doval szemben, és az egész , diplomatikus” vildg eldtt kizdrélag horvitnak nevezik,
mdsképp nem lehet nevezni. Ezt az dllamunkat semmilyen (sszetartds érdekében sem
tudjuk senkivel a vildgon megosztani.”*® Matija Mrazovié¢ kiemelte, hogy mar 1861-ben
a szébor elismerte a szerbek egyenjogisagdt, az ij inditvinyok pedig csakis a nemzet-
gyilés munkdjét szandékozzak megzavarni, az egységet akartdk megtdrni. Mihajlo Polit
erre a kovetkezOt valaszolta: ,,Amig nem érkeztem horvat kornyezetbe, nem ismertem a
horvat nemzetet, ezért fajt, amikor horvdtnak neveztek, mert engem ugy tanitottak, hogy
az a nyelv, amelyen beszélek és a nemzet, amelyhez tartozom, az szerb [...] Mi nem
akarunk semmit sem elfoglalni, azzal is tisztdban vagyunk, hogy a nemzetiinket nem fe-
nyegeti semmilyen veszély, de latjuk, hogy a szerbek és a horvdtok nem lettek egyek. Be-
szélhetnék még a nemzetrdl, de nem akarok, mert réla mdr sokat frtam, azonban hang-
sulyozni kell, hogy a nyelv a nemzetnek csak egy alkotoeleme, és mellé kell még az azo-
nos torténelem, nevelés, politikai irdnyzat stb. Amig a horvdtok és a szerbek ezekben
nincsenek azonos dllasponton, addig én mint szerb azt kdvetelem, hogy a nyelviinket

hangoztatta a szerb identitisat, Gszintén dolgozott a szerb-horvat kozeledésen. 1866-ban az (j, zagrabi
székhelyli Jugoszliv (ma Horvit) Tudoméanyos és Miivészeti Akadémia tagjava valasztottik. 1866-ban
Ujvidékre koltdzdtt, az ottani Matica srpska elnokévé valasztottak. 1886-ban halt meg.

% Martin POLIC: Parlamentarna povijest Kraljevine Hrvatske, Slavonije i Dalmacije 1., 11. kdt. Zagrab,
1899. 167. p.

47 Uo. 168. p.

*8 J. SIDAK — M. GROSS — L. KARAMAN — D. $EPICi. m. 34-35. p.
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diplomatikai nyelvnek ismerjék el, mert barmely mds esetben azt feltételezem, hogy fo-
lottink supremdciot gyakorolnak”.* Josip Vranicani (Vraniczany Jozsef) szénoklatiban
elmondta, hogy ,.a szerbek agressziv politikira vallalkoztak, mi pedig csak védekeziink.
EISbb a szerbség jeleként a valldst tartottdk, most mdr a Sto nyelvjdrdst is, igy szerintik
mi horvdtok nem is léteziink, vagy esetleg elismernek benniinket a tengermellék lakosai-
ként. Ha egyenléséget akarunk, akkor annak kell engedni, aki az agressziv politikira
vallalkozik” > Kuglan bar6 a beszédében dsszefoglalta az illir id6kté! kezdve elhangzott
szerb koveteléseket, majd megjegyezte: ,,ha most a horvdt helyett horvdt-szerb nevet
Jfogadunk el, a szerbek nem fogjak elmulasztani, hogy par év mulva a horvat sz6 mells-
zését koveteljék, és a nemzet neve szerb legyen » 31 Jovan Suboti¢ cafolta, hogy bérki is a
szabor munk4janak meggitoldsa miatt kezdeményezte az tigyet, de szerinte a képviseldk
és a kozvélemény koziil valakinek érdeke volt egy incidens kirobbanésa a térgyalote-
remben, amely azonban elmaradt. Val6ban tartottak néhdnyan a ,,szerb ligytél”, amely
potencialisan okozhatta volna a Hiromegy Kirdlysig bukdsét, és lehetetlenné tehette a
Lhorvat foldek” egyesitését. A nemzeti liberdlisok kezében 1év6 horvét sajt6 ,elhallgat-
ta” a fenti vitat, de ezt nem tették meg a szerb jsagok. A ,,Svetovid” cimii lap egyebek
kozt kiemelte: ,.a délszldv torzsek az igazi kizosséghez csak akkor juthatnak, ha tisztelik
egymdsnak az otthondt. Ha az egyik bekiltozik a mdsik hdzaba, akkor nem kivetelheti,
hogy abban megvdltozzon a név [...] A horvdt dllamban a név tehdt horvdt kell, hogy
maradjon. Elismerheti az orszdg a tobbi nemzet létezését, de nem diplomatikusan. Mi is
kimondjuk, hogy a mi Szerbiankban bolgdrok és oldhok élnek, de mindannyian a szerb
nemzetet alkotjuk, nem pedig bolgdr—oldh nemzetet [...] Miért neheztelnek egyesek a
horvdtokra, amiért horvdtok akarnak lenni a sajat hazdjukban? Miért kovetelnek Hor-
vatorszagban olyat, amit Szerbidban soha nem adndnak meg? [...] Pedig az idei
szdborban a horvdtok, ahelyett hogy jogosan kimondandk: ,,a horvat nemzet”, mégis a
.. mi nemzetiink” kifejezést hasznaltdk. Es ezek utdn még azt mondjdak, hogy a horvdtok
nem a bardtaink... "

Jovan Suboti¢ javaslatinak elutasitdsa utdn, 1866. marcius 8-4n Mihajlo Polit-
Desandi¢ képviseld benyujtotta ,,Szerém megye lakoinak inditvanydt a Hdaromegy Ki-
ralysdg szerb és horvdt nemzete egyer;jogdsdgdnak elismerésérdl”, amivel Gjabb targya-
last inditvanyozott a szerb kérdésrél.* Ez id6 t4jt keriilt sor a horvét és a magyar kirdlyi
bizottsdgok horvat-magyar kiegyezésre vonatkozo targyaldsaira (a horvitok a perszona-
lis uni6 elismerését kovetelték a magyar bizottsagtol), melyek sikertelen lezardsa utdn
prébalkozott Ilija Garasanin (kétszer is) kapcsolatba 1€pni a horvatokkal, pontosabban a
Nemzeti Liberalis Part vezetéivel.>* Strossmayer Jozsef Gyorgy diakovari piispok, a
Pestr6l hazatért horvat kirdlyi bizottsdg vezetSje 1866. augusztus végén elfogadta
Garaanin javaslatit, hogy dolgozzon a délszlav dllam létrehozasa érdekében.*® A hor-
vét politikai életben nagy torést jelentettek a magyar bizottsiggal lezarult sikertelen tér-

* Martin POLIC i. m. 168. p.
s

%2 Uo.

53 J. $IDAK — M. GROSS ~ I. KARAMAN — D. 8EPIC: Povijest hrvatskoga naroda 1860-1914. 34-35. p.

% G. JAKSIC — V. VUCKOVIC: Spoljna politika Srbije za viade kneza Mihaila. Prvi balkanski savez.
Belgrad, 1963, 272, 273. p. Vo. Vasilije KRESTIC: Hrvatsko-Ugarska nagodba 1868. godine. Sipska
akademija nauka i umetnosti. CDXXVIIL két., Belgrad 1969., 349. p.

%% Viktor NOVAK: Jedno sporno pitanje iz srpskohrvatskih odnosa Sezdesetih godina prosloga veka. in:
Istorijski casopis 1-2. sz, Belgrad, 1949, 188, 189. p. V3. Vasilije Kresti¢ i. m. 350. p.
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gyalasok, hiszen a délszlav érzelmiiek elfordultak Magyarorszagtol, és Szerbia fel¢ ka-
csingattak. A Szerb Hercegség tart karokkal varta az Osztrdk-Magyarorszdg déli szlav-
jait, amir6l taniiskodik a belgradi Svetovid (Vildgnézet) cimG lap irdsa, mely szerint
Zés%rabnak ,bizni kell a szldvok szolidaritisdban, mert abban van a déli szlavok jovo-
je.® A délszlav kozeledésért kiizddk nagy csalddottsagara két évvel késdbb mégis 1étre-
jott a horvéat-magyar kiegyezés.s7 Az 1868. évi XXX. tc. (a horvétorszdgi 1868:1. tc.)
egyik maig fontos eleme a horvat nyelv elnevezése és védelme volt (6t cikkely szaba-
lyozza a horvét nyelvet), féként a 20. szdzadi szerb-horvét nyelv koriili vitdk szempont-
jabol. E kérdés 1868 t4jan mar olyan égetének bizonyult, hogy az unionistdkbdl allo
horvit kirdlyi bizottsdg kettészakadt, a négytagi délszlav érzelmi kisebbségre, €s a
nyolctagl ,,magyaron” részre.”® A tébbség kérte Dedk Ferenct6l, hogy segitsen a horvat
kérdés iigyében, amit a magyar fél meg is tett. A kiegyezési torvénycikk térgyalasanal a
tobbség sz0sz616ja, Zsuvics Jozsef a szabor 1868. szeptember 24-i iilésén Osszehasonli-
totta bizottsdganak javaslatit a kisebbségi dolgozattal, &s egyebek kozt elmondta: .E
kiilonbségek ebben dlinak: [...] az orszdgos kildotiség kisebbsége azt akarja, hogy ha-
zdnkban curialis nyelviil a szerb-horvat nyelv vetessék fol. Tisztelt képvisels urak! En
elismerem hazdnkban a horvdt nemzetet, s a horvdt nyelvet, elismerem benne és kiviile a
szerb nemzetet, s a szerb nyelvet is, mely utobbi csak az elnevezésben, de a lényegében
nem kiilonbozik a horvat nyelvtél, de bszintén szélva szerb-horvdt nyelvet nem ismerek,
s hogy ilyen van, azt csak a kisebbség munkdlatdbol tudtam meg, de kétlem, hogy ily
nyelvnek feltaldldsdt a horvdtok és szerbek finom nemzetiségi érziilete helybenhagyna.
(Hosszas éljenzés és taps.) >’

A kiegyezési tdrvénycikk elfogadasa utdn nem keriilt le a napirendrdl a szerb-horvat
kérdés, hanem azéta is komoly - elsésorban politikai — problémét jelent. A Strossmayer
plispok vezette Nemzeti Liberalis Part koriil tomoriilt délszlav érzelmit horvatok €s a
Habsburgok alatt 16 pravoszldv szerbek kiizdottek a horvat-magyar kiegyezés ellen,
mert az ellenkezett a szerb-horvat dsszefogésra irdnyul6 céljaikkal. Ezért a lapjaikban
hirdették ,a magyar tirdnia elleni” kiizdelem sziikségességét, ami foként a tobbségben
szerb lakta Szerémségben jelentett veszélyt, mivel az ottaniak koziil sokan felfegyver-
zettek voltak, az Egyesitett Szerb Ifjisdg (Ujedinjena omladina srpska) szervezet pedig
a folkelésre is gondolt.

6 Pogled na radnju Sabora Trojedne kraljevine (Pillantis a hiromegy kirlysig sziborinak
ténykedésére), Svetovid, Belgrad, 1867. 3. sz. V5. Vasilije KRESTIC i. m. 351. p.

%7 Lasd a 4. szami labjegyzetet.

58 A kiegyezési targyaldsokon Deak Ferencet leginkibb a katonai hatardrvidék Gigye érdekelte, mert annak
visszacsatolasat a horvatok nem siirgették. A magyar bizottsig tagjaként a targyalasokon részt vevé Csengery
Antal ezzel kapcsolatosan megjegyezte, hogy a (memzeti Osszetételt illetben majdnem ,tiszta” horvat
lakossagii) varasd-korosi és a szentgydrgyi ezredekben ,, békés foldmiiveld nép” élt, melynek bekebelezése a
polgari Horvit-Szlavénorszigba kdzigazgatasilag azonnal megtorténhetett volna, de a katonai hatardrvidék
t3bbi része elmaradott volt, sovany foldén, fejletlen iparral rendelkezett. Ezért a horvat és a magyar bizottsag -
tagjai egyetértettek abban, hogy a hatardrvidéket veszélyes lenne feloszlatni, mieldtt a korméany a lakossig
szAmara megélhetést biztosit. A zigrabi fSispan és kolts, Mirko Bogovich e témardl elmondta Dedknak, hogy
Jha ezen felsé hatdrorvidékeket ma feloszlatjak, két hét milva Zdgrab ki lesz rabolva”. Csengery ezzel a
beszélgetéssel kapcsolatosan hozzifiizte: ,,Bdré Rauch, kivel Dedk ez észrevételt kézlé, azt mondd erre, hogy
Bogovich tévedett. Hogy-hogy? — kérdé Dedk — Mert nemcsak Zdgrdbos, hanem Laibachot (Ljubljana) is
kirabolndk — felelé Rauch.” CSENGERY Antal: Hdtrahagyott iratai és feljegyzései. A Magyar Torténelmi
Térsulat, Budapest, 1928. 202. p.

5% Pesti Napld. 1868. 236-5540. sz. (1868. oktdber 14. szerda).
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A horvit nemzet két részre szakadt: a jugoszldvizmust kdvetdkre €és a magyarbarét-
okra. Az eldbbiek tibora jelentésen novekedett a katonai hatarérvidék 1881-ben tortént
polgarositasa és Horvétorszdghoz csatoldsa utdn. Khuen-Hédervary Kéroly grof 20 évig
(1883-1903) toltétte be a béni tisztséget &s ez ido alatt mélypontra jutott a horvat-
magyar és a szerb-horvat viszonyt. A szlavoniai illetékességli, magyar érzelmit ban ki-
hasznélta a horvét-szerb ellentétet arra, hogy a szerbekre épitve két évtizedig ,,kordéban
tartsa” a horvaitokat. Sikeriilt neki a kormany tdmogatdjaként megnyerni az 1881-ben
alakult horvatorszagi Szerb On4llé Partot, ennek fejében engedélyezte a szerb z4szl16, a
szerb nyelv és a cirill irds hasznalatat, amit kordbban a banok megtagadtak. 1892-ben a
korménypart vezetGje, a szdbor elndke, a beliigyi osztély féndke €s a bdn helyettese is
szerb nemzetiségli volt. A kiegyezési torvénycikk végrehajtasa korilli nézeteltérések, a
magyar nyelv erészakos bevezetése a hivatalokba, a horvatorszagi szerbek egyre hango-
sabb kovetelései eredményezték a nacionalista Horvat Jogpart megerésodését.® A part-
vezeté Ante Staréevi¢ birdlta a déiszldvokat (a nemzeti liberalisokat), akiket ,,szldv-
szerbeknek” nevezett, és az unionistdkat, akik Horvatorszagot ,.a magyarok kezébe ad-
tak”. Elégedetlen volt Strossmayer plispok kulturélis és tudmédnyos terén kifejtett hatha-
tés munkdajaval kapcsolatosan is, azért mert a 1étrehozott intézményeket ,jugoszlav” jel-
zével illette, nem pedig horvatnak nevezte.5' Stardevi¢ llispontja szerint a horvét nép
jovoje csak egy teljesen fiiggetlen, és a torténelmi horvét teriileteken alapulé Horvét Ki-
rlysadgban képzelheté el, amelynek legitimitdsat a torténelmi jog — a kora kdzépkorig
visszavezetd ,horvét allamjog” - adta. A Jogpért elutasitotta az ,,ausztroszlavizmust”, a
Hrializmust” és a Habsburg Monarchia foderalizalasira vonatkozé elképzeléseket. Az
1880-as években legerésebb horvét pért lett (féként az értelmiségiek, els6sorban irok,
koltok, jogaszok korében), Ante Staréevi¢ pedig kiérdemelte a ,,Hon atyja” cimet, jolle-
het 8t 4ltalaban horvét nacionalistaként a nagyhorvat eszme kidolgozéjanak nevezik.®?
Ennek oka az volt, hogy valamennyi délszldvot horvatnak tartotta: igy a szlovénok lakta
teriileteket ,,Croatia alpestris”-névvel illette, magukat a szlovénokat pedig ,,hegyi horva-
toknak™ tituldlta, ahogy a montenegroiakat is, akikre - Stardevi¢ szerint — a szldvo-
szerbek réer6ltették a szerb nevet. A horvaitsdg szdmadra a legnagyobb veszélyt Belgrad-
ban latta (a délszlav érzelmi horvétok politikdja miatt), ezért cafolta a szerb nemzet 1¢-
tezését, a szerbeket pravoszlav horvitoknak tekintette.”® A ,nagyhorvét ideologia” 16t-
rehoz6jénak halédla utin a Jogpart tobb részre szakadt, annak egyik dga lesz majd az usz-
tasak bézisa.**

% A binsaga alatt lebonyolitott valasztisok nem voltak éppen a demokricia példaképei, hiszen olykor a
hadsereg is ,segitett” a vélasztisok lebonyolitisiban. Annak érdekében, hogy ne kelljen ,til gyakran”
folyamodni a bizonytalan valasztdsokhoz, a ban 1887-ben elrendelte, hogy a kiegyezési tdrvénycikkben eldirt
harom évre sz616 mandatum helyett a képviselket 6t évre valasszak meg.

¢ Az 1874-ben alapitott zigribi székhelyii Jugoszlav Tudoményos és Miivészeti Akadémia csak az 1990-
es rendszervaltas idején valtoztatta meg horvatra a nevét, holott valdjaban mindvégig horvat nemzeti
akadémia volt.

% Ante Starcevic (1823-1896) életérsl és munkéssigarél lisd Migana GROSS: [zvorno pravastvo —
ideologija, agitacija, pokret. Golden marketing, Zagreb, 2000.; Pavo BARISIC: Ante StarSevi¢ (1823-1896).
In: Liberalna misao u Hrvaiskoj. (szerk.) Feldman, Andrea; Stipetié, Vladimir; Zenko, Franjo, Zagreb:
Friedrich-Naemann-Stiftung, 2000.

 Sztarcsevics édesanya — Milica Bogdan — is pravoszlv volt (a horvat nacionalistak szerint vlah, nem
pedig szerb). Masok még azt is cafoljak, hogy valéban pravoszlav volt, hanem bunyevicnak nevezik.

* A ,Hon atyja” 1918 utin ritkin kerilt emlitésre a Jugoszldv Kirdlysigban, és a szocialista
Jugoszlaviaban egyarant, mivel nacionalista ideolgiaja miatt a betiltott szerzok listajara keriilt. Az 1990-es
évek elején megyjitottak a Horvét Jogpartot, amely elsd éveiben szélséjobboldali (Ante Paveli¢, usztasik), ma
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Khuen-Hédervary divide et impera politikdjanak kovetkezménye lett a szerbellenes
és magyarellenes hangulat kialakulisa, amely komoly vélsagot okozott az orszagban.
1902-ben a szerb nacionalista Nikola Stojanovi¢ a zagrabi Srbobran (Szerb védelem)
nevil lapban megjelentette a hirhedt ,,Do istrage vase ili nase” cimi cikkét, amelyben a
szerb-horvit kérdést az egyik nemzetnek a mdsik 4ltali megsemmisitésével tervezte
megoldani.®® A cikk 4ltalanos felhiborod4st és tomegtiintetéseket keltett a horvét fové-
rosban, de nem kis meglepetésre a két nemzet délszlav érzelmi része csakhamar kibé-
kiilt, az altaluk 1905-ben létrejott Horvat-Szerb Koalicié (Hrvatsko-srpska koalicija)
egy évvel késdbb megnyerte a valasztisokat.*® Azonban a politikai instabilitds ezzel
még nem sziint meg, hiszen az orszag egyik része Szerbia felé huzott, a mésik pedig a
monarchia megtartdsért kiizdott. Bosznia-Hercegovina annektaldséval egy idében Zag-
rabban kezd6dott a Szerbia javéra valé kémkedéssel vadolt 53 horvéatorszagi szerb poli-
tikus (az Onallo Szerb Part tagjainak) ,felségdruldsi” pere. A Monarchia-ellenes és
nagyszerb tevékenységgel vadoltak birdsdgi eljardsa 1909. marcius 3-4n fejezédott be,
amikor a z4grébi birésig 22 személyt felmentett, a tobbieket 5-t61 12 évig terjedd bor-
tonbiintetésre itélte.

A kirdly 1912-ben felfiiggesztette a szerb egyhdz 6nkormdnyzatét, ami tovébbi el-
lenségeskedést keltett a Monarchiabeli szerbeknél. Az 1. és a II. vildghdbortiban a hor-
vétok és a szerbek tobbsége ellentétes (ellenséges) oldalakon harcolt, de ez sem gitolta
meg Oket abban, hogy egyesiiljenek egy allamba, amely 1992-ben, Horvéatorszag és
Szlovénia nemzetkozi elismerésével végleg megsziint.

Az 1918-t61 1992-ig fennall6 délszlav allam a délszldv eszme megvaldsuldsa volt. A
szerbekkel valé egység megteremtése miatt - Gaj Lajost6! kezdve - a horvatok sok en-
gedményt tettek. Viszont figyelmen kiviil hagytdk - ahogy a szerbek is - azt a tényt,
hogy a két nép kdzott soha sem volt igazi rokonszenv, jollehet 1918 elétt ellenségeske-
dés sem, habér gyakran olvasni az ,,6si gyGloletrd]l”, amely terheli a két nemzet multjat.
A jugoszlavizmus alapproblémadja az, hogy nyelvi hasonlésagra épiilt, €s nem mérte fel
a két nép kozotti civilizécios, kulturélis €s mindenekeldtt valldsi kiilonbségeket.

pedig mérsékelt jobboldali partként (egy képviseléje van a parlamentben) ténykedik. Jollehet a part
rendszerint StarCeviére hivatkozik, gyakran emlitik a nevét, mégsem mondhatd, hogy a horvitok sokat
tudninak réla vagy miiveit olvasnak, inkabb olyan személyként tisztelik, aki ,,valamiért nagy horvat volt”.

% Dr. Nikola Stojanovié Mostarban sziiletett 1880-ban. Iskoldit Belgradban végezte, majd Bécsben
szerzett jogi doktoratust. Az 1902-ben kozolt cikke utan kényszeriilt elhagyni Ausztria-Magyarorszagot és
Gjsagiroként ténykedett Bosznia-Hercegovindban &s Szerbidban. 1910-t8l az I. vilaghdbori kitoréséig a
bosznia-hercegovinai szabor képviselsje volt. Ezt kdvetden Parizsba menekiilt, majd a hibori befejeztével az
j délszlav allamban tgyvédként dolgozott. A Il. vilighibori idején a csetnik mozgalom tagja volt, ami miatt
bortonbiintetésre itélték és megfosztottak polgari jogaitol. 1964-ben halt meg Belgradban.

% A horvitorszigi pravoszliv vallsiak (a késdbbi szerbek) az 1848. évi forradalom idején sem érezték
magukat mésnak, mint ortodox vallisi horvitoknak. A horvit himnusz dalszerzdjétdl Josip Runjanintol
kezdve szamos hasonl6 példat lehetne felsorolni. Aleksandar Trbuhovi¢ hatardrvidéki kapitany, aki 1812-ben
Napdleon seregében Oroszorszigban harcolt, 1835-ben irta Ljudevit Gajnak, hogy 6 ,,sziletett horvit, noha a
szerb egyhaz torvénye ala tartozik”. Spiro Dimitrovié, illetve a neves horvit kdltd Petar Preradovi¢ (unokaja,
Paula von Preradovich irta az osztrdk himnusz szdvegét) szintén pravoszlav vallastiak, de horvitok voltak.
Ortodox vallasu volt Dusan Kotur, aki jelentds konyvtarit a Matica hrvatska egyestiletre hagyta, valamint a
horvit nemzeti szinhdz elsd intendinsa, a horvét érzelmii Stjepan Miletic. Az egyik legjelentdsebb horvit
festd, Nikola Masic, az idealista realizmus képviseldje volt, a tudésok koziil pedig kiemelkedik Nikola Tesla
fizikus, aki 1856-ban sziletett a horvitorszdgi Smiljaniban szerb-ortodox papi csaladban. Hires mondata:
,,Biszke vagyok szerb szirmazisomra és horvit hazimra.” A felsoroltak mellett Borojevi¢, Harambasic,
Kokotovié, Ogrizovié, Prica, Zastavnikovi¢ és még szamos pravoszlav csalad horvatnak vallotta magat, annak
ellenére, hogy a szerb pravoszlav egyhiz ala tartoztak. A Horvat Jogpart vezetdje Ante Starfevi¢ anyai dgon
pravoszlav volt. .
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4. A bosnyik nemzeti eszme

A legfiatalabb” délszldv nemzet, a bosnydk (muzulmdn) csak 1994-ben kapta meg az
elismerést e népnévvel, jollehet mar az 1970-es évek elejétél muzulméan elnevezéssel
Jugoszlavia egyik 4llamalkot6 nemzete lett.*” Bosnydk nemzetiség alatt dltalaban a ré-
gidban lako, muszlim valldsi, §to nyelvjarast beszéld délszlavokat kell érteni, habér a
nemzeti ideolégia kidolgoz6i ezt a nevet elsésorban Bosznia-Hercegovina lakosaira
szantidk. Azonban az ottani szerbek ¢és horvatok magukra nézve csak a boszniai jelz6t
hajlandok elfogadni, igy az orszdg dllampolgaraira nincs egységes elnevezés.

A bosnydk nemzet létrehozdsa hossza folyamat volt, és kifejezetten a valldshoz ko-
t6dik, illetve a torok hoditassal szembeni viszonyhoz. A nemzetté valas idején ugyanis a
régio keresztény lakosai valldsfelekezeti alapon csatlakoztak a szerbek (pravoszlavok)
illetve horvétok (katolikusok) nemzeti mozgalmaihoz, a muszlimok viszont tovabbra is
HL0rokok” maradtak, vagy esetleg ,,poturica” (eltorokosodott) névvel illették éket. Ez a
név Eur6piban a keresztes hadjaratok idejétdl kezdve egészen az Oszman Birodalom
megsziinéséig hasznalatos volt és egyet jelentett a muszlim vallisi emberrel.® Azt je-
lezte, hogy az elnevezéssel azonosuldok magukat minden tekintetben tdroknek tartjdk, és
az oszman uralmat nem héditasnak fogadjak, hanem sajat orszdguknak. A balkani dél-
szldvok (az albdnokkal egyiitt) a szultin leghliségesebb alattval6i voltak olyannyira,
hogy felldzadtak a Porta ellen, amikor az 1839-ben kihirdette az Oszmdn Birodalomban
€16 keresztények egyenjoglisdgat biztositd alkotmanyt. Omar pasa ugyan leverte a laza-
dast, de ezutén tovibb ndvekedett a boszniai muzulmanok és keresztények kozotti ellen-
tét. A muzulménok helyzete jelentdésen megvaltozott a berlini kongresszus utdn, hiszen
Szerbia, Montenegrd €s Bulgdria fiiggetlenné véldsat kovetéen a muszlimokat témege-
sen kitelepitett€k a nevezett orszdgokb6l, mire 8k zomében Bosznia-Hercegovina,
Szandzsdk €s Torokorszéag, kisebb részben Albdnia és Koszovo teriiletén telepedtek le.%

1878-ban Ausztria-Magyarorszdg megszéllta Bosznia-Hercegovinat és Szandzsakot
(a II. Balkdn-hdbori utdn ez ut6bbinak teriilete 1913-ban Szerbia és Montenegré kozott
oszlott meg), majd par évvel kés6bb Kéllay Benjamin kormanyz6 megkisérelte az ellen-
tetek megsziintetése érdekében az ott €16 azonos nyelvet beszélé délszlavokbol egy egy-
séges nemzetet létrehozni.”® Az 4ltala bevezetett bosnydk elnevezésnek volt torténelmi

7 Az arab muszlim sz6 (a déli szlav nyelveken musliman — ha vallasi hovatartozasra utal, illetve
Musliman - ha muzulman nemzetiségiire vonatkozik) az iszlam vallasti embert jelenti.

® A 166k melléknév/fonév valésziniileg a goktirk vagy koktiirk (,torokdk gyokere”) népesoport tirik
szavabol szarmazik, amellyel magukat nevezték. A Tirk (azaz ,t6rok™) kifejezés ma elsésorban a tdrok
allampolgarokat jeldli, amig a kdznyelvben a tordk etnikumra vonatkozik, hasznaljak a mas orszagokban é16
t6rok nemzetiségii emberekre is, akkor is, ha mar nem t3rok allampolgarok. A tiirk sz6 régi jelentése ,erds”, a
Térdkorszdgot jelols Tiirkive nevet hivatalosan az 1921-ben készilt els6 torok alkotmanyban rdgzitették
eldszor, majd bekeriilt a koztarsasig kikialtisa utin az 1924. évi alkotmanyba is.

% Az 1885. évi népszamlilas szerint Bosznia és Hercegovina lakéinak szdma 1.336.091 volt (705.025
férfi és 631.066 nd). Az 1891. évi hivatalos szimitds szerint a lakossig szima 1.428.613 f5 volt.
Hitfelekezetek szerint 622.463 gorogkeleti (a késébbi szerb), 506.215 muszlim (mai bosnyik) és 292.622
romai katolikus (késobb tobbnyire horvit). Mellettiik volt még 6.655 zsid6 (izraelita) és 658 protestans.
Nemzetiségi szempontbol, leszimitva a (1885-ben) 25. 273 osztrak-magyar monarchiai illetoségiit és a 2. 165
idegen dllambelit, a lakossag tilnyomé része déli szlav volt, elszértan éltek még albanok (arnautik) és a
romak (akkor ciginyok). '

" Lasd bévebben Aydin BABUNA: Die nationale Entwicklung der bosnischen Muslime. Mit besonderer
Beriicksichtigung der dsterreich-ungarischen Periode. Frankfurt am Main, Berlin, Bern, New York, Parizs,
Bécs 1996. 342. p.; Aydin BABUNA: A boszniai muzulménok nemzeti fejlédése. (ford. Sipécz LaszI6) In Klio.
1999/1. 133-141. p.
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alapja, hiszen a kozépkorban az orszdg lakoit bosnyanoknak (Bosnjani) nevezték.
Azonban K4llay korményz6 kezdeményezése nem aratott sikert, mert ezt az elnevezest
csak a muzulménok fogadték el, amig a katolikusok horvatoknak, a pravoszlavok pedig
szerbeknek vallottak magukat. A vallasi kisebbséggé (miller) vélt muszlimokat a keresz-
tény lakossag ,,arul6knak” tartotta, és kizarta soraib6l, mivel azok (pontosabban az Gse-
ik) egyrészt konvertéltak az iszl4m vallasra, masrészt pedig tobb évszazadig a t6rok ho-
dit6k szolgélataban alltak. Mohameddnoknak nevezték oket, amely elnevezés miatt til-
takoztak a muszlimok, mivel 6k Allah kdvetéi és nem Mohamedéi, {gy ez az elnevezés
nem terjedt el, hanem helyébe a muzulmén népnév 1épett.

A bosnyadk nemzeti eszme kibontakozdsaban fontos 1épés volt a boszniai-
hercegovinai iszldm vallasi kozosség Ondllésoddsa (1882-ben), miutdn a bécsi udvar
folépitette az iszlam kozosségen beliili hierarchigjat. Az értelmiségiek egyre inkabb
szervezni kezdték a soraikat, igy 1906-ban létrehoztak a nemzeti partjukat, a Muzulman
Nemzeti Szervezetet (Muslimanska narodna organizacija).

A politikai program lényege az autondmia kivivasa, méghozza a szultin fennhatésa-
ga alatt, egyhézi fiiggetlenség és a szabadsagjogok megaddasa voltak. Ezt nem valositot-
t4k meg, a Monarchia felboml4sa utin pedig a délszlav kiralysagban nem volt szubjek-
tivitdsuk, sét a szocialista Jugoszldvia elsé éveiben is még szerbként vagy horvéatként
irtak 6ket Ossze, illetve ,,nemzetiség nélkiili muszlimoknak”.”" Végiil az 1960-as évek-
ben etnikumként val6 elismerést kaptak (elészor a népszamlélésndl kiilon rubrikdban
jegyezték fel a ,,muzulménokat™). A nemzetté valé elismerésiik egyik sarkalatos lépése
1968-hoz kothetd, amikor a koztarsasigi kommunista part eldontotte, hogy az alkot-
manyban is rogziteni kell a muzulménokat, mint Jugoszldvia hatodik 4llamalkot6 nem-
zetét a szerbek, horvatok, szlovénok, macedonok és montenegréiak mellett, valamint
Bosznia-Hercegovina harmadik konsztitutiv nemzetévé (az el6bbi kettd a szerb és a
horvét). Az 1992-ben megtartott népszavazas utin Bosznia-Hercegovina horvét és bos-
nyak lakossiga (a szerbek bojkottaltdk a referendumot) az orszdg Onédlldsaga mellett
dontdtt. Ezt kdvetden kitdrt a véres habori, de Bosznia-Hercegovina nemzetkozileg el-
ismert 4llam lett, melyet Sv4jchoz hasonléan hdrom nemzet — a bosnydk, a szerb és a
horvat — alkot.”

Az 1990-es rendszervaltds utdn a muzulman part lett a legerésebb politikai tdmorii-
1és Bosznia-Hercegovindban és Szandzsakon. Bosznia-Hercegovina fiiggetlenné véllasa
utén sziikségessé valt torvényesiteni a nemzet nevét. Az 1993 szeptember 28-4n megtar-
tott I1. Osszbosnyak Nemzetgyiilés (Svebosnjacki Sabor) dontése értelmében hivatalo-
san ,bosnyak” lett a nemzet elnevezése.” Bosznia-Hercegovina Foderacitja (az orszag
bosnyak-horvét entitdsa) az 1994. évi alkotmanyaban (az orszdgos alkotményt az 1995.

A szerb nacionalistik maig nem ismerik el a bosnyikokat, hanem azokat ,Muzulman szerbeknek”
tartjak, amig a nagyhorvit eszme szerint a muszlimok ,,a horvit nép virdgai”. Ez az dllispont nem nyert
nagyobb timogatast (az usztasik is ezt a nézetet vallottik az 1940-es években, de 8k is csak a lakossag igen
sziik rétegét képviselték), ma pedig teljesen elhagyott.

™ A nyugati irodalomban gyakran idealisztikus képet festenek Bosznia-Hercegovinardl, az ottani
harmonikus életrdl, és olyan hangzatos mondatokat hasznalnak, mint pl.: ,Megsemmisilt az egyiittélés
kultiraja, az Eurdpiban egyediilallé szimbidzisa Keletnek és Nyugatnak”. Lisd Valeria HEUBERGER:
Bosnien-Herzegowina und der Zerfall Jugosiaviens, in: Osterreichische Osthefte, Jg. 36/1994, Heft 2, 265
277.p.

 Emst BRUCKMULLER — Sepp LINHART — Christian MAHRDEL (Hg.): Nationalismus. Wege der
Staatenbildung in der auBereuropdischen Welt. Wien, 1994. 13. p.
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évi daytoni békeegyezmény keretében fogadték el) rogzitette a bosnydk népnevet.”*
Azonban a szomszéd orszdgokban még akadnak, akik nem bosnydknak, hanem muzul-
mannak nevezik magukat.

Za4rszo

A déli szlav népek nemzeti mozgalmaira jellemzé volt, hogy azok a 19. szdzadban a ju-
goszlav eszme jegyében zajlottak és egy egységes dllam létrehozdsdra irdnyultak. Az
Oszm4n Birodalom illetve az Osztrak-Magyar Monarchia kotelékei al6l kivalt nemzetek
szamdra azonban sem a Szerb-Horvit-Szlovén Kirdlysdg, sem a Jugoszldv Kirdlysig,
illetve a Jugoszlavia Szocialista Szovetségi Koztdrsasdg nem jelentette a megfelels al-
lamjogi-alkotmanyjogi format. Ezért a kozds délszlav dllamban folyamatos surléddsok,
vitak, konfliktusok zajlottak, melyek terhelték, illetve az 1990-es évek elején teljesen
ellehetetlenitették az orszdg mitkodését. Valamennyi délszidv nép ekkortijt végleg az
ondllésodas mellett dontott (kivéve Szerbidt, amely az utolso szdvetséges, Montenegro
kivéldsa utdn magéra maradt) és létrehozta a sajat nemzeti 4llamat. A jugoszldv ut6dal-
lamok fliggetlenné valasa 1991-ben kezddott és azo6ta hét nemzetdllam — Szlovénia,
Horvéatorszag, Bosznia-Hercegovina, Szerbia, Maceddnia, Montenegré és legutébb Ko-
szovo — jott 1étre a kordbbi szovetségi dllam feldaraboldsa sordn (ezek koziil Koszovo
lakossdga zomében alban, tehat nem szldv). Tekintettel arra, hogy a 19. szdzadi nemzeti
mozgalmak a hasonlé nemzetek dsszefogdsdn alapultak, a mostaniak pedig a nemzetal-
lam (egy nemzet-egy allam) létrehozdsdira térekednek, igy kérdéses, hogy az egykori
foderacio teriiletének felosztdsa vajon befejezédott-e.

LASZLO HEKA

NATIONALIST MOVEMENTS OF SOUTH-SLAVIC POPULATIONS
IN THE 19th CENTURY

(Summary)

How to understand the history of nationalities of the historic Hungary, surfaced first
time in1848 as a central issue. Half of the old Hungary’s population started movements
for self-governance, just at the dawn of the freedom fighting of Hungary, posing a
serious, and most important problem. The problem of self-reliance finghting of the
minority nationalities posed great danger for the Hungarian nation, and poisoned the
relationship of the Hungarian nation and its minorities.

™ Egyes bosnyak tudésok ,,paradoxon”-nak nevezik, hogy a bosnyak mint az egyik legrégebbi trténelmi-
teriileti elnevezés a 20. szizad végén a , legfiatalabb” népnév lett. A nép régi-lij elnevezésének elfogadasival a
vallasfelekezetre utalé muzulman népnév végképp a multé lett.
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In Hungary the implementation of a single language system (as borrowed from Wes-
tern societies) was burdened with difficulties, because the non-Hungarian minorities did
not accept the process, they wanted to follow their own way.

The introduction of the Hungarian language inflamed the minority circles, and
speeded up their growing consciousness.

They viewed the ,,Hungarization” as an intrusion into their education, and they were
fearful, of their future existence, and the fading possibility of their future autonomy.

The leaders of the revolution and freedom fighting, that the minorities wanted to
preserve their collective rights, and they hoped to get that from the Vienna Habsburg
Court.

This boiling process has led to their opposition to the freedom-fighting, and their
rising against Vienna, following the implementation of the absolutionist rule.

The absolutionist rule terminated the self-governance system of the minorities,
and it was only re-installed at 1868.

The king signed the of Act XLIV of 1868, which explicitly spelled out the equal-
rights of the minorities, and their personal equal rights.

The unanimous state doctrine was not well received by the minorities, and the
majority viewed it as too big concession. Croatia was an exception.

The ,illir” movement aimed to establish a sovereign federal state incorporating the
South-Slavic people.

The Serbs also wanted a sovereign state under the rule of their king.

At the end of the XIX. Century in Bosnia-Herzegovina, the population was divided by
their religion (orthodox Serbs, catholic Croatians, and muslim bosnians)

In the Austro-Hungarian Monarchy (1878-1918), their minority status was
acknowledged, but only in 1970 they got their muslim identity acceptance, finally as
Bosnia-Herzegovina.



