BESSENYEI VANDA

Csehszlovak—magyar allambiztonsagi kapcsolatok
1948 és 1951 kozott

1948 nem pusztan Rakosi Matyas megfogalmazasa révén vonult be Kelet-K6zép-Europa tor-
ténetébe a ,fordulat éveként”.! Ez az év valoban éles valtozast jelentett a régio életében a
masodik vilaghaborut kovetd, viszonylag rovid &tmeneti periddus utan. Az egyre fesziiltebbé
vél6 szuperhatalmi viszony az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié kozott, majd Jugoszlavia-
nak a kommunista tombbdl valo kizarasa egyértelmiien jelezte, hogy a tomb Gsszezarta sorait
vélt vagy valos ellenségei és voltaképpen az egész nyugati tabor el6tt. Az egyes adllamokban
megtortént a totalis kommunista hataloméatvétel, > ami sok mas tényez6 mellett a nyilt és
leplezetlen terror megjelenését is jelentette. A terror elsGszamu végrehajtoi az dllambizton-
sagi szervek lettek, melyek szervezése mar a hatalomatvételt megel6z6en, 1945-t61 megkez-
ddédott, igy a ,fordulat évére” a kelet-kozép-eurdpai allamokban viszonylag jol szervezett po-
litikai rendérség varta a kommunista hataloméatvétellel jaré és azt kovet6 feladatokat.?

A hatalomatvétel nem pusztan az egyes kelet-k6zép-europai allamok Szovjetunioval vald
viszonyanak szorosabbd, hanem a tombon beliili kapcsolatok intenzivebbé valasat is ered-
ményezte. Az dtmenet éveiben baratsagi, egylittmiikodési és kolesonos segitségnyijtasi szer-
z6dést nem kotott allamok most potoltak ezt a hianyossagot, utolsoként, 1949. aprilis 16-an
Csehszlovakia és Magyarorszag is.* Késlekedésiik oka a két allam kevéssé baratsagos kap-
csolatara vezethet§ vissza, ami a csehszlovak—magyar viszony szinte minden aspektusara
erdsen ranyomta a bélyegét. Nem volt ez alél kivétel a magyar Allamvédelmi Hatbsag (AVH)
és a csehszlovak Statni bezpecnost (StB) viszonya sem. Mig az StB mar 1948 el6tt j6 kapcso-
latot épitett ki a bolgar, lengyel és kiilonésen a (tombbdl valo kizarasa pillanataig) jugoszlav
allambiztonsagi szervekkel, a magyar politikai rend6rséggel csupan 1948-ban 1épett kontak-
tusba.5 Az ezt kovetd k6zos munkardl sz6l6 dokumentumok a kényszer(i kooperacio és a jo
kollegialis viszony elemeit egyarant tartalmazzak, ami kiilonosen érdekessé teszi a két allam-
biztonsagi szolgalat e legkorabbi id§szakban kialakult kapcsolatainak eddig csupan részben
feltart torténetét.

Lasd: Rakosi Matyas: A fordulat éve. Budapest, 1948.

2 Az atmenet éveir6l és a hatalomatvételrél b6vebben lasd: Bottoni, Stefano: A varva vart Nyugat.
Kelet-Eurdpa torténete 1944-t6l napjainkig. Budapest, 2014. 48—-80.

Viszonylagos volt ez a jol szervezettség, mivel az &tmenet évei nem tették lehet6vé egyik orszagban
sem a totalis kommunista hatalomatvételt a rendvédelmi és mas egyenruhés szervekben, els§sorban
a tobbnyire csupén a felszinen megvalosulé demokratikus struktirak miatt. Noha az allambizton-
ségi szolgalatok szervezése koran megkezd3dott, kiteljesedésiikre csupan az ilyen akadalyok hata-
lomaétvétellel val6 elharulasa utan keriilhetett sor.

Sajtotuddsitas és a szerz6dés szovege: Szabad Nép, 1949. aprilis 17. 5-6.

Barta, Milan: A csehszlovdk allambiztonsag egyiittmiikodése a keleti blokk politikai rendérségeivel
1945-1949. Torténeti vazlat. Betekintd, 13. évf. (2019) 2. sz. 55—56.
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Csehszlovak—magyar allambiztonsagi kapcsolatok 1948 és 1951 k6zott Tanulmany

Tanulményomban az StB és az AVH 1948 és 1951 kozt kiépitett viszonyat csehszlovak
nézGpontbél mutatom be a pragai Allambiztonsagi Szolgalatok Levéltara (Archiv bezped-
nostnich slozek, ABS) vonatkoz6 iratanyaga, valamint a szakirodalom alapjan. A csehszlovak
allambiztonsagi forrasanyag felhasznalasaval lehet6ségem nyilik a téméra vonatkoz6 mar
meglévs ismeretek bGvitése mellett az AVH 1j, a csehszlovak politikai rendérség nézépont-
j4bol valé megvilagitasara is.

A téma kutatidsahoz rendelkezésre allo forrasok mennyisége és jellege valtozd. Mig egyes
iigyekre vonatkozban tobb ezer oldalnyi anyag talalhat6, més esetekben kifejezetten sz{iko-
sen allnak rendelkezésre a dokumentumok. Ennek egyik legf6bb oka az allambiztonsagi
szervek iratképz6 munkéja, vagyis inkabb annak hidnyossagai. A politikai rendbrségekre
ugyanis jellemz§ volt, hogy a sziik kord, személyes megbeszélésekrdl nem készitettek jegy-
z8konyvet. Az ilyen talalkozokrol sok esetben pusztan az alapadatok maradtak fenn (hely,
idé, résztvevik), esetleg a targyalast kovetGen az arrol késziilt rovid osszefoglalo jelentések-
b6l nyerhet6k ki informaciok, dam ezek nem poétoljak a jegyz6konyvek hidnyat. Szintén nem
potoljak ezt a hidnyt a rendszervaltast vagy az egyes rehabilitacios hullaimokat kovetGen
megjelent visszaemlékezések sem, amelyek esetében az eltelt id§ és az emberi tényezb okozta
torzitasok miatt koriiltekint6 forraskritikat kell alkalmazni.®

Kapcsolatfelvétel 1948-ban

A szakirodalom altalaban Jindrich Vesely” dllambiztonsagi parancsnok 1948 oktoberében
tett magyarorszagi latogatasat jeloli meg a két szolgalat kozti els6 hivatalos kapcsolatfelvétel
idépontjaként,® noha néhany hénappal korabban, mérciusban érkeztek mar csehszlovak
tisztviselk Szlovakiabol Budapestre. Erdemes tehat inkabb ezt a latogatast, ha nem is a hi-
vatalos, de mindenféleképpen az els6 kapcsolatfelvételként kezelni.

Ivo Milén® és Sedmik'® 1948. marcius 23-4n érkeztek Budapestre, ahol maguk keresték
fel Sziics Erng allamvédelmi ezredest.™ Sziics még aznap bemutatta ket Péter Gabornak,*
az AVH f6parancsnokanak. Péter szerette volna, ha a csehszlovék tisztviselgk talalkoznak az
akkor még beliigyminiszteri poziciét betolté Rajk Laszloval,® mivel azonban Milén és Sed-
mik latogatasa nem hivatalos keretek kozott zajlott, és maga Rajk sem tudott az atjukrol, Ggy

6 Barta: A csehszlovdk dllambiztonsdg egyiittmiikodése, 51.; az dllambiztonséagi iratok torténeti for-

rasértékérdl lasd még: Farkas Gyongyi: Ugynokjelentések, kihallgatdsi jegyzékényvek, kérvények.

A tarsadalomtorténet-irds lehetséges forrdsai. Aetas, 21. évf. (2006) 4. sz. 146—170.

Vesely 1948 és 1950 kozott allt az StB élén mint allambiztonsagi parancsnok.

Bérta: A csehszlovdk allambiztonsag egyiittmiitkodése, 56.

9 Milén az dllambiztonsag vezetd tisztjeként fontos szerepet t6ltott be az StB-ben, és aktivan részt vett

annak munkgjaban. Magyar nyelvtudisa kulcsfontossagi volt a csehszlovak—magyar kapcsolatok

és kooperaci6 soran. Az 1953-as, koholt vadakon alapulé ,Allamellenes csoport az Allambiztonsag-

ban” ligyben elitélték.

Bér a jelentésben nem szerepel keresztnév, feltehetGen Viktor Sedmikrél, az StB szlovak szarnyanak

egyik vezet6 funkcionériusarol van szo, akit 1953-ban Oskar Valasek és tarsainak koncepcios peré-

ben elitéltek, majd 1963-ban rehabilitaltak.

Sziics 1948 és 1950 kozott volt Péter Gabor elsé helyettese az 1. FGosztaly vezetGjeként. Testvérével,

Mikléssal egyiitt 1950-ben letartoztattak, koholt vddakon alapul6 perre azonban esetiikben nem ke-

riilt sor, mivel a kihallgatasuk soran mindkettéGjiiket agyonverték.

2 péter Gabor 1945-t6l letartoztatasaig, 1953-ig volt az AVH féparancsnoka. 1953-ban elitélték, a bor-
t6nbdl 1959-ben szabadult.

3 Rajk 1946 és 1948 kozott beliigyminiszter, 1948-t01 1949-es letartztatasaig kiiliigyminiszter volt.
1949-ben koncepcios eljarasban elitélték és kivégezték.
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dontottek, ezt a talalkozot elnapoljak. Dontésiiket nem bantak meg, f6leg miutan Milén meg-
tudta,' hogy Rajk egy izben gy nyilatkozott Anton Jugov bolgér beliigyminiszternek, hogy
szerinte a csehszlovakokkal egyelére nem lehetséges barati kapcsolat kiépitése. A csehszlo-
vak tisztvisel6kben ezzel a kijelentéssel keltett ellenszenv Rajkkal szemben megerdsitést
nyerhetett abban, hogy magyar kollégaik nem titkoltdk a Péter és Rajk és igy az Allamvé-
delmi Osztaly (AVO) és a Beliigyminisztérium kozt fesziil§ ellentétet sem. '> Ennek a belsé
fesziiltségnek tehat Milén és Sedmik is tanti lehettek. Bar a konfliktus konkrét hatterébe
nem nyertek betekintést, els§ kézbdl tapasztalhattak meg azt az atmoszférat, ami késébb
kulminalodott.

Milén és Sedmik latogatasanak elsédleges célja azonban nem az AVO és a Beliigyminisz-
térium kapcsolatanak feltérképezése volt, noha kétségteleniil fontos informaciékhoz jutottak
ezen a téren is. A Milén altal irt jelentésbdl kideriil, hogy atjuknak joval gyakorlatiasabb célja
volt, mégpedig az AVO bizonyos teriileteinek miikodését kivantak jobban megismerni.
A ,gy6zedelmes februar” utan ugyanis, melynek soran Csehszlovakia Kommunista Partja
(CSKP) 1948. februar 25-én atvette a hatalmat, az StB bizonyos foku atszervezés elé nézett.
Tisztvisel&i ezért a szovjet allambiztonsagi modell vizsgalata mellett a ,népi demokratikus”
orszagokba latogatva végeztek az ottani politikai rend6rségekre vonatkozé megfigyeléseket,
hogy igy szerzett ismereteiket odahaza kamatoztathassak.'® Fontos azonban kiemelni, hogy
Milénék nem hivatalos latogatisa honapokkal megelGzte ezeket a hivatalos utakat, igy bar
célja azokéval egyezik, mégsem sorolhat6 szorosan kozéjiik.

Milén az AVO-t az StB-nél politikailag megbizhatébb szervezetként irta le, azonban meg-
emlitette azt is, hogy a magyar politikai rendérség nem mentes a ,fasiszta elemektdl”, ami
az akkoriban lassan kibontakozo és a ,belsé ellenséget” célz6 hisztéria 1égkorét tekintetbe
véve nem meglepd. Ilyen megfigyelései mellett jelent6s mennyiségli informéaciot szereztek
elsGsorban a telefonlehallgatas, a postai cenztira és a kodfejtés teriileteir6l. A harom feladat-
kor mindegyikét, de kiilonosen a kodfejtést a csehszlovak kollégak az AVO sikerteriileteként
értékelték, ami nem teljesen véletlen, hiszen Sziics a kodfejtésben elért eredményeiket egy
Csehszlovakiat is érintG, mar megfejtett rejtjeles lizenet bemutatasaval illusztralta. Az ilyen
operativ feladatkorok mellett Milén és Sedmik atfogd informaciokhoz jutottak arrol is, ho-
gyan manipulaljak magyar kollégaik a valasztasokat. A valasztasokba valo beavatkozas be-
mutatisanal Milén a jelentésében kiilon kitért arra a tényre, hogy az AVO terrort is alkalma-
zott mint nyomasgyakorl6é eszkozt, hogy elérjék céljaikat, ugyanakkor hozzatette, hogy
mindez a ,népi demokricia” érdekében volt sziikséges.”” Osszességében elmondhatd, hogy
bar nem hivatalos latogatasrol volt sz6, Milén és Sedmik fontos informéaciokat kaptak a bel-
politikai viszonyok és az AVO 4ltal hasznalt operativ technika és médszerek tekintetében is.
A Budapesten nekik bemutatott technikai eszk6zokrél szintén készitettek egy atfogé jelen-
tést.'8

4 Hogy Milénnek ki volt a forrasa, az nem deriil ki a jelentésbdl.

5 Archiv bezpecénostnich sloZek (a tovabbiakban: ABS), f. 310, sign. 310-43-12, 7.

16 Pucci, Molly: Security Empire: The Secret Police in Communist Eastern Europe. New Haven, 2020.
107—-108.

7 ABS, f. 310, sign. 310-43-12. 8—11.

8 ABS, f. 310, sign. 310-43-12. 12—15.
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A hivatalos kapcsolatfelvételre csak Milén és Sedmik utazasa utan hét honappal késébb,
1948. oktbber 30. és november 2. kozott keriilt sor. Ezen a latogatason Vesely, Karel Cerny™
és az StB III/A csoportf6nokségének titkara, Hiibek*° vett részt. Ennek a budapesti atnak
mar kimondottan a két allambiztonsagi szerv kozotti baratsagos viszony kiépitése volt a
célja, ami a latogatasrol szo6lo jelentés szerint sikeresen meg is tortént, és tovabbi k6zos
munka el6tt nyitotta meg a kapukat. A Milén és Sedmik marciusi latogatasakor tapasztalt
politikai fesziiltség Rajk koriil ekkorra mar ,kézzelfoghat6” valtozdsokban is megmutatko-
zott: Rajknak a posztjarol torténé levaltasat kovetSen ugyanis Veselyt ekkor mar az Gj bel-
{igyminiszternek, Kadar Janosnak>' mutattak be. Erdekes azonban, hogy a csehszlovak tiszt-
visel6k Kadarral nem folytattak hivatalos megbeszélést.>*

A kapcsolat formalis felvétele és a két szervezet egymasnak torténd kolesonos bemuta-
tasa mellett Veselyék ekkor betekintést nyerhettek az AVH?3 budapesti kozpontjaba is, hogy
felmérhessék annak technikai felszereltségét. A csehszlovakok meglepetéssel tapasztaltak,
hogy az AVH technikaja és annak szervezettsége feliilmulta az StB-jét, még annak ellenére
is, hogy Magyarorszagon az ilyen technika megteremtésének a feltételei korlatozottabbak
voltak, mint az iparilag fejlettebb Csehszlovakiaban.>*

A két szervezet sikeres nyitasa egymas felé tehat hivatalosan is megtortént, amit kozel
egy évvel késGbb, 1949 jiniusidban a hatardrizeti szervek kozti kapcsolatfelvétel kovetett.?>
A csehszlovak—magyar hatarkapcsolatok targyaldsa azonban meghaladna a tanulmany ke-
reteit, igy azokra a tovabbiakban nem térek ki.2°

A kapcsolatok elmélyitése 1949-ben

1948-at kovetSen az AVH és az StB viszonya az egyre aktivabb kooperacié és kapcsolattartas
irdnyaba mozdult el, és a tirgyalt idGszakban egyértelmiien ez az év tekinthetd a legdinami-
kusabbnak és legintenzivebbnek. Kétségtelen, hogy a viszony fellendiilésének hétterében az
aprilisban alairt baratsagi, egyiittmiikodési és kolcsonos segitségnytjtasi szerzdés is allt,
hiszen megkotése utan sz6 sem lehetett a kapesolatok elhanyagolasardl.

1949. aprilis 7. és 17. kozott csehszlovak kormanydelegacio utazott Bulgaridba, Roma-
nidba és Magyarorszagra, élén Antonin Zapotocky®” miniszterelnokkel, Viliam Siroky>® mi-
niszterelnok-helyettessel és Vladimir Clementis kiiliigyminiszterrel, de a delegacié tovabbi

9 Cerny allambiztonsagi tisztként fontos szerepet vallalt az StB létrehozasaban és szervezésében. Mi-
lénnel egyiitt 6t is az 1953-as ,Allamellenes csoport az Allambiztonsagban” tigyben itélték el.

20 Keresztnév ezittal sem szerepel a dokumentumban.

21 Kadar 1948 és 1950 kozott volt beliigyminiszter, 1956 és 1988 kozott a Magyar Szocialista Munkas-
part elsG-, majd fétitkara, 1956 és 1958, majd 1961 és 1965 kozott a Minisztertanacs elnoke.

22 ABS, f. 310, sign. 310-43-12. 4.

23 Az AVO-t 1948. szeptember 10-én szervezték at a Beliigyminisztérium Allamvédelmi Hatosdgava
(BM AVH), majd 1950. janudr 1-jén a Honvéd Hatardrséggel valb osszevonasat kovetSen Allamvé-
delmi H?téséggé (AVH). Az egyszertiség kedvéért a tanulmanyban az AVO atszervezését kovetden
csak az AVH roviditést hasznalom.

24 ABS, f. 310, sign. 310-43-12. 6.

25 Barta: A csehszlovak allambiztonsdg egyiittmiikédése, 57.

26 Az ilyen kapcsolatokrél bévebben lasd: Bencsik Péter: Kelet és Nyugat kozott. Allamhatarok, uti

okmanyok, hataratlépés Magyarorszagon és Csehszlovakiaban (1945—-1989). Budapest, 2019.

Zapotocky 1948 és 1953 kozott miniszterelnok, 1953 és 1957 kozott pedig koztarsasagi elnok volt.

28 Siroky 1945 és 1963 kozott a Szlovakia Kommunista Partjanak (SzIKP) elnoke, 1945 és 1953 kozott
miniszterelnok-helyettes, 1953 és 1963 kozott pedig miniszterelnok volt.
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tagjai kozott ott volt természetesen Jindfich Vesely is. A kormanydelegacié magyarorszagi
latogatasanak célja a mar emlitett szerz6dés alairasa volt, amire 16-4n keriilt sor.>® Es bar a
fogadasokkal, vacsorakkal és a magyar kormény tagjaival val6 talalkozokkal telezsafolt prog-
rambol nem deriil ki, Vesely kihasznalta a kormanydelegaci6 latogatasat arra, hogy mélyeb-
ben megismerkedjen a meglatogatott orszagok, koztiik a magyar dllamvédelem aktualis al-
lapotaval, kiilonos tekintettel az allambiztonsagi oktatasra.?® Ennek hatterében az 4llt, hogy
1949-ben a CSKP a politikai rendérség leendd tisztviseldit kinevel$ kézponti iskola 1étreho-
zasa mellett dontott. igy, akarcsak 1948-ban az StB atszervezése el6tt, a csehszlovak tiszt-
ségvisel6k ezuttal is a tomb més allamaiba utaztak megfigyeléseket végezni a szomszédos
allamok politikai rendérségeinél.3' Vesely atfogd jelentésben mutatta be az AVH iskolait, sét,
személyesen latogathatta meg az egyiket. Altaldban véve j6 véleménnyel volt nem pusztan az
AVH képzését és kurzusait, hanem az altala meglatogatott iskola felszerelését illetéen is.3>
Az AVH-t6] nagy mennyiség(i oktatasi anyaggal tért haza, ahol azonban az StB-nek szembe
kellett néznie a nyelvi korlatok okozta problémékkal is. A rokon értelmd allambiztonsagi
»szakkifejezések” (példaul: bestago, ligynok, informator stb.) pontos cseh megfeleldit (a ren-
delkezésre all6 variaciok: udavaé, denunciant, konfident, donasec stb.) nehezen talaltak
meg, elsGsorban azért, mert ezek nemcsak a szovjetekt6l importalt fogalmak voltak, hanem
sajatos helyi, tehat magyar jelentéssel is rendelkeztek. Kiilondsen zavar6 volt szamukra a
~besugd” sz6 hétkoznapi, nem hivatalos nyelvinek tiing alakja. Az ilyen akadalyok ellenére is
sikeres volt Vesely utja, és hamarosan létrehoztak az StB 1j, kdzponti iskoldjat, melynek ok-
tatasi anyagai elsGsorban a bolgar és magyar allambiztonsagi képzésbdl meritettek.33

Vesely azonban nem pusztan az oktatasi anyagok gytijtésében aratott sikert. Utja soran
ismét fontos politikai informacidkhoz jutott. Ezittal Péter és Sziics tajékoztatta 6t arrol, hogy
ugy latjak, a roman allambiztonsagi szolgalat (Departamentul Securitdtii statului — Securi-
tate) és egész Romania egyre inkabb leépiti kapcsolatait a tomb tobbi allaméval, ami 1949-
ben kiilonosen meglepd kijelentés, mivel Romania latvanyos tavolodasa a tombtdl joval ké-
s6bb indult meg.3* A kutatasnak és igy a tanulmanynak sem témaja a csehszloviak—roman
viszony, azonban feltételezhet6, hogy Péter és Sziics informéaciojat Vesely fel tudta hasznélni
a csehszlovak kiilkapcsolatok alakitasa terén.

Szintén értékes informaciokat szereztek az 1949. majus 3. és 6. kozott tett latogatas so-
ran, amikor a csehszlovak Beliigyminisztérium delegicidja utazott a magyar févarosba, tob-
bek kozt Veselyvel, Osvald Zavodskyval3s és Sedmikkel. A delegacié ekkor megismerkedhe-
tett nem csupan a magyar belpolitikai helyzettel (noha annak mélységeibe eztttal sem nyer-
tek betekintést), hanem a magyar renddrség szervezetével és oktatasi intézményeivel is.

29 ABS, f. 310, sign. 310-43-12. 16—28. Az itt jelzett oldalak a delegaci6 utazasénak allomésait és ko-
rillményeit, illetve a részletes budapesti programot tartalmazzak, amelyben a szerz6dés alairasa
mint az egyik programpont szerepel.

3° ABS, f. 310, sign. 310-43-7. 4.

3t Pucci: Security Empire, 207.

32 ABS, f. 310, sign. 310-43-7. 16—19.

33 Pucci: Security Empire, 208.

34 ABS, f. 310, sign. 310-43-7. 6. A roman ,kiilonutas” politikardl 1asd: R. Siile Andrea: Romania poli-

tikatorténete, 1944—1990. In: Hunya Gabor — Réti Tamés — R. Siile Andrea — Toth Laszl6: Romania

1944-1990. Gazdasag- és politikatorténet. Budapest, 1990. 226—270.

Zéavodsky 1945-t61 a CSKP Kozponti Bizottsaganak (KB) volt a tagja. EIGbb a Beliigyminisztérium

Belsd Biztonsagi Csoportjanak parancsnoka, majd 1949 és 1950 kozott allamvédelmi ezredes, 1950

és 1951 kozott llamvédelmi parancsnok volt. 1951-ben letartéztattik, 1953-ban az ,Allamellenes

csoport az Allambiztonsagban” iigyben elitélték, 1954-ben kivégezték.
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Hivatalos allambiztonsagi targyalasra ezattal azonban nem keriilt sor, ami, mint kés6bb
latni fogjuk, nem jelenti azt, hogy nem hivatalos tGton ne folytattak volna a két szervezet
munkajara vonatkoz6 megbeszélést. A latogatas soran nyilvanval6va valt a csehszlovak de-
legacié szamara, hogy a magyar kormény és a magyar part is bizonyos fokd nehézségekkel
kiizd a ,demokratizalds” soran, konkrétumokat azonban nem tudtak meg.3°

Az igazan intenziv k6z6s munka azonban mar a kormanydelegaci6 aprilisi atjat megel6-
zGen megkezd&dott. Alapjat a Noel Haviland Fielddel szembeni gyanta adta, ami a két or-
szagban egymastol fiiggetleniil jelent meg 1948 soran.

Az amerikai szadrmazasu Field kémhistériaba ill6 életitja alkalmassa tette személyét arra,
hogy a jugoszlav szkizmat kovetGen a Sztalin altal elvart, a ,,parton beliili ellenségre” lesajtd
kirakatperek kiindulési pontja legyen a tomb allamaiban. Az 1949. szeptember 16. és 24. ko-
z0Ott zajlo magyarorszagi Rajk-pernek és az 1952. november 20. és 27. kozotti csehszlovak
Slansky-pernek egyarant gytjtozsinorja lett, de a lengyel és a kelet-német koncepcios iigye-
ket is személye mentén kezdték el kidolgozni.” Ebben a tanulmanyban nem mutatom be
részletesen Field életét,3® azonban nélkiilozhetetlen kiemelni, hogy személyét mind az StB,
mind az AVH szamara elsGsorban zavaros parttagsaga, a spanyol polgarhabortiban szerzett
kommunista ismeretségei, a masodik viligh4bora alatt az Unitarius Segélybizottsagnal foly-
tatott munkéja, valamint a CIA el6dszervezetével, az OSS-szel és annak vezetGjével, Allen
Dullesszel valé kapcsolata tette gyaniissa.

Field 1948-161 probalt Csehszlovakidban letelepedési engedélyt szerezni, amit végiil 1949
majusaig meg is adtak neki. Bar mar 1948-ban megfigyelés ala helyezte 6t az StB,3° a szemé-
lye mentén zajlé k6zos munka elsé 1épését mégis Magyarorszag tette meg, ahol 1948 végére,
1949 elejére mar viszonylag elérehaladott volt a ,belsé ellenség” elleni nyomozas vagy leg-
alabbis a koncepci6 kidolgozasa. A tervet, hogy a magyar ligyhoz sziikséges Fieldet az StB
tartoztassa le és adja at magyar kollégainak, Rdkosi Matyas*© partf6titkar dolgozta ki.#* En-
nek a tervnek a jegyében Sziics Ernd 1949. januar 23-an Pragaba utazott, hogy Milénnel és
Oskar Vales*® hirszerzési parancsnokkal targyalva tovabbitsa nekik Rakosi tervét, de kifej-
tette azt is, hogy milyen bizonyitékok 4llnak az AVH rendelkezésére, amelyek indokoltts te-
szik a letartoztatast.43 Az StB, élén Veselyvel azonban arra hivatkozva, hogy Field éppen
Svajcban tartézkodik, és nem tudjik letartoztatni, nem teljesitette Rékosi kérését, amit
Sziics tolmacsolt.* Ugy tiinik, hogy a kormanydelegéci6 aprilisi latogatasakor a Field-iigy
nem meriilt fel a felek kozt, viszont Veselyt az egy honappal késébb, m4jusban tett magyar-
orszagi latogatasa utin sem sikeriilt meggydzni arrél, hogy segitsen az AVH-nak.4

36 ABS, f. 310, sign. 310-43-12. 32—37.

37 Fieldnek a perekben betoltott katalizalo szerepérél lasd: Hodos Gyorgy: Tettesek és dldozatok, Kon-
cepcios perek Magyarorszagon és Kozép-Kelet-Eurépaban. Budapest, 2005.

38 Errél b6vebben ldsd: Majtényi Gyorgy — Miké Zsuzsanna — Szab6 Csaba: Kémek, korok, életek.
Erica Glaser Wallach és Noel H. Field torténete. Budapest, 2017.

39 Kaplan, Karel: Report on the Murder of the General Secretary. London, 1990, 21—22.

Rakosi 1945 és 1948 kozott a Magyar Kommunista Part, majd 1948 és 1953 kozott a Magyar Dolgo-

z0k Partjanak f6titkara, 1952 és 1953 kozott pedig a Minisztertanécs elnoke volt.

Zinner Tibor: ,A nagy politikai affér” a Rajk—Brankov-iigy 1. Budapest, 2013. 182.

42 Vale§ 1948-t6l volt az StB hirszerzésének parancsnoka. 1951-ben letartoztattak, és az ,,Allamellenes
csoport az Allambiztonsagban” iigyben elitélték. 1956-ban szabadult, és rehabilitaltak.

43 Kaplan: Report on the Murder of the General Secretary, 23.

44 ABS, f. MNB, sign. MNB-37. ¢ast 8. 4.

45 Barta: A csehszlovak dllambiztonsag egyiittmiikodése, 60.
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A segitségnytijtas visszautasitasa ellenére az StB Josef Sindelai“® vezetd hirszerzési be-
osztott révén mégis tervet dolgozott ki Field Csehszlovakiaba csal4sara, és érkezése pontos
id6épontjanak kideriilte utan Sziics ismét Pragaba latogatott, hogy Field letartoztatasat kérje
az StB-t6l. Erre azonban Gjfent nem Kkeriilt sor: Sziicsnek sem Veselyt, sem a koztarsasagi
elnokot, Klement Gottwaldot#” nem sikeriilt meggy&znie, akik csak Rakosi Matyas és Mihail
Iljics Bjelkin magyarorszagi szovjet tanidcsad6 kozvetlen beavatkozasa utan adtak be a dere-
kukat. Fieldet m4jus 11-én tartoztattak le és adtak 4t az AVH-nak. ¢ Ot nem sokkal késSbb
Sziics Gjabb, mijus 28-i latogatasa utan Pavlik Géza*d és felesége, Pavlik Sarolta is kovette
Budapestre,5° akik Field legfontosabb csehszlovik ismeretségeként az AVH és, mint kihall-
gatasuk soran kidertilt, az StB szamara is rendkiviil fontos informaciokkal rendelkeztek.

Mivel Fieldet és a Pavlik hazaspart is Budapesten tartottak fogva, ligyiik csehszlovak sza-
lanak felgongyolitéséért az StB tagjainak Magyarorszagra kellett utazniuk, hogy részt vehes-
senek a kihallgatasokon. Ivo Milén, Karel Svab,5' Josef Cech,5* Old¥ich Pape?53 és Vladimir
Kohoutek?* érkeztek tobb alkalommal is Budapestre, 5 hogy a Field- és Pavlik-iigyben a le-
tartoztatottakat szembesitsék egymassal és kihallgassak Gket, megfigyeléseket készitsenek
az AVH nyomozati és kihallgatasi munkajarél, a magyar szerv kihallgatasi anyagait atvegyék,
illetve targyaljanak az AVH Field-iigyben dolgozé tagjaival. A személyes talalkozékon kiviil
az StB és az AVH radioosszekottetés révén is érintkezett, valamint a magyar hatésagok is
kiildtek kihallgatasi anyagokat Pragaba.5® A Field-iigy révén kialakult k6zos munka soran
elsésorban Sziics és Svab kozott 4llt fenn kapesolat, de természetesen mas allambiztonsagi
beosztottak is érintkeztek egymassal: az StB példaul Farkas Mihalyt6l5” kérvényezte, hogy
Svab és Milén kihallgathassa Fieldet.5®

A budapesti latogatasok, bar a Field-tigyre koncentralodtak, lehetéséget biztositottak
arra is, hogy az StB tagjai bepillant4st nyerjenek a Rajk-iigybe és annak el6késziileteibe. Ezen
informaciok révén az StB atfogd képet tudott kialakitani az aktualis magyar belpolitikai hely-
zetrdl, valamint testkozelbdl lathattik, miként zajlik egy nagy volumenti kirakatper el6készi-
tése. Sziics a jilius 30-an Budapestre érkez8 Svabot példaul beavatta a Rajk-iigyben végzett
nyomozas bizonyos részleteibe, még az olyan aprébb dolgokba is, hogy Rajk lakdsén a haz-

46 Sindelai StB-ben betdltitt szerepérdl nagyon kevés adat maradt fent.

47 Gottwald 1946 és 1953 kozott a CSKP elnoke, 1948 és 1953 kozott koztarsasagi elnok, 1946 és 1948
kozott pedig miniszterelndk volt.

48 Kaplan: Report on the Murder of the General Secretary, 23—24.

49 A magyar szarmazast Pavlik (Politzer) Géza 1939-ig az SzIKP iigyvédje, majd a mésodik vilaghébort
utan az Unitarius Segélybizottsag munkatarsa, késébb pedig a CEDOK utazasi iroda vezetdje volt.
Neve a cseh és szlovak nyelvii forrasokban Gejza Pavlikként szerepel, felesége neve pedig Charlot(t)a
Pavlikovaként. Szarmazasukra tekintettel neviik magyar form4jat hasznalom.

5° Kaplan: Report on the Murder of the General Secretary, 38.

5t Svab allambiztonsagi tisztvisels, 1945-t61 a CSKP KB-nek volt a tagja, késébb a CSKP KB Védelmi
és Biztonséagi Osztalyanak vezetdje lett. 1950-ben nemzetbiztonsigi miniszter-helyettesnek nevez-
ték ki. 1951-ben letartdztattak, majd a Slansky-perben elitélték és kivégezték.

52 Cech allambiztonsagi alezredesként az StB politikai hirkdzlési osztalyanak volt a parancsnoka.

53 PapeZ a CSKP KB vezetd funkcionériusa volt.

54 Kohoutek az StB kihallgatotisztje volt.

5 Kaplan: Report on the Murder of the General Secretary, 42.

5 ABS, f. MNB, sign. MNB-37. ¢ast 8. 3—8.

57 Farkas 1948 és 1953 kozo6tt honvédelmi miniszter volt, 1957-ben a diktataraban vallalt szerepe miatt
elitélték. A bortonbdl 1961-ben szabadult.

58 ABS, f. MNB, sign. MNB-39. ¢ast 7. 243.
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kutataskor nem talaltak kifiiggesztett portrét Rakosirol.5? Noha ez az informéaci6 Svab sza-
mara bizonyara nem birt kiilonosebb jelentGséggel, a Rajk-per el6készitésérdl szerzett isme-
reteket késGbb az StB a Slansky-per megkomponalasa soran hasznalhatta fel, amit azonban
Svab mar mint annak gyandsitottja tapasztalhatott meg.

A Field- és Pavlik-ligyben folytatott egylittmiikddés korantsem volt zokken6mentes, és
mindkét félnek adodtak problémai a méasik munkajaval. Az AVH (és Rékosi) nyilvanval6an
neheztelt az StB-re, amiért az vonakodva egyezett bele Field Pragiba csaldsaba és letart6z-
tatdsaba. Ugyanakkor az StB-nek is voltak komoly fenntartasai az AVH-val szemben, kiil-
nos tekintettel annak kihallgatasi modszereire, amit egyaltalan nem talaltak kielégit6nek,
példaul a Pavlik hazaspar kihallgatasanak kezdeti szakaszdban. Ennek oka egyfell az lehe-
tett, hogy mindkét allambiztonsag a sajat ,belsd ellenségét” kivanta leleplezni a kihallgat4-
sokon megszerzett (erészakkal kicsikart) vallomasok alapjan, vagyis a csehszlovak és magyar
szervezet szamara eltérg informaciék birtak jelentséggel, az StB pedig az AVH altal elért
kihallgatasi eredményeket sajat szempontjabol nem talalta elegend6nek. Masfel6l Pavlikék
kihallgatasanak e legkorabbi id§szakaban az AVH maga sem juthatott még olyan mennyi-
ségli informécidhoz, mint a kés6bbiekben, ami szintén kivalthatta az StB elégedetlenségét.
Probléma volt az is, hogy az AVH egyaltalan nem vagy csak késve kiildte el a kihallgatasi
anyagait az StB-nek.%° Az StB nehezményezte azt is, hogy a Rajk-per egyre aktuélisabb4 vé-
lasaval és annak az elGkésziileteivel elfoglalva az AVH egyre kevesebb figyelmet tudott for-
ditani a Budapestre latogat6 csehszlovakokra, amit 6k az egyiittm{ikodésben tanusitott haj-
landésag csokkenéseként értelmezhettek.%' Az AVH brutélis vallatasi médszerei is sokkoltdk
a Budapestre latogat6 StB tisztviselSket,%? igaz, nem sokkal késébb mar a csehszlovak szerv
sem riadt vissza a hasonl6an kegyetlen modszerek alkalmazasatol.

A két szervezet kozt a legnagyobb fesziiltséget azonban a Pavlik-hazaspar helyzete kel-
tette. A budapesti kihallgatasok soran egyértelmiivé valt, hogy Pavlikék elsGsorban az StB
szamara birnak jelentds informaciéval, az AVH azonban elnapolta hazaszallitasukat arra hi-
vatkozva, hogy el6bb a hazaspar iigyének magyar vonatkozisat kell feltarniuk.®® A késleke-
dés fesziiltté tette nemcsak a két politikai rend6rség, hanem a két orszag partvezetésének
viszonyat is, hiszen a csehszlovak Belligyminisztérium sokaig hidba kérvényezte Pavlikék ha-
zaszallitasat. A hazaspart végiil jlinius 30-4n széllitottak vissza Pragaba.54

A koz6s munka amigy sem nehézségekt6l mentes menetét 1949 nyaratdl bearnyékolta
az StB-re és CSKP-ra nehezedd nyomas a ,belsé ellenség” felkutatdsaban mutatott lemara-
dasuk miatt. A Pavlik-hazaspar hazaszallitasa tligyében kialakult fesziilt helyzetet fokozta,
hogy még a hazaspar hazaszallitasa el6tt, janius 21-én Rékosi és Péter személyesen utaztak
Pragéba, és nyujtottak at egy tekintélyes listat Gottwaldnak, amin a magyar kihallgatasok
soran elhangzott gyants csehszlovak személyek neve szerepelt. A lista még csupan ,enyhe”
célzas volt arra vonatkozoan, hogy az StB akkor még nem tudott eredményeket felmutatni
sajat ,bels6 szabotéreit” illetéen, 4m Svab és Milén szeptember 7—8-i budapesti latogatésa-
kor, amikor személyesen targyaltak Rakosival, a magyar partf6titkar mar egyenesen Kki-
mondta, hogy véleménye szerint a csehszlovakok ezt az egész iigyet lebecsiilik. S6t, ekkor
mar Bjelkin is éreztette az StB delegatusaival, hogy leleplez6 munkéajukat fel kellene gyorsi-

59 ABS, f. MNB, sign. MNB-39. ¢ast 1. 91.

60 ABS, f. MNB, sign. MNB-37. ¢ast 8. 5—6.

6 ABS, f. MNB, sign. MNB-39. ¢ast 1. 96.

%2 Lukes, Igor: The Rudolf Slansky Affair: New Evidence. Slavic Review, vol 58. (1999) No. 1. 171.
3 ABS, f. MNB, sign. MNB-37. ¢ast 8. 5.

64 Kaplan: Report on the Murder of the General Secretary, 42—43.
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tani, ehhez pedig azt javasolta, hogy a csehszlovakok is kérjenek szovjet tanacsadédkat,®
amire némileg késébb ugyan, de sor keriilt.®®

A Rajk-per lezajlasat kovetGen a Field-ligyben kialakult kooperaci6 intenzitasa merede-
ken csokkent. Oszre az AVH Field és mas, a Field-iigy csehszlovak vonatkozasaban érintett
személyek kihallgatasi anyagait mar eljuttatta az StB-nek, vagy az maga szerezte meg a do-
kumentumokat a budapesti latogatasok soran. Tekintve, hogy a Field-ligy magyar szala a
Rajk-per levezénylésével ha le nem is zarult, de mindenféleképpen veszitett a jelentGségébdl,
maésrészt Csehszlovakidban is megkezd6dtek a letartoztatasok és kihallgatasok, a Field sze-
mélyére és ismeretségeire irdnyul6 k6zos munka és nyomozas is fokozatosan hattérbe szo-
rult, a két szervezet kiilon utakon folytatta ,leleplezs” tevékenységét. Oktober 4-én Svab és
Milén még személyesen hallgattak ki Budapesten a mar elitélt és kivégzésére vard Szényi
Tibort®” és Lazar Brankovot,® az StB ilyen jellegli budapesti latogatdsainak szama azonban
visszaesett.

Az operativ kapcsolatok elmélyitése 1950—1951-ben

Bar az egyiittmiikodés intenzitasa 1950—1951-ben messze nem érte el a Field-ligyben kiala-
kult kooperéacibét, a kapcsolatok nem szakadtak meg.

Karel SmiSek® 1948 jiniusiban keriilt az StB Operativ Technikai OsztalyAnak parancs-
noki pozicidjaba, és kinevezésétdl kezdve 1949 kivételével évente latogatott Budapestre,
hogy informaciokat szerezzen a magyar allambiztonsag technikai felszereltségérdl, amit a
magyar kollégak pragai latogatasai kovettek ugyanezen célbol. Ez az operativ téren kialaki-
tott csehszlovak—magyar osszekottetés elsGsorban Smisek és Farkas Vladimir AVH alezre-
des”® kozt allt fenn. Operativ technikara irdnyul6 kélesonos kapesolatot Praga természetesen
mas ,,népi demokratikus” orszdgokkal, példaul Lengyelorszaggal is fenntartott, a legeredmé-
nyesebbnek azonban mégis a Magyarorszaggal apolt viszonyt itélték.”

Smisek és szlovak kollégi 1950. junius 9. és 13. k6zott utaztak Magyarorszagra. Az uta-
zasarol készitett jelentésben ugyan szerepel, hogy janius 10-én targyaltak Farkassal, azon-
ban errdl a talalkozoérol nem maradt fenn 1ényegi informacio, igy annak targya ismeretlen.
A budapesti latogatas soran (amit egynapos pihend szakitott meg az AVH partaktivaja miatt,
ami alatt a csehszlovakokat a Balatonhoz vitték kikapcsolddni) Smisek és kollégai megte-
kinthették az AVH budapesti féépiiletének teljes technikai osztalyat. Ez magaban foglalta a
fotdlabort, a lehallgatési osztalyokat, a cenziraosztalyt és a nyomdat is. Megfigyelése szerint
az AVH eredményei és sikerei a fotétechnika teriiletén ugyan kisebbek voltak, mint a cseh-

6!

A

ABS, f. MNB, sign. MNB-39. ¢ast 1. 115. és 118.

Csehszlovakiaba végiil 1949 oktoberében érkeztek meg az elsé tanacsadok Mihail Tyimofejevics Li-

hacsov és Nyikolaj Ivanovics Makarov személyében.

67 Szényi idegorvos, 1947 és 1949 kozott az MDP Kozponti Vezetsége (KV) Kaderosztilyanak vezetSje

volt. A Rajk-perben elitélték és kivégezték.

Brankov a budapesti jugoszlav kovetség tligyvivdje volt, 1949-ben letartoztattak, a Rajk-perben el-

itélték és kivégezték. Szényi és Brankov kihallgatasarol 1asd: ABS, f. MNB, sign. MNB-39. ¢ast 1.

156—-158.

% Smisek az NKVD egykori munkatarsa volt, majd részt vett a csehszlovik biztonsagi szervezet 1étre-
hozasaban. Az Operativ Technika Osztalyanak élén 1962-ig tolttt be vezet§ poziciot.

70 Farkas 1946-t6] dolgozott az AVO, majd az AVH Operativ Technikai Alosztalyan, amelynek vezetGje
is lett. 1951-t6l a VIII. Hirszerz6 FSosztaly vezetGje volt. 1956-ban letartboztattak, 1957-ben elitélték,
de 1960-ban egyéni kegyelemmel szabadult.

7' ABS, f. 310, sign. 310-47-10. 54.
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szlovakoké, a lehallgatasok tekintetében viszont az StB volt lemaradva az AVH technikajatél
és szervezettségétdl. Az StB ugyanakkor nem zarkozott el attél, hogy a lehallgatasi techniké-
juk fejlesztése érdekében megfontoljak, hogy az AVH altal hasznalt felszereléseket kezdjék
el alkalmazni odahaza is, noha azokat az eszkozoket igen dragénak talaltak. Smisek egyediil
a cenzuraosztalyrol nyilatkozott negativan, mivel azt kifejezetten rosszul felszereltnek ta-
14lta.” Negativ véleményét bizonyara megerdsitette az is, hogy ezen az osztalyon a t6bbi ope-
rativ tevékenységhez képest kisebb fokt szervezettségnek lehetett tandja, hiszen az AVH a
levélellenGrzést csupan 1951 majusaban szabalyozta. Addig a cenzaraosztalyon rendezetlen,
kezdetleges eszkozokkel végzett és rosszul koordinalt munka folyt.”3 Bar az osztaly miikodé-
sérdl mar Milén is beszamolt 1948-as jelentésében, akkor nem véleményezte, ezt most Smi-
Sek tette meg, és jelentésében azt is megjegyezte, hogy a jovében az StB mindenféleképpen
segftséget nytjt majd az AVH-nak, hogy a cenziirahoz sziikséges technikai felszereltségét fej-
leszthesse. Altaldban azonban SmiSek meg volt elégedve a latottakkal és a legutébbi, 1048-
as latogatasa 6ta végbement fejlesztésekkel. Talalkozott Péter Gaborral is, beszélgetésiik
azonban nem jelentett kiilonosebben 1ényeges informaciocserét. Az it azonban enélkiil is
sikeres volt, hiszen amellett, hogy az StB tisztvisel6i tobb technikai anyagot is magukkal vit-
tek Pragéaba, nyilvanvalova valt, hogy a két fél teljesen nyitott az operativ munkara vonatkozo
tapasztalatcserére és kolesonos segitségnyujtasra.’+

Smisek a legkozelebbi, 1951. jalius 2—8-i budapesti latogatasakor ismét megszemlélhe-
tett mindent, amit szeretett volna, és arra a kvetkeztetésre jutott, hogy az el6z6 id6szakban
az AVH legnagyobb sikereit a radi6technikéban érte el. Utjarol késziilt jelentésében tjfent
kiemelte a magyar politikai rendérség eredményes és sikeres lehallgatasi tevékenységét is,
amit szerinte az AVH a magas minGségii technikai berendezésnek koszonhetett. Akarcsak az
egy évvel ezel6tti latogatasarol szolo jelentésében, Smisek ezuttal is kiemelte, hogy ezt a dré-
gabb berendezést a hasonldan jo hangminGségii lehallgatasok érdekében Csehszlovakidban
is érdemes volna hasznélni. Jelezte azonban azt is, hogy a fot6- és filmtechnika egyes teriile-
tein a magyarok tovabbra is le vannak maradva a csehszlovak kollégaktdl. Nem véletlen,
hogy latogatésa alkalméval az AVH engedélyt kért arra, hogy tisztségvisel6i Csehszlovakiaba
utazhassanak, és ott fejleszthessék az ilyen tudasukat.”> Smisek ekkor kiilon nem tért ki a
korabban alulszervezettnek és rosszul felszereltnek bemutatott cenzaraosztaly értékelésére,
amire az lehet a magyarazat, hogy Péter Gdbornak a levélellendrzés fejlesztését elSiranyzo
majusi 22-i parancsa és Smisek latogatasa kozt alig telt el id6, igy az AVH nem tudott kiils-
nosebb elérehaladast felmutatni ezen a téren.

A két latogatasbdl is latszik, hogy az operativ technika teriiletén j6 viszony alakult ki a
két politikai rendbrség kozott. Nem pusztan megfigyelték a mésik fél technikai felszereltsé-
gének allapotat és az operativ munka szervezését, hanem azt a sajatjukkal 6sszevetették. Ez
az Osszehasonlités pedig lehetéséget biztositott arra, hogy a hidnyossagokat, lemaradasokat
felmérve egymastol segitséget kérjenek és fejlesszék a sajat technikdjukat. Smisek szerint
hasonléan sikeres egyiittm(ikodés Lengyelorszaggal a lengyel allambiztonsag (Urzqd Bez-
pieczenstwa — UB) szegényes technikai felszereltsége miatt nem alakulhatott ki, ugyanis a
csehszlovak—lengyel operativ technikai kapcsolatb6l csak az utébbi fél profitalt.”® Ezzel
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szemben az AVH és az StB esetében megfelel§ technikai felszereltségiiknek és a segitség-
nyGjtasra valé nyitottsaguknak koszonhet6en mindkét fél sokat nyert a viszonybol.

Osszegzés

A fentiekbdl is latszik, hogy alig harom év alatt milyen sokréti viszony jott 1étre a két szer-
vezet ko6zott, és ezek a kapcsolatok mennyire kiilonboztek egymastél. Bar a hivatalos kapcso-
latfelvételre viszonylag sokat kellett varni, 1948-td] kezdve hullamzé intenzitasti, de minden-
féleképpen produktiv viszony épiilt ki a két szervezet kozott. A Vesely els6 hivatalos latoga-
tasakor kijelolt célt, miszerint az akkor megkotott barati kapesolat garantalja a jovébeli
egylittmiikodést,”” valéban elérték, bar hozza kell tenni, hogy a kapcsolat nem mindig volt
valboban baréati.

A Noel Field-iigyben folytatott kozos munka soran példaul egyértelmiien lathato, hogy a
két allambiztonsagi szolgalat kozott a viszony méar a kezdetektdl fesziilt volt. Az StB vona-
kodé hozzaallasa Field atad4sakor nemesak a magyar félben keltett ellenérzéseket, hanem a
szovjet fél is rosszallassal figyelte azt. Nem véletlen, hogy Gottwald és Vesely végsé dontését
a segitségnyujtasrol Bjelkin beavatkozasa elzte meg. Az AVH, ami 1949 tavaszan mar igen-
csak elérehaladt a Rajk-ligy felgongyolitésében, értékes id6t veszitett Vesely tobb honapon
at tart6 meggy6zésével, amit az iigy tovabbi megszervezésére is fordithattak volna. Késébb
azonban az AVH gorditett akadalyokat az StB munkaja elé azzal, hogy a kihallgatasi anyago-
kat igéreteik ellenére nem a megegyezések szerinti iitemben juttattak el csehszlovak kollé-
gaiknak. Amikor pedig a magyar fél odazta el az StB szamara kulcsfontossagi informéaciok-
kal bir6 Pavlik-hazaspar hazaszallitasat, a csehszlovak tisztvisel6k egészen hasonld helyzetbe
keriiltek, mint amilyenben nem sokkal korabban az AVH volt, amig Field Magyarorszagra
kertilésére vart. A két szervezet tehat alaposan probara tette egymas tiirelmét, és bar nyilt
konfrontaciora nem keriilt sor, a két 4llambiztonsagi szervezet kozti fesziiltség a politikai
kapcsolatokra is erdsen ranyomta a bélyegét.

Szintén nem erdsithette a két szervezet kozti viszony baratsagos voltat az a rendkiviili
nyomads, amit Rékosi (és a szovjetek) gyakoroltak Pragara, hogy maga is leplezze le végre
sajat ,belss ellenségét”. A jugoszlav szkizmat kovetGen elvaras lett a kelet-kézép-eurdpai al-
lamokban a ,belsé ellenséget” leleplezd és kirakatperben elitél§ eljarasok megrendezése.
1949-ben Albania mar a hata mogott tudhatta a maga perét, Magyarorszag és Bulgaria pedig
abban az évben vezényelte le. Csehszlovakia azonban még a Field-szalat kovetve is igen las-
san haladt a ,,csehszlovak Rajk” leleplezésével, ami igen rossz fényt vetett nemcsak az StB-
re, de a CSKP-ra is. Hiszen, ahogy Rakosi Maty4s mondta az 1949. szeptember 7-én és 8-an
Budapesten tartozkodd Svébnak, elképzelhetetlen, hogy az ,imperialistak” ne késziilnének
hasonl6 tdmadasra Pragiban, mint tették azt Magyarorszagon.”® Ennek a nyomasgyakorlas-
nak a része volt az is, hogy Réakosi tobbszor nyiltan utalt arra, hogy tudomaésa van a csehszlo-
vak ,belsd ellenség” 1étérdl. A janius 21-i pragai latogatasakor atadott lista, amelyen kozel
60—65 magas rangii kommunista neve szerepelt, ezt kivanta nyomatékositani, de Svab fen-
tebb emlitett szeptemberi latogatasakor egyenesen meg is mondta az StB tisztviselOnek,
hogy tud arrdl, hogy nem csupan a CSKP vezetésében, hanem a csehszlovak gazdasagi appa-
ratusban is ,ellenségek” {ilnek és hoznak dontéseket.” Ezt tovabb fokozta a Bjelkin, vagyis a
szovjetek részérdl érkez6 nyomas, am eredményeket csak joval késGbb és tobb févadlott-

77 ABS, f. 310, sign. 310-43-12. 4.
78 ABS, f. MNB, sign. MNB-39. ¢4st 1. 116.
79 ABS, f. MNB, sign. MNB-309. ¢ast 1. 115.

58



Csehszlovak—magyar allambiztonsagi kapcsolatok 1948 és 1951 k6zott Tanulmany

jelolt utan,®° 1952-ben tudott az StB és a CSKP felmutatni, amikor sor keriilt a Slansky-féle
JAllamellenes Osszeeskiivé Ko6zpont” perére.

Latszik, hogy a Field-iigyben folyt kozos tevékenység inkabb volt kényszert kooperacio,
mint barati egyiittm(ikodés. Hozza kell azonban tenni azt is, hogy minden fesziiltség és prob-
1éma ellenére maga a k6z6s munka mégis eredményes volt, és mindkét fél jelentGs eredmé-
nyeket ért el a Field-iigy révén: az AVH rendkiviil fontos szereplével bévithette a Rajk-per
forgatokonyvét, mig az StB hozzalathatott sajat ,belsd ellenségének” felkutatdsahoz.

Az egyiittm{ikodés mas teriiletein ugyanakkor joval kevésbé fesziilt viszonyt sikertilt ki-
alakitani. Ennek egyik legjobb példaja Ivo Milénnek Vesely hivatalos latogatésa el6tt tett bu-
dapesti Gtja, ami nyitanya lett nem pusztan a két politikai rendrség kapcsolattartasanak,
hanem az operativ technika teriiletén kialakitott k6zos munkanak is. A jelentésekbdl leszir-
het8, hogy az AVH technik4ja mar a legkorabbi idéponttol kezdve érdekelte az StB-t, és tel-
jesen nyitottnak bizonyultak az erre vonatkoz6 informaci6- és tapasztalatcserére is. Nem
zarkoztak el az AVH-nak nytjtott segitségtél, hiszen, ahogy Smisek 1951-es jelentésébdl is
kiolvashatd, tudtak, hogy ebbdl a kapcsolatb6l mindkét fél egyenlé modon profitalhat. Sét,
az StB az AVH oktatasi anyagaibdl is sokat tanult, amelyek révén fejleszthette sajat kaderei
képzését.

Az operativ technika és a kiderképzés teriiletén végzett megfigyeléseik soran az StB tiszt-
visel6i a jelentéseikben mindvégig kifejezetten pozitiv képet festettek az AVH-rél. Altaldban
elégedettek voltak az AVH megbizhatosagaval, szervezeti felépitésével, operativ munkajuk
teljesitményével, a felszereltséggel és a leend§ allambiztonsagi tisztvisel6k képzésével is. Je-
lentéseikben csupan minimalis kritikat fogalmaztak meg ezekkel kapcsolatban. Mindebben
természetesen kozrejatszhatott az is, hogy az AVH és mas rendvédelmi szervek is igyekez-
hettek a lehet6 legjobb oldalukat mutatni minden latogatis alkalméval. Vesely és Zavodsky
1949. majusi latogatasakor példaul a rendériskola novendékei kiilon diszitéssel és ,Eljen
Gottwald elvtars! Eljen a magyar—csehszlovak baratsag!” felkisltassal fogadték a csehszlo-
vak beliigyminisztériumi delegéciot, az egyes parancsnoki helyiségekben Gottwald portéit
fiiggesztették ki, a didkok és rendérok pedig kérusban énekeltek szovjet dalokat.®! Az StB
tisztvisel6i azonban a propaganda altal teremtett hasonlé miliébél érkezve feltehetGen he-
lyiértékén tudtak kezelni mindezt, mégha jelentéseikbe maguk is beleirtak az ilyen momen-
tumokat.

A tanulméany keretét is ad6 korai idészakban a kapcsolattartasban dontéen Milén, Svab,
SmiSek és Sziics jatszottak szerepet. Milént magyar nyelvtudasa, Svabot lojalitisa, Smiseket
pedig szakértelme tette kiemelten fontossa a két szervezet k6zos munkajaban. Sziicsot az
AVH 1949-ben jelolte ki a csehszlovak kollégakkal valb kapesolattartasra,® de ahogy a jelen-
tésekbdl latszik, mar a Field- és Rajk-iigyet megel6z6en, 1948-ban is § volt az, aki a Buda-
pestre érkez6 Milénéket fogadta. Elmondhato, hogy az StB tisztvisel6i Szilicshoz képest meg-
lepGen keveset érintkeztek személyesen Péter Gaborral, és ez a kevés kozos talalkozas is el-
s6sorban formalis beszélgetésekre korlatozddott. Az 1948 és 1951 kozti idGszak kapcesolattar-
tasaban fGszerepet jatszo tisztvisel6k koziil csupan Smiseket keriilte el a kommunista pér-
tokra jellemzd belsé tisztogatasi hullam: Sziics, Milén és Svab egyarant megtapasztaltdk, mi-
lyen a kihallgatoszobék asztalanak masik végén tilni.

80 Az els6 févadlott-jeldlt Vladimir Clementis kiiliigyminiszter, a mésodik pedig Otto Sling brnoi kerii-
leti parttitkar lett, &m egyikiik személye koré sem lehetett grandidzus kirakatpert épiteni. A Slansky-
pernek azonban részesei lettek, és a féperben mindkettdjiiket halalra itélték.
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A viszonylag kés6n kiépitett és valtozo6 intenzitdst kapcsolatok a két orszag politikai
renddrsége kozott természetesen nem értek véget 1951-ben. Az 1948-ban megalapozott 6sz-
szekottetés feltarasa tovabbi kutatasi terveim kozé tartozik. A forrasok feldolgozasa soran
felmeriilt kérdés, miszerint valoban fejlettebb volt-e a magyar operativ technika a csehszlo-
vaknal, valamint a magyar allambiztonségi tisztségvisel6knek az operativ technikai tudasuk
fejlesztése végett Pragaba tett latogatasainak feltarasa mind a kutatas folytatasat 6sztonzik.
Ugy vélem, hogy a két szervezet viszonyanak megismerésével nem pusztan a kézos munka
részletei tarhatok fel, hanem igy kaphato vildgosabb kép arrol is, miként lattak és értékelték
egymaést az allambiztonsagi feladatokat ellato szervezetek.

VANDA BESSENYEI

Czechoslovak—Hungarian State Security Relations Between
1948 and 1951

Among the countries of the Communist Bloc in East Central Europe formed after World War
11, Hungary and Czechoslovakia were the last to sign the Treaty of Friendship, Cooperation
and Mutual Assistance. Therefore, it is no surprise that the state security organizations of
the two countries were also relatively late to start cooperating, only doing so in 1948, while
already having close relationship with the political police forces of the other countries of the
bloc.

The relations of the Hungarian Allamvédelmi Hatésdg and the Czechoslovak Stdtni bez-
pecnost were especially interesting in this earliest, barely researched period: besides the ef-
fective, proper collegial relationship, sources also report on a much less friendly, rather
strained cooperation. The former presented itself in the official visits and the correspond-
ence regarding operative tasks, while the latter primarily appeared in the case of the “Amer-
ican spy” Noel Haviland Field, during the shared investigative work searching for the “inter-
nal enemy.”

This study presents the fluctuating, often quite strained relationship of the two state se-
curity organizations, starting from the first contact until the meeting regarding operative
techniques in Budapest in 1951, mostly based on Czech and Slovak sources. Examining these
documents does not only grant insight into the nature of the relationship of these two or-
ganizations: the Czechoslovak reports also show how the Stdtni bezpecnost perceived their
Hungarian colleagues and the Hungarian organization during this early period.

60



