FILOZOFUSIDENTITASOK
SOMLO BODOG ES GROF REVAY JOZSEF

PERECZ LASZLO

tartott alakjai. Kettejiik koziil persze azért az el6bbi, Soml6 Bbédog

(1873-1920), a szazadvég-szazadel§ kiemelkedd gondolkodoéja, a kor-
szak progressziv mozgalmainak egyik vezéregyénisége szamit ismertebbnek.
O az, akinek 1903-as Tarsadalomtudomanyi Tarsasag-beli eléadasa — és kii-
l6ndsen Ady azt méltatd cikke — nyoman élénk sajtovita és parlamenti inter-
pellacidig eljuté botrany tamad; akinek kései tanulmanytoredékeibdl a kor-
tarsi jogfiloz6fus néhany éve monografiat allitott Ossze és jelentetett meg?);
akinek jogboleseleti fomiive centendriumét a jogtuddsok a kozelmtultban
nemzetkozi konferenciaval tinnepelték2. Az utébbirdl, grof Révay Jozsefrdl
(1902-1945) inkabb csupan a sziikebb érdekl6d6 kozonség hallott. Neki mar
a személye is azonnal kozelebbi meghatarozésra szorul: hogy voltaképp ki is
6, és ki nem 6. Nem azonos ugyanis sem a kommunista teoretikus és kulttr-
politikus Révai Jozseffel, sem a klasszikafilologus és ifjisagi regényir6 Révay
Jozseffel. A két habort kozotti korszak szines egyénisége, sokfelé kalandozo
szerzGje és eredeti teoretikusa pedig. Gondolkodoi hagyatékanak folélesz-
tésére az utobbi idében tobb kisérlet is tortént ugyan — még nyolcvankilenc
el6tt megjelenik etikai fomivének reprint kiadasas, két évtizede pedig tanul-
maéanyainak kotetbe foglalt valogatasa is napvilagot lat4—, érdemi recepcidja-
ban azonban mindezek nem hoznak érdemi 4ttorést.

Most, jelen kisérlet alkalméval mégis egyiitt szélunk réluk. Mindketten a
magyar filozéfiatorténet mostanaban formal6d6 kanonjanak fontos szerep-
161, a hazai boleseleti malt mai kutat6itél szamon tartott filoz6fusok. Kérdé-
siink épp a maguk filoz6fusszerepére iranyul. Hogy tudniillik az a munkés-
sag, amit kifejtenek, valéban filoz6fusi munkassag-e? Hogy, kozelebbr6l 6k,
akiket a mult mai tanulmanyozoi egyértelmiien filoz6fusnak tekintenek, 6k
maguk valéban filozofusnak tekintették-e 6nmagukat? Hogy a maguk koranak
— a szazadvégnek-szazadfordulbnak, illetve a két habort kozotti korszaknak —
filoz6fusszerepe kinal-e nekik olyan identitast, amellyel azonosulni tudnak?

l :sszénk hései mindketten a magyar filozéfiai hagyomany szamon
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(Eletutak)

A két palyafutason végigtekintve, els6 pillantésra, harom trividlis megalla-
pitds mindenképp megfogalmazhat6. Mindketten szomortian rovid élettiek:
Soml6 negyvenhét, Révay negyvenharom évesen hal meg. Mindketten er6sza-
kos halalt halnak. Soml6 6ngyilkos lesz: 1920-ban, a forradalmakat és Tria-
nont kovet6 Osszeomlés idején meghasonlik 6nmagaval, sajat ifjakori esz-
ményeit is felelGsnek érezve a torténelmi Magyarorszag megsemmisiiléséért,
onkezével vet véget az életének — vagyonét a Teriiletvéd§ Ligara hagyva, ha-
gyatékat tanitvinyara bizva, Kolozsvarra utazik, és szeretett édesanyja sirja-
nél folakasztja magat. Révay grofot meggyilkoljak: 1945-ben, az ostromot
szerencsésen tulélve, hogy csaladi birtokainak részét képezs, haszonbérbe
adott foldjeinek folparcellazasardl rendelkezzék, Gyomrére utazik, ahol a
terrorcselekménynek esik 4ldozatul — kommunista parttag rendérok, a negy-
venot el6tti rend mas képviselGivel egyiitt letartdztatjak, majd f6belovik. Végiil,
mindkettejiikr6l megallapithat6, hogy elsGsorban is nem filoz6fusnak latsza-
nak. Somlo6 szeri6z jogtudos: féként teoretikus érdeklGdési jogasz, aki ugyan-
akkor szociol6gusnak is szamit, meg néprajzkutaténak is minGsithetd. Révay
grof nehezen klasszifikalhat6 alak: egyszerre foldbirtokos, sportolé — gyep-
labdajatékos, jégkorongoz6 és teniszezd —, festémiivész, publicista-esszéista,
akinek teoretikus munkai a filoz6fian tal a torténeti szocioldgia felé is tajéko-
z6dnak, majd a pszicholégiaig jutnak el.

Filozéfusok? Kétségkiviil azok is. De mintha maguk sem kizarolag vagy
akar elsgsorban filoz6fusként tekintenének 6nmagukra.

A két élettt, egy generacionyi eltéréssel, kozel azonos ivet ir le, érdemes
hat 6sszehasonlitani egymassal az egyes évtizedeiket.

(Huszas éveik)

Huszas éveiben Soml6 azonnal épiteni kezdi szolid tudosi életmiivét.
Szorosabban vett jogtudoménnyal indul: a parlamentarizmust targyald jogi
disszertécidja becsiiletes jogtorténeti munkas. A jogtudomény utan a szocio-
logia felé fordul: 6nallé brosuraban jarja koriil a szociolégiai torvények prob-
1émajat, majd az allami beavatkozas és az individualizmus viszonyat targyald
ket targyal6 tanulmany® Spencert és Marxot — mestere, Pikler Gyula nyoman —
erdsen pszichologista irdnyban hangszereli 4t. Gondolatmenetében hatéro-
zottan tagadja a sajatképpen szociolégiai torvények 1étét: kozvetleniil azonosit-
ja a fiziolégiai, a pszicholégiai és a tarsadalmi szinteket. Az ut6bbi, az allami
beavatkozas-monogréfia7 a szizadfordulé politikai és allamfilozofiai alap-

5 Soml6 (1896)
6 Somlo (1898)
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kérdését, a szabadpiac és az allami beavatkozis viszonyanak probléméjat
veszi szemiigyre. Kozelitése hangsilyozottan nem gyakorlati, hanem elmé-
leti: nem politikai vitairatot szeretne nytjtani, hanem az 4llami beavatkozas
slélek- és élettanat” kivanja megalkotni. Az eredmény igy egyszerre lesz koz-
vetlen éllasfoglalas az individualizmus és az allami kollektivizmus vitajaban,
illetve kozvetett allasfoglalas az adekvat tarsadalommagyarazat kérdésében.
A kozvetlen allasfoglalas a spenceri individualizmus és a marxi &llami kollek-
tivizmus szélsGségeivel szemben egyarant biralatot fogalmaz meg. A kozve-
tett allasfoglalas az evolucionizmus, a torténelmi materializmus és a pszicho-
logizmus allaspontjaval szemben egyarant distanciat tarté szociologiai tarsa-
dalomfilozéfia korvonalait vazolja f6l. A monografia mindenesetre azonnal
élénk visszhangot kelt: a polgari radikalizmus legjelent6sebb teoretikus telje-
sitményeként szerzGjét hamarosan a progresszi6 ismert alakjava avatja.
Révay grof a maga hiszas éveiben ellenben semmilyen teoretikus teljesit-
ményt nem nyujt. Kiviilr6l agy latszik, mintha az aranyifjak életét élné. Ifja-
kori éveit 6sztdl tavaszig Budapesten, tavaszt6l §szig az 6si csaladi birtokon,
a Bars megyei Tajnan tolti. Az arisztokratik életmodjat folytatja, sokat utazik,
szamos nyelven beszél, figyelemre mélt6 miiveltséget szerez. Kozépiskolai ta-
nulmanyait magantton végzi, megkezdett bolesészeti tanulmanyait abbahagy-
ja, miiveltségét onképzéssel gyarapitja. Elsportold: gyeplabdazik — a magyar-
orszagi bajnokcsapat tagja, magyar valogatott —; jéghokizik — a téli olimpian a
magyar jégkorongcsapat tagja —; teniszezik — a magyar teniszranglista negyedik-
6todik helyezettje, nemzetkozi versenyeken is induld jatékos. Képzémiivész:
a mohécsi festfiskola hallgatéja, a tavaszi szalon kiallité alkotdja, parizsi
fest6tanulményokat tervez. Semmi sem utal ra, hogy filoz6fusnak késziilne.

(Harmincas éveik)

Somlé szdmara a néprajz és a filozofiai fordulat évtizede. A néprajz inkabb
idézGjelben értendS. A koradbbi monografia utols6 fejezete az allami be-
avatkozas torténeti példait és fejlédési iranyait tekinti at, a torténeti példak
pedig javarészt a primitiv tirsadalmak gyakorlatabol szadrmaznak. Ezekhez az
elemzésekhez kapcsoldd6 tanulmanyaival — a gazdasig ,,Gskorat” és a javak
Gstarsadalombeli forgalmét? targyald, nemzetkozi visszhangot is keltd irdsai-
val — a modern gazdasagi antropologia egyik el6futarava valik. A filozo6fiai
fordulatanak legfontosabb dokumentuma az érték probléméjaval foglalkozd
dolgozat, a somloi életm filozdfiai szempontbo6l talan legjelentésebb mun-
kajae A kortarsi értékfilozofiai irodalom behat6 ismeretérél tantiskodé iras a
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szerz6 hatarozott antipszichologista fordulatarol tandskodik: az értéket — a
szubjektiv értékkel szemben — az abszolut igazsagértékkel azonositja.

Révay grof szamara ez az évtized egyszerre az indulas és a kiteljesedés
évtizede. Ujrakezdi és befejezi egyetemi tanulményait, publikalni kezd. Je-
lentkezik kozéleti kérdéseket targyald esszékkel, megalkotja els§ filozofiai
miveit — kozottiik filozofiai fomiivének szamito etikdjat —, ezekkel parhuza-
mosan azonban a torténeti szocioldgia korébe tartozé6 munkékat is publikal.
Filozofiai miivei koziil mind a kanti ismeretfilozofiarol szol6 disszertacidja,
mind az ,erkolcs dialektikajat” targyald, emlitett etikdja’2 megkeriilhetetlen-
nek és megoldhatatlannak érzett és folismert antinémiakat targyal. Torténeti
szociol6giai munkai kozvetetten a népi mozgalom ideologidja — a népieknek
a parasztsagot és a nemességet-polgarsagot élesen szembedllité ,paraszt-
kultusza” — ellenébens sziiletnek meg: a csaladi levéltarakat f6ldolgozé tanul-
méanya Uri kozség jobbagyairol4 és monografidja Tajna kisnemeseir6l 5
egyarant ebben a szellemben fogant.

(Negyvenes éveik)

Az évtizedben Somlé a megtalalt filozofiai kozelités és a folvallalt neo-
kantidnus értékfilozofiai irany Gtmutatasat koveti. A torekvés elsd, kétség-
kiviil legfigyelemreméltobb eredménye masodik fémive, terjedelmileg rend-
kiviil nagyszabast, gondolatilag kivételesen mély jogi alaptana®. A maig a
magyar jogelméleti irodalom legjelent6sebb miivének tekinthetd, a kontinen-
talis és az angolszasz jogbolcseletre egyarant szamottevd hatast gyakorlo,
szubtilis kantianus fogalmi distinkcidkkal épitkezd, markansan normativista
nagymonografia ugyanakkor, figyelemre méltd6 mddon, megérzi a korabbi
szociologiai szemlélet bizonyos elemeit is. Kovetkezd elkezdett vallalkozasa,
— szisztematikus jogi értéktana propedeutikjaként tervezett — etikdja meg-
alapozasanak szant ismeretelmélete jabb gondolati valtds nyomait mutatja:
a csak tragikus halala utin napvilagot latott munka a neokantianizmustél a
bolzanoi-husserli érvényességfilozofia felé prébal tovabblépniv. Elete utolso
éveiben szovegezni kezdett, de Osszeszerkesztve csupan az elmult években
kiadott &llambdlcseleti monografidgja nézeteinek konzervativ atalakulasarol
tanaskodik'®
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Révay grofnak ebbdl az évtizedébdl mar alig néhany tanulmény marad.
Posztumusz megjelend Nietzsche-el6adésa — ez az 1944-es Nietzsche-cente-
nariumra tervezett, de a német bevonulds miatt mar elmaradt Filozofiai
Tarsasag-beli el6adasanak szovege — sajat korabbi etikai nézeteinek revizié-
jat végzi el9. Legutolsd korszakanak meglepetése az érdekl§désének abszt-
rakcids szintjében bekovetkez$ wjabb valtozas: a filozéfiai megkozelités
helyett egy Gjabb szaktudoméany, a pszicholégia kezdi foglalkoztatni. Az egye-
tem lélektani intézetének kiadvanysorozataban tobb pszicholégiai dolgozatot
is kozol — sorrendben a ,kifejezés jelenségérol” 20 , ,masik megértésérol’ és
a ,munka és a szorakozas lélektanarol”22—, ezekben ugyanakkor hasonloképp
kor&bbi problémaéinak Gjratematizalasaval kisérletezik.

(Tudomany, élet)

Mit latunk tehat? Tudatosan eltervezett és kovetkezetesen végigvitt, szigora
jogtudosi palyafutast az egyik, esetlegesen-lassan elindul6 és bizonytalanul-
kovetkezetleniil bejart, nehezen Kklasszifikilhat6 teoretikus palyafutast a
masik oldalon.

Somlo elsGsorban is jogasz; barmivel foglalkozzék is, voltaképp mindig a
jog jelenségvilagat igyekszik megérteni és magyarazo elméletbe foglalni. Ez
vezeti a szorosabban vett jogtudomanyt6l elébb a szociolégiahoz és a ,nép-
rajzhoz”, majd ez viszi tovabb a filoz6fidhoz. A diszciplinaris valtis pedig
ugyanakkor egyszerre iranyzati valtast is jelent szamara: a szociologiatol a
filoz6fidhoz vezet$ utja egyben a naturalista pozitivizmustdl az antinatura-
lista Gjidealizmushoz vezet6 tja is lesz.

Ebben az értelemben nagyon is filozofus: a korszak tudomanyos filozo6fia-
janak alakja. A maga paly4jan mintaszertien koveti azt a hatalmas gondolati
orientaci6valtast, amely alkotokorszakanak — az el6z6 szazad utolsé és az 1j
ha nem is egyetlen alak volna, hanem inkabb két kiilonbo6zd személyiség:
gondolkodéi atjat olyan éles fordulat vagja ketté. Szomoraan révidre szabott
alkot6i palyajanak kozepén, az Gj évszézad els6 évtizedének végén bekovet-
kez6 ceziira mind diszciplinarisan, mind iranyzati tekintetben hatirozottan
kettéosztja a munkéssagat. Diszciplinarisan a szocioldgiatél a filozofia felé
fordul, iranyzati tekintetben a naturalista pozitivizmus hivébdl az antinatura-
lista Gjidealizmus elkételezettje lesz. Amit addig egy meghatarozott iranybol
latott, azt hirtelen, szinte megvilagosodasszertien egy masik iranybol kezdi
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nézni. Kivételesen kovetkezetes gondolkodd, aki mind munkassidga, mind
élettitja tekintetében egyértelmiien levonja az orientaciévaltasabdl szarmazo
kovetkeztetéseket. Munkassagaban Gjratematizalja, és gyokeresen eltéréen
vélaszolja meg a kordbban vizsgalt kérdéseket: a pozitivizmus magas szin-
vonald, am talan nem kiilondsen eredeti recepcidja helyett a neokantidnus
idealizmus nemzetkézileg is kiemelkedd valtozatat megteremtve. Elettitjan
pedig hasonloképp kiméletleniil szamot vet a fordulat kovetkezményeivel:
sajat korabbi eszményeit is felelsnek érezve a bekovetkezett torténelmi
kataklizmaért, ongyilkossagba menekiil.

Révay grof a definialt szerepektdl altalaban is idegenkedd személyiség.
Egy levelében — mér miutdn maga is elindul az akadémiai palyan — élesen
szembedllitja egyméssal a filozo6fiat és a professzori szerepet; az elGbbit a
kétellyel és a bizonytalansiggal, az utobbit a nagyképli magabiztossaggal és a
latszolagos bizonyossaggal jellemezve. Ugy latszik, mintha kiegyenstlyozott
és harmonikus személyiség, tevékenységi teriileteket és tudomanyos disz-
ciplindkat konnyedén valtogaté alak volna. Pedig valoszintileg Ongyotro,
tragikus alkat inkabb. Nyughatatlan, keres§ szellem, aki a sportban, miivé-
szetben és tudoményban-filozéfisban egyarant az élet megformaldsanak
lehet6ségeit keresi.

Ebben az értelemben 6 is filoz6fus, hangsilyosan az. Somléval, a tudoma-
nyos filozofussal szemben az élet filozdfusa. A filozéfia nem tudomény a f6l-
fogaséban: életproblémainak mindig Gjabb megoldasi kisérlete. EbbGl a
perspektivabol olvasva irasai szorosan kapcsolédnak egymashoz. Legelsd
publicisztikus esszéjében, még mint sportold, éppen a ,,sport metafizikajarol”
értekezik?3. Diszciplinarizalt filoz6fiai munkai egymasnak ellentmondé téte-
lek tragikus fesziiltségében mozognak. Antinémidkat ismer fol az életben,
ezért a filozofidban is. Bolcseleti utjat végigkiséri az antinomikus szemlélet,
hogy aztan palyaja végére eljusson a folismeréshez: az antinémiék igenis meg-
haladhatdok. A kanti ismeretfiloz6fiat targyal6é disszertacigja a megismerés-
ben — az ismeret és a valosag ,megfelelésében” — ismer fol antindémiat: latja
meg a ,megegyezés” és a ,kiillonallas” fololdhatatlan ellentmondasat. Nagy-
szabast etikdja, hasonloképp, magiban az etika alapelvében, a ,kellésben”
vesz észre antinbmiat — pillantja meg a dinamikus és a statikus mozzanat
ellentmondasat —, igy az etika és az erkolcs egészét antinomikusnak {téli. A
tragikus szigorusag kései tanulmanyaiban oldédik fol. Nietzsche-elGadasa-
ban a fololdas ttja a torténelem: eszerint a ,moralizmusok” és ,immoraliz-
musok” dialektikus torténeti kiizdelme kozelit a valdsag folotti, id6tlentil
érvényes erkoles irdnyaba. Pszichologiai tanulményai koziil kett6ben is a
gyakorlat hozza el a f6loldast: a tudoményos-diszkurziv meg a tudomény

23 Révay (1931-1932)
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elGtti-intuitiv emberismeret ellentmondésa is, a munka és a szbrakozas
antinomikus faktumai is a gyakorlatban oldédnak f&l. Ujabb tragikus anti-
noémia, hogy a folismerés utan épp a torténelem és a gyakorlat — a gyomr6i
kommunistak puskagolyoiban kifejez6d6 torténelmi gyakorlat — oltja ki az
életét.

Ahogy Somlénal, filozdfia és élet Révay grofnal is 6sszekapcesolodik hat
egymassal. Somlo szakitani akar korabbi filozéfidjaval, amikor szabad akara-
tabol befejezi az életét. Révay grof meg akarja alkotni 4j filozo6fidjat, amikor
gyilkosai elveszik az életét. LAm, ebben a legtagabb, egzisztenciélis értelem-
ben is mindketten filoz6fusok.
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