NAGYNE SZEGVARI KATALIN

A maganharc és a békeparancs szerepe
a feudalis buntetjogban

Bevezerés

A modern biintetdjog tudomanyénak muveldje készséggel elfogadja Hans Fehr német
jogtorténész megéllapitasat, hogy a biintetéjog a Constitutio Criminalis Carolinival
kezdédott a német birodalomban. Valdjdban a megeléz ezer esztendében 6si szokasok,
egyhdzi parancsok és kirdlyi rendeletek hivtak 1étre azokat az intézményeket, amelyek a
kivént célt: a kdzbékét biztositottak: az dlland6 birdsagi rendszert és a blincselekmények
felderitésének modjat.

A 10rzsi idészakban a tdrzsnek az dnsegélyt a szokdsjog megengedte. Tacitus szerint
az ellenségeskedés a béketoréshez, ez pedig a Fehde, azaz a maganharc jogdhoz veze-
tett. Az ellenséggel szemben megengedett a harc. Ha a biincselekmény véres volt, a harc
is vérig szdlt. A kisebb jogsérelem anyagi karpotlast igényelt. Tacitus szerint a ,,vérdij”
vagy ,,véltsigpénz” nem a sérelemért jart, hanem a bosszut viltotta ki. Az egész népre
kiterjedé békeparancs megszegdit ,békevesztesnek™ nyilvanitottak. Az egész népre ki-
terjedd békeparancsot a keresztény egyhdz is szorgalmazta. Tartos békét azonban nem
sikeriilt elérni.'

A régi jogban az 4llami végrehajtas helyett a térzsek, csaladok, illetve eskitdrsasd-
gok gondoskodtak a jogi kételezettségek teljesitésérdl. Ezek a kotelékek az eskiiben,
illetve az eskiiszegéshez fiiz6d6 migikus kivetkezményekben val6 hit multdval fella-
zultak. Az eskii, mint bizonyitasi eszkoz jelentésége azonban fennmaradt. A térzsek és a
személyesség alapelveinek lazulasaval nehéz volt a kor nagyjait, eldkeldit arra kénysze-
riteni, hogy vitdikat bir6sag eldtt intézzék el. Ameddig a vitdk elintézésének {6 eszkoze
az 4llami szerv lesz, uralkodik a maganharc joga.

A magdnharc nem nyers erészak és meztelen hatalomgyakorlas. Jogszertien tortént.
A maganharcot meg kellett hirdetni, eszkdze volt a kérokozis, az adds, a ,kotelezett”
javainak kdrosftdsa, ami addig folytatodott, mig a felek kifaradtak és dontébirét vettek
igénybe. A harc 4ltal okozott kr gyakran messze feliilmulta a kivetelés értékét. Szen-
vedd részesei a harcolé felek parasztjai és egyéb alavetettjei, akiket a 11. szdzadtol
amigy is kimutathat6an egyre emelkedd és megiijuld terhek stjtottak.’

' FEHR, Hans: Deutshe Rechtsgeschichte. Berlin, 1952. 14. p.
> HATTENHAUER, Hans: Europdische Rechtsgeschichte. Heidelberg é.n. 269-271. p.
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A 12-13. szdzadi Eurdpdban altalanos a torés a régi, Karolingok utdni vildggal.
Olyan folyamat kezdédott, amely véglegesen a modern id6k szuverén nemzet dllamai-
hoz vezetett. A véltozas okai sokrétiiek: a keletkezd és megersodé vdrosok szakitottak
a régi renddel, egveremek jottek létre és veliik Justinianus Corpus furis-4nak a tanulma-
nyozéasa. Franciaorszagban a kirdlysag egységesitése kezdodik, s 1étrejon a nagy jovéja
fébirdsag, a Périzsi Parlament. — Bar a széleskorl véltozas mindeniitt megtortént, de
nem mindeniitt egyiddben és nem egyforma hatdssal. Anglidban és Normandiaban kivé-
telesen koran tortént meg a kdzpontositas, miel6tt a romai jog mélyebben behatolt volna
a joggyakorlatba. Eurépaban még nem volt kiralyi birsag altaldnos rendszerrel, amely
a szabad emberek rendelkezésére éllt volna, amikor Anglidban mér mikodtek a
common law birdsdgok. 1188-ban Eurépiban még nem volt a Glanwill-hez hasonlo je-
lent6ségli jogkdnyv, Franciaorszagban hasonlé jelent6ségti gytijtemények a 13. szdzad-
ban sziiletnek. A Sziciliai Kiralysigban pedig, az elsé atfogd jogi rendezés II. Frigyes
korara esik. A Liber Augustalis (1231-32) mér telve van romai joggal. Jellemz6, hogy a
Szaszorszagban ugyanebben az idében keletkezett Sachsenspiegel, egy archaikus szo-
kasjoggytijtemény.’

Anglia

Kérdés, hogy az angol jogrendszer korai fejlettségét mi indokolja. Tobbféle magyarizat
talalhaté a tudomdnyban. gy a régi angol 4llam hagyomanyai és azok 10-11. szazadi
konszolidédcidja. v

P.H. Blair szerint® a helyi igazgatési szervezet (hundred) Edgar 945 és 961 kozott
kiadott rendeleteiben jelenik meg. Elrendelte, hogy minden negyedik héten gytlést kell
tartani, ahol- minden odatartozé6 ember felett itélkezni lehet. Egy ember koziilik,
whundred man™ hivatalbol vezet6jiik, s ha valamilyen blincselekmény tortént, 6t infor-
maltdk. A szovegben haszndlt ,tithing™ kifejezés ugyan nem teljesen vildgos, hogy tiz
emberbdl 4116 csoportot jelentett-e rendérségi célzattal, vagy a hundred alegysége. Ha
valaki kotelességszegd volt, birsagot fizetett a hundrednek és az 6 lordjanak, aki a leg-
fébb hivatalos személy. Beismerés esetén dupla birsagot fizetett, és ,,outlawry” (jogon
kiviil helyezés) sujtotta, ha hirom alkalommal vétett. Az uralkodénak joga volt megbo-
csatani. Minden szabadkeriilet elé keriilt igyben kotelezd volt megjelenni, mulasztas
esetén birsdgot kellett fizetni, hacsak nem a lordja akadalyozta a megjelenésben.

Az ot keriiletben (specialis angol teriilet jeldlése, ahol a dan jog érvényesiilt) 1étesiilt
tizenkét f6bol dllo testiilet, akiket feleskettek, hogy senkit sem vadolnak, ha drtatlan.
Blair szerint feltehetéen a skandindv istenek szdméval fligg Ossze ez a szam. Ezért ala-
kult ki az a nézet, hogy az eskiidt testiilet egy arisztokratikus testiilet, amelynek az a fel-
adata, hogy a bevadolt személy 4rtatlansigdrdl, avagy biindsségérol véleményt formal-
jon, miel6tt az tigy a hundred birdsag elé keriil vagy magasabb bir6sag elé (kirdlyi biro-
sag) viszik. Megdllapitotta tovabba, hogy a bevandorolt személy képes-e eskiitdrsakat
allitani. Edgar 962-ben kiadott rendelete szerint minden hundred-ben kételez6 volt a ti-
zenkét f6bo! 4ll6 testiilet kialakitasa. Megjegyzend6, hogy a hundred nemcsak birdsagi,

* CAENERGEM, R. C.: The Birth of the English common law. Cambridge; Universsity Press. 85-110. p.
* BLAIR, P. H.: Anglo-Saxon England. Cambridge University Press, 1966. 232-234. p.
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de kozigazgatési és katonai egység is a 10. szdzadban. A ,hundred” mint termelési egy-
ség léte a hetedik sz4zadig vezethetd vissza.’

A mésodik magyarazat Canaegem nevéhez fliz6dik.®

E szerint Nagy Karoly kapitularéja (804) vezeti be az inquisitidt, azaz a nyomozast,
az illet6 teriileti egység lakossdganak kikérdezését. Alkalmazésa kezdetben csak a kiré-
lyi tulajdonra és azokra a személyekre korlitoz6dott, akiknek a kirdly biztositotta e ki-
véltsigos eljarast. Jambor Lajos 816. évi, majd 819. évi kapitularéja pedig a tanibizo-
nyitas mellett kiegészité bizonyitasként rendeli a tanik kdzotti ellentmondas kikliszobo-
1ésére, megengedte tovdbba a bajvivas altal t6rténd bizonyitast is. Canaegem szerint te-
hat frank jogintézmény volt az angol intézmény elédje.

A common law nem nemzeti jog, hanem lényegében a feudalis foldbirtokos osztaly
joga. A feudalizmus kontinentdlis forméjaval j6tt be, miként az eskiidt birésag is. A
common law tipikus ,,Writ” formuldja egy végrehajtasi parancs, amelyet a norman és
anjou jog fejlesztett ki. A common law csak Normandia elvesztésével (13. szdzad eleje)
valt angol jogintézménny¢, amikor maga az 4llam is angolld valtozott, francia eredett
uralkoddk helyett angolokkal és angol szarmaz4si birdkkal a birdsigon. A Magna Carta
Libertatum (1215) amelyet a feudélis eredetli ,homines” szdméra adtak ki, mdr alkal-
mazést, kiterjesztést nyert a késébbiekben minden ,liberi homines”-re. A common law
13. szdzadban mdr egy 1ij azonossdg tudatot jelentett a tirsadalomban.

A common law kialakuldsat nem lehet megérteni csak II. Henrik személyisége isme-
retében. Ahogyan 6t a kortarsak méltatjdk: a géniusz embere, aki Gsztondsen volt jo-
gasz. Dontoébirénak kérték fel 1177-ben Kasztilia és Navarra uralkodéi. I1. Henrik ren-
delkezett a sziikséges emberekkel és er6forrasokkal a reform végrehajtasahoz. Intellek-
tudlis emberfékben sem volt hidny. Az olasz Vacarius még Istvin (II. Henrik egyik
elédje) idején Anglidba jott és kompendiumot irt a szegény didkok szdmaéra ,liber
pauperumot”. Ez az iskola virdgzott Oxfordban a 12. sz4dzad masodik felében. A kor
konyvtaraiban bolognai készitésti konyvek voltak és tanulmanyozték is 6ket. Anglidban
tanulmanyoztak tovabbad a papai dekrétumokat is és azokat Ossze is gyGjtotték III. San-
dor, a torvényad6 papa idején. Henrik olyan gazdag volt, hogy j6l képzett jogdszokat is
alkalmazni tudott.

A Clarendoni Assize (1160) amely a sajatos angol buntetoel;érést megalapozta, a ki-
rélyi bir6sag eljérésanak alapvetd biztositékait rogzitette. fgy a gyanusitottat nem sza-
bad befogadni, a burgokban sem. A serifet nem szabad akaddlyozni a blincselekményt
elkovetd személy letartéztatdsaban. Kiemeli azokat a biincselekményeket, amelyekre a
parancs vonatkozik, igy titondllas, titkos gyilkossag, rablas, a térvényen kiviil helyezett-
nek nyujtott segitség, az erdei torvények megszegésével gyanusitottak segitése. Az
assize 12. szakasza a vizprobara bocsitasrd! szo6l, amely bizonyitékként csak azokra al-
kalmazhat6, ,,akiknek nem volt rossz reputdci6juk”. A 13. szakasz ugyanakkor mentesiti
a proba aldl azokat, akik beismerésben vannak. Végiil rendelkezik a serif kitelességé-
rc’Sl,7hogy jegyzékbe vegyen minden embert, akik szokésben vannak és 4llitsa Sket bird
elé.

Bracton tractatusa (De legibus et consuetudinibus Angliae — 1245) V. fejezetében a
biintetd birésigi forumokrdl szolva kiemeli, hogy minden biintet keresetet a kirdly ar

2

* BLAIR i.m. 234-239. p.
6CAE-:NEGI:‘.M R. C. van: History of European Civil Procedure. Tubmgen stb., é.n. 9. p.
7 Bevezetés az egyetemes allam- és jogtorténet forrisaiba. (A feudalis jog forrasm ) 1. fizet. Bp. 1966.
Tankonyvkiadé. 111. és kdv. p.
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kuari4jan kell targyalni, mivel csak ott lehet kiszabni testi biintetéseket. Az emberek veég-
lagjai és élete a kirdly hatalméban van, mind a védelmiik, mind a biintetésiik vonatkoza-
saban, kivéve, amikor valaki mas kiilon kivéltsigjogot élvez. Itt a nagyobb hiibérurak
immunitési biraskodéasdra céloz. Az értekezés X. fejezetében pedig tisztdzza, hogy a
joghat6ségot a kiraly tartozik kialakitani a kirdlysagban a bolcs és istenfélé emberekbdl,
akiknek az igazsdgossdga nyilvanval, akik gyfilolik a kapzsisagot (amely telhetetlensé-
get sziil) és kijeldli azokat birdkka, serifekké, bylifekké. Ugyancsak a 10. fejezet (2. §) a
kiilonboz6 birakrol szélva a biréi hierarchiat vézolja fel. ,Ezek koziil a birdk kozil
egyesek, a legfébbek, akik minden iigyet intéznek, az dllandok a legfelsébbek; 6k (min-
dig) a kiraly mellett vannak, és kotelesek kiigazitani a tobbi bir6 4ltal elkovetett hibakat.
- Vannak mas birék is, akik meghatdrozott helyen iiléseznek, mint pl. a Kirdlyi T4bla
Bir6ségén, targyalva minden olyan bir6sdgi iigyet, amelyek tekintetében meghatarozott
jogkoriik van; 6k, amikor megkezdik joghatosaguk gyakorldsat, eskiit tesznek. — Van-
nak masok (mas birak) is, akik az egyik helyrél a masikra mennek, pl. grofsagbol grof-
sdgba, olykor minden fajtaju iigyet tirgyalva, olykor valamilyen specidlis fajtaju tgye-
ket, pl. az assize-okkal kapcsolatos iigyeket. Ezek a birdk akkor, amikor hozzafognak
kotelezettségeik teljesitéséhez, nem tesznek eskiit, mivel a kiraly Gr parancsa szolgdl
alapul tevékenységiik szdmdra. Végiil vannak birak, akik nem 4lland6 birdk, mivel kéte-
lezettségiik teljesitése utan ismét elvesztik joghatésigukat.”

Anglisban tehét a 13. szdzad kozepére a bir6sagi rendszer kialakult, részletes intéz-
kedésre 1. Edward tdrvényeiben a szdzad végén, a helyi birosag kialakitdsara, a békebi-
résag intézményének a kiépitésére pedig, [1I. Edward uralkodédsa idején, a 14. szdzad
kozepén kertl sor.

Franciaorszdg

A 9. szazad végétdl, a Verduni szerzddést kovetéen Nagy Kdroly leszdrmazdi a
feudalizdcié el6rehaladtival elismerték a kozvetlen fiiggésben 1évé fohtibéresek altal
gyakorolt kozfunkcitkat, mint a rend fenntartast és az igazsagszolgaltatast. Ezt a gya-
korlatot folytattdk a Capeting uralkodok is. A féhfibéresek jogait coutum (szokdsjog)
ismerte el. A fohiibéresek 4ltal 1étesitett erdditmények (varkastélyok) ellen tudtak 4llni a
betord ellenségnek (szaracénok, normanok, magyarok). A legnagyobb feudalis urak
megdrizték a kivéltsdgaikat, amelyeket még a Karoling id6ben értek el. — Az immunita-
si jogok gyakorldsa a maganharcok korének kiszélesitésére vezetett kiilonosen akkor, ha
a kiilsé tdmad4sok erdssége tarsult a kirdlyi hatalom gyengeségével. 4 magdnharcok
visszaszoritdsa érdekében ligakat hoztak létre a 10. szdzad végén. Az egyhédz gyorsan
reagalt a béke fenntartdsinak fontosségat felismerve. fgy mér 987-ben Poitiers kozelé-
ben provincidlis conciliumot rendeztek. Okumenikus zsinat volt Lateranban 1059-ben,
Clermontban 1065-ben. Ezeken alkotott hatarozatok bekeriiltek a Gratian Decretumba
is.

A békemegegyezések nem a fegyveresek védelmét céloztdk, hanem a klerikusok,
munkasok, kereskedék, zardndokok és nék védelmét. Bizonyos targyakra is kiterjedt a
békeparancs, igy a munkaeszkozokre és a termésre. Bizonyos napok ugyancsak a béke
védelmében részesiiltek. Igy pl. a hétfd, csiitortok vagy a szent idészakok (pl. advent).

8 Bevezetés. 126. p.
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A békeparancsok legnagyobb problémija az volt, hogy kikényszeritésiik nehézkes volt.
Létrehoznak- ugyan specidlis bir6sdgokat, alkalmaznak egyhdzi szankcidkat is, pl. a ki-
kozositést. Az elsé laikus, uralkodé altal kiadott békeparancs VII. Lajos nevéhez fiiz6-
dott és 1155-ben adtak ki. Fiilop Agost rendelete a bailli és prevot kételességévé teszi a
biiniilddzést:

»L..-} Mindenekel6tt megparancsoljuk hogy a mi balllunk az egyes prévoték-ban,
hatalmunk képviseletében valasszanak ki négy boélcs, tdorvényes dolgokban jératos és
johiteld embert. A kozség (villa) .ligyei ne keriiljenek tdrgyaldsra tanicsuk, vagy leg-
alébb kettdjiik tanicsa nélkiil, Parizs azonban kivételt képez, ahol ugyanis szdmra hat
derék és alkalmas embert kell kijeldlni [...]

- Birtokaikra is, ha sajat neviikkel megkiilonboztetheték, a mi bailli-inkat helyeztiik,
akik korzetiikben (baillivia) havonta tartsanak assisia-nak nevezett torvénynapot. Ezen
minden panaszos meg fogja t6éliik kapni jogét és igazdt késedelem nélkiil, mint ahogyan
nekiink is biztositani fogjak jogainkat, és mindazt, ami megillet benniinket. Ok fogjak
Osszegyijteni és szaAmbavenni a birsigpénzeket is; melyek ugyancsak minket illetnek.”

Legjelentésebb azonban az ,,Ordonnance ou Etablissement sur les guerres privées,
nommées la Quarantaine le Roi”®, amely Szent Lajos kiraly nevéhez fiiz6dik (1245):

»Régi idében, mégpedig rendeletek 1tjdn parancsolta meg a boldog emiékezetl
szent Lajos francia kirély, a mi elédiink, amikor élt, hogy valahdnyszor civodas, viszaly,
verekedés vagy erészakoskodas tdmad a mi kirdlysdgunk alattvaldi kozt, akar pardzs
dsszecsapasbol, akdr kitervelt csapda kdvetkeztében, — mibdl igen gyakran emberdlé-
sek, megcsonkitdsok és egyéb sérelmek adddnak — a viszily és vétség okozdinak rokon-
sdga biztonsdgban lehet, s6t biztonsdgban tartozik lenni a timadds vagy gaztett elkdve-
tésének napjatol folytatdlag szamitott negyven napon at. Nem vonatkozik ez a rendelke-
zés olyan bangsokre, akik latorsdgokat kdvetnek el, ezek ugyanis elfoghatok és bebor-
tondzhetok a negyven nap alatt és utdna is. Az ilyen ember annak a birdsdgnak a borto-
nébe vethetd, amelynek korzetében a gaztett tortént, hogy elnyerhesse biintetését a vétek
mindsége szerint Uigy, ahogy azt a jogrend megkdveteli. Ha pedig valaki barmelyik fél,
de féleg a viszdly okozdjdnak csalddjabol, ivadékabol, vérrokonsigabdl vagy soégorsa-
£4bol még a negyven napos hataridé lejarta eldtt. barmi modon és barmi okbdl megsér-
tené az eldirast és rosszat kovetne el, bosszit véve vagy maskép, — nem szamitva ide a
latrokat, akik — mikép mondtuk — elfoghatok és biintethetdk esetiiknek megfelel6en —
ugy ezeket, mint alnok és elvetemiilt gonosztevéket s mint a kirdlyi szabdlyzatok és
rendelkezések athagoit kell megbintetni és elitélni, még pedig annak a rendes bironak,
akinek hivatali korzetében kovették el vagy igazoltak be a vétséget.

Fenti rendeletek, amelyeket kirdlysidgunk tobb teriiletén ma is — és korantsem ok
nélkil — megtartsanak, mégpedig szildrdan, az orszag és a kirdlysigunkban lakozok vé-
delme s a kozjo érdekében, torvényhez 1lloen megtartandok gy, amint fentebb
mondottuk [...]".

A 13. szézad francia uralkodola mindenekeldtt bird, a legfontosabb feladata fenntar-
tani a békét kirdlysdgdban, a- maganharc elhéritasdval, hangsulyozza Fr. Oliver-Martin
alapvet6 jogtorténeti munkajdban.'® A hatalmasok szdmara a maganharcot megtiltottak,

® Latin eredetije: Ordonnances des rois de France de la troisiéme race. 1. kétet. Périzs, 1723. 19. s kév. p.
és BERGER et DELABORDE: Recueil des actes de Philippe-Auguste, Acad. Inscr., 1916. L. kétet, 417. s kv. p.

Magyarul: Bevezetés 246. A kirily negyven napja. Bevezetés 248.

' OLIVIER-MARTIN, Fr.: Histoire du droit francais des origines d la Revolution. Montchresten 1948.
100. és kév. p. .
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ez alapelvként érvényesiilt, (ahogy az idézett békeparancsbdl is kitiint). IX. (Szent) La-
jos a varosoknak kereskedelmi aktivitast biztositott, j6 pénzt veretett, a céhek kiilondsen
Parizsban virdgoztak, mikddésiiket szabalyzatokkal biztositottédk. A teriileti autonomia-
kat is fenntartotta az arisztokratikus tdrekvésekkel szemben. A szdzadban a szokdsjogi
gyljtemények sordt fogalmaztdk meg. Beaumanoir, a legismertebb jogkonyv szerzéje
megéllapitja, hogy az uralkodd ij rendeleteket adhat ki a kozosség javara, ésszeriicket
és olyanokat, amelyek nincsenek Isten és a j6 erkélcs ellen. Megéllapithat6, hogy a 13.
szazadban a bir6sdgok mikddését tobb rendelet szabalyozza."

A 13. szézad elején, Normandia megh6ditdsa utan Fiilop Agost éltal bevezetett,
majd Szent Lajos dltal folytatott reformok eredményeként kiépiilt az igazsigiigyi szer-
vezet. A kiralyi helyi mindenes, a ,,prevot” ellendrzésére 1étrehozzak a bailli helyi mél-
tosagot. O jollehet az uralkod6 dltaldnos helyettese a keriiletben, féként igazsagszolgal-
tat4si feladatot 14t el a kiraly nevében, szemben az egyhazi és szenioridlis birdskod4ssal.
A 13. sz4zad masodik felétd] ,assises”-t vagyis bir6sagi ligyszakot tartanak megadott
idészakokban. Ezen jelen lehetnek a prevdtok (helyi birdk) is. Itélkezése soran a bailli
megbeszéli az iigyet tandcsosaival: A késGbbiekben az uralkodo6 kinevezi a biré mellé a
hadnagyot”, aki a bir6sagi végrehajté szerepkort kapja, tovdbba az iigyészeket és az
ligyvédeket is. A 14. sz4zadra kiépiil a parlamentek rendszere, eljarasi akcidik, valamint

a helyi bir6sag: a bailli és parlament kozotti feliilvizsgélati rendszer."
' A 13. sz4dzadban milkodé bir6sagi rendszer megismerésének legjelentésebb forrasa a
Ph. Beaumanoir nevéhez fiiz6d6 jogkonyv." A jogkonyv 30. fejezete, amely a bilincse-
lekményekrdl szol, a kiralyi bir6sag elé tartozo silyos biincselekményeket €s a hozzdjuk
rendelt biintetéseket ismerteti.

,823. § Mindenki szdméra, aki az igazsigszolgdltatist végzi, az a legfontosabb,
hogy meg tudja kiilonboztetni e vétségeket, meg tudja &llapitani, nagyobbak vagy ki-
sebbek, tovabbi azt is, hogy milyen biintetést érdemelnek. Minthogy ugyamiigy, ahogy a
vétségek sem azonosak, a biintetések sem azonosak. Vannak olyan biincselekmények,
amelyeket halallal kell biintetni, mint kirlyi juriszdikci6hoz tartozdkat, fiiggetleniil at-
t6l, hogy a blinoz6é miképpen kovette le. Mds blincselekményeket pedig, hosszi borton-
biintetéssel és vagyonelkobzéssal kell sijtani, de nem egyforman, az sszes esetben, ha-
nem olyan mértékben, ahogyan ez sziikséges. Ismét mis biincselekményeket pedig, va-
gyonelkobzassal kell biintetni haldlbiintetés, csonkités és bortonbiintetés kiszabésa nél-
kiil; az ilyen biincselekményeket elkoveté személyek megbiintetéséhez elegendd pénz-
biintetés kiszabdsa, minthogy ezek nem azonosak azokkal, amelyekrél fent beszéltiink.
A biintetés mértékének a vétségtsl, valamint attél kell fiiggnie, hogy ki kovette el €s kit
ért kdrosodas. Ahhoz pedig, hogy az egyszer(i emberek megtudjak, milyen biintetést ér-
demelnek, ha valaki koziiliik bincselekményt kovet el, €s hogy mindenki kiildn is tudja,
valamint, hogy a hiibérur is tudja, hogy az egyes biincselekményekért milyen biintetést
kell kiszabni, ebben a fejezetben sz6lunk az elkdvethetd blincselekményekrél, tovabba
arrol a biintetésrdl, amelyet az egyes bincselekményekért ki kell szabni.

825. § A gyilkossag (murtres) abban all, hogy az egyik ember megoli a masikat vagy
valakit rabir arra, hogy napnyugta és kelte kozott 6ljon meg egy mésik embert, ameny-
nyiben a gyilkossagot valéban elkovetik.

! OLIVIER-MARTIN Fr. i.m. 119. p.
'2 OLIVIER-MARTIN Fr. i.m. 553. p.
13 Bevezetés 223-233. p.
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826. § Az 4rulas abban 4ll, hogy valaki anélkiil, hogy a gytilolkodés jeleit nyiltan
kimutatnd, hal4losan meggy(ill valakit, és gytlsletbd] megdli, vagy valaki més ember-
rel meggyilkoltatja, illetve oly mértékben veri meg, vagy vereti meg méassal, hogy akit
gylldl vagy elarul nyomorékka valik.

827. § Semmiféle gyilkossdgot nem lehet drulds nélkiil végrehajtani, de az aruldst
sok esetben gyilkossdg nélkiil is el lehet kévetni; hiszen a gyilkossag emberhaldl nélkiil
nem végzddhet, az drulds viszont mind verésben, mind csonkitdsokban is kifejezésre
juthat fegyvernyugvés idején, mikor is az ember teljes biztonsdgban érzi magét [...] Az
arulas olyan hamistaniizisban is megnyilvdnulhat, ami valakinek a haldldhoz, vagy
orokségtdl valo megfosztdshoz, tovabba szamiizetéshez vagy ahhoz vezet, hogy az illetd
hitbérura meggytiloli 6t vagy més ehhez hasonl6 kivetkezményekkel j4r.

828. § Emberdlésnek (homicide) nevezziik azt az esetet is, amikor valaki mas em-
bert vita hevében 6l meg; veszekedés keletkezik, a veszekedés kdzben sértd szavakat
hasznélnak, az ilyen szavak utdn verekedés kezd8dik, amely gyakran az egyik vitatkozé
haldlaval végz4dik.

829. § A n6é megbecstelenitésének nevezziik azt a cselekményt, amelyet valamely
érzéki tdrsasdg egy né birtokba vételével annak akarata ellenére és annak ellenére kovet
el, hogy az a védekezés érdekében mindent megtett,

837. § Az Osszes fentemlitett négy blincselekményt azonos modon kell megbiintetni
€s megbosszulni...Vannak azonban a kiralyi igazsigszolgaltatds korébe tartozé mds
olyan ligyek is, amelyeket masképp kell biintetni. Hallgassitok meg, amit ezekrdl és a
rjuk kiszabando biintetésekrél elmondunk.

831. § Azt, aki hézat gyuijtott meg, fel kell akasztani, és vagyonat el kell kobozni,
amint erre fentebb utaltunk.

832. § Azt, aki mis holmijat ellopja, fel kell akasztani, és vagyonit el kell kobozni,
amint erre fentebb utaltunk.

833. § Azt, aki hitében tévelyeg, nem hisz és nem kivan visszatérni az igaz utra,
vagy azt, aki sodomidval foglalkozik, el kell égetni és amint erre fentebb utaltunk, egész
vagyonatdl meg kell fosztani.

834. § A pénzhamisitokat le kell tartoztatni, és azutdn fel kell akasztani; vagyonukat,
amint erre fentebb utaltunk, el kell kobozni.”

Német-Romai Birodalom

A Birodalomban ,békeszovetség”, ,eskiikdzosség” megteremtésével csak lassan sike-
rilt a ,,Landfrieden-t” (tartomanyi béke) létrehozni. A folyamat j61 figyelemmel kisér-
hetd a tartomanyi szinten megfogalmazott békeparancsok folyamatiban. A svéb tarto-
manyban a békeparancsot 1104-ben adtik ki. Eszerint a teriilet lakdinak a béke fenntar-
tasdra kellett feleskiidni. Az eskii kételezd volt, aki nem teljesitette, béketoréként biin-
hédétt. ,Ha valaki nem akar eskiidni és mondja én senkinek sem drtok és senki sem 4rt
nekem’, annak ugyanolyan biintetést keli elszenvedni, mint egy béketdrének” — mondja
a békeparancs.

Jellegzetessége a provincidlis békeparancsnak az is, hogy a béke nem dltaldnos.
Vannak személyi korok é€s helyek, amelyekre nézve a parancs intézkedik. De az 1103-
ban Mainzban kiadott birodalmi békeparancs a szerzetesekre, kereskedékre, asszonyok-
ra és zsidOkra vonatkozott, a parasztok kimaradtak beldle. Ezzel szemben a mar emlitett
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svéb békeparancsba (1104) a parasztok benne foglaltattak, mig a zsidok kimaradtak. A
védett helyeket illet6en éltaldban a templom, temeté emlithetd, a mainzi békében a haz
és a porta is.

1. Barbarossa Frigyes, akit 1152-ben elobb kirallya, majd csdszarrd vélasztottak,
erételjes uralkoddsa idején (1152-1180) mar a rémai csdszari eszménynek megfelelden
dltaldnos békeparancsot ad ki. Mér nem eskiitarsasigokra, hanem felségjogra alapozza
parancsat. ROmai terminus technikust haszndlt, amikor ,Edictum pacis”-nak nevezte.
Megfogalmazasabdl kitlinéen kotelesség a ,gottliche und menschliche Gesetze in Kraft
zu erhalten”. Nem csak dltalanos békeparancsot fogalmazott meg, de felsorolta azokat a
cselekményeket, amelyek béketdrésnek mindsiilnek: mint a gyilkosség, sebesités és testi
sérelmek id6beli és helyi korlatok nélkiil. A biiniildozés kotelességérdl szolva azt rende-
li, hogy a birénak még a burgba menekiil6 gyanusitottat is ilddzni kell, igényelheti an-
nak kiadatdsat. — Kérdés természetesen ki tudta-e kényszeriteni a bir¢ a csdszari rendel-
kezést. 11. Frigyes a ,Liber Augustalis”-ar6l (1232) szélva mér inkabb egy tdrvényrdl
beszélhetiink, amely fejlettebb intézményi hétteret mutat, mint a- késébb 1235-ben ki-
adott ,,Constitutio Pacis”, a birodalmi békeparancs. Az dnsegély elvét illetéen alapvetd
kiilonbség a két jogforras kozott, hogy a Liber Augustalis vildgos szavakkal utal a jog-
vitdk bir6i elintézésének kotelességére és modjara, ami egy Szicilidban kiépiilt birdi
rendszerre mutat, ,,Elrendeljiik — irja, - hogy a békét, amely az igazsigtol elvalaszthatat-
lan orszdgunk minden részében tartsdk fenn. Senkinek sem szabad sajit hatalmabol a
tortént vagy jovobeli gonosztetteket sajat jogon kikiiszobdlni. Kényszerité vagy elégté-
teli eljarasokat megragadni vagy Fehdét kezdeményezni a kirdlysdgban. Sokkal inkabb
forduljon a birodalom legfelsébb birdésagahoz vagy a korzetek bir6ihoz vagy a helyi
kamarésokhoz, gréfokhoz és urasdgokhoz, hogy az 6 jogvitjat rendes eljarasban elin-
tézze.” Ezzel az intézkedéssel a sziikséghelyzetek (Notwehrfallen) kivételével az dnse-
gélyt betiltotta. Kovetkezményként az 6nsegély jogabol modern jogtalansdg lett és a
kényszerintézkedések az 4llam kezébe keriiltek. Az alattvaloknak nem kellett a békére
tett eskiivel az dnsegélyrdl lemondatni. Ezt a 1épést az uralkodd csak ugy tehette meg,
hogy megfeleld bir6i forumokat hozott 1étre, ahol a polgarok a jogvitdikat intézhették, s
garantdlta a birdi itéletek végrehajtasat. Ezt a kvetelményt Eurépa kiilonbodzé allamai-
ban véltoz6 gyorsasaggal biztositottdk. Amit a 13. szdzadban Szicilidban megteremtet-
tek, egyes északi tartomanyokban csak évszizadokkal késébb hoztak 1étre. '

Az 1235. évi Constitutio Pacis azutin latott napvildgot, hogy II. Frigyes mind az
egyhazi, mind a vildgi tartomanyuraknak a ,,Dominus terrae” jogalldst megadta, vagyis
a territoridlis fejedelemségek kozjogi elismerése megtdrtént, a folyamat az 1356. évi
Német Aranybulldval zarult. Az uralkod6 intézkedései jogszabdlyban létesitették a bi-
rodalmi szint(i igazsagszolgéltatis rendszerét, valdjdban a birodalmi igazsigszolgiltatis
helyett a teriileti fejedelemségek birdsagi forumrendszere erésddott. A birodalmi béke-
parancs mégis néhany rendelkezésével jelent6s 1épést tett a kozpontositas felé. fgy az
egyhdazi bir6i forumok joghat6sigat biztositotta, kimondta, hogy a fejedelmek és min-
denki mas, aki az uralkod6té! nyerte birdi hatalmét az ,,€sszerti orszigos szokds” szerint
koteles biraskodni. A szandék tehat megvolt egységes szabalyok alkotasdra. Més, hogy
ez inkdbb kivanalom, mint realitds. Ugyancsak az iidvos kivanalom, mint a tényleges
helyzet leirdsa az a kijelentés, hogy ,,Azért jottek 1étre a birdsdgok és a torvények, hogy
senki se legyen sajat sérelmei megbosszul6ja, mert ahol sziinetel a tdrvény tekintélye,

" HATTENHAUER, Hans: i.m. 275. p.
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ott semmi sem fékezi meg a kegyetlenség onkényét”. Az onsegélyt korldtozott forma-
ban mégis elismeri, ami j6l mutatja a tényleges helyzetet. E szerint a békeparancs lehe-
tévé teszi a sajat ligyben a maganharcot, ha a sértett nem kap birdsdg utjan elégtételt.

A békeparancs foglakozik egyes, kiilondsen sulyos blncselekmények biintetésével.
Ilyen az apa ellen elkdvetett erdszak odaértve a blincselekményben résztvallalo szolgé-
kat és hiibéreseket is. A torvény szigorii alkalmazasdval ,erenlos-nak és rehtlosnak™
(becsiilet és jogvesztés-nek) nyilvanitjak. A biincselekmények kiilonbozdsége a biinteté-
sek kiilonbozsségéhez vezet. A legsilyosabb biintetés a jogkozosségbdl vald kizaras
(Acht), amit nyilvanosan ki kell hirdetni. Ez aldl csak a sértettnek nynjtott elégtétel ese-
tém lehet szabadulni. A blncselekmények kozott is legsilyosabbak a felségsértés, a hit-
szegés és az ,,4lnok emberdlés” (valosziniileg az el6zetes megfontoltsgra utal6 kijelen-
t€s). — A jogkozosségbdl kivetett embereket nem szabad befogadni. Aki ezt megteszi,
hasonlé biintetésben részesiil. A kitaszitottakat a varosok sem fogadhatjik be, az enge-
detlen véros falait le kell rombolni. Felvetddik természetesen a kérdés, a szigorti biinte-
téseket ki hajtsa végre. II. Frigyes birodalmi békéje végiil udvari birosagot allit fel, ve-
zetdje a justiciarius, aki koteles allando birdi széket fenntartani:

Megjegyzendd, hogy a birodalmi békeparancs intézkedései nem mind mentek 4t a
gyakorlatba, igy az udvari birdsg is rovid élett volt, mig a 15. szdzad végén létesiilt
birodalmi reformok korében az 6rokos birodalmi békét kinyilvanitjak, mind pedig, a
jogvitak intézkedésére az dllanddan mitkodé Reichskammergerichtet létesitik.'*

A Német-Rémai Birodalomban-a 13-15. szdzadban a territoridlis szokdsjogok és
azok magyarézatai alapjan mtkodott az igazsagszolgaltatss, amelyek koziil a legjelentd-
sebb — hazdnk jogfejlédésére is kihatd jogforrds az 1220-1230 kozott megfogalmazott,
Eike von Repgau nevéhez fiiz6d6 Sachsenspiegel volt. A territoridlis szokasjog ismerte-
tése tilmutat a jelen tanulmdny tematikus hataran.

KATALIN NAGYNE SZEGVARI

THE ROLE OF THE FEUD AND THE ‘PEACE OF THE LAND’
IN FEUDAL CRIMINAL LAW

(Summary)

This study attempts to show how the private wars and blood feuds of the medieval era
were suppressed by the instruments of emerging legal systems, and the rise of modern
principles of criminal law in the late medieval era.

This process took several forms, as can be seen in the legal systems of England,
France and the Holy Roman Empire in the period. The early development of the English
judicial structure is especially notable, justice being served in the local hundred courts
with trials already taking place with the participants under oath. This may be associated
with the transformation of English law into a common law system (the origins of which

' Bevezetés: 277-284. p. illetve FEHR, Hans i.m. 174. p.
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may be traced back to Norman or Anjou practice.) At the same time, with the Assize of
Clarendon of 1166, legislation also became a factor in the development of English law
at an early date, especially as, according to the emerging theories of English
jurisprudence — and thus of Bracton — criminal cases were to be tried in ,,Curia Regis.”
Thus even as early as Bracton it is possible to discern a distinctive judicial system in
England.

The development of French judicial system is also noteworthy, in a country where
peace agreements seldom succeeded in ending feuds. A decree of Philip II Augustus
was to make royal local delegates — the ,bailli” - responsible for punishing crimes, on
days which were set aside for the application of justice known as ,assasia.” More
significant still was the ,,Ordonnance ou Etablissement sur les guerres privées” issued
by Louis IX. Mention must also be made of Beumanoir’s great book of law, and a
Hungarian translation of the thirtieth chapter of this work represents one of the novel
elements of this study.

At first, the ,Landfrieden”. of the Holy Roman Empire were to bring peace only at
the level of individual provinces. It was not until Frederick I Barbarossa that a ruler was
able to appeal to the royal prerogative to proclaim a universal ‘peace of the land.” Far
more ambitious in scope was Frederick II's ,Liber Augustalis” of 1232, which
attempted to make the judicial system of the Kingdom of Sicily, extremely advanced for
its time, the model for the enforcement of peace throughout the Empire. The royal
courts, and the , justiciarius” appointed by Frederick II brought into being a permanently
sitting judiciary. This principle of permanent courts would later undergo a period of
decline, before the rot was stopped by the establishment of a new court, the
.Reichskammergericht” in 1495, with jurisdiction throughout the empire.



