NAGY KRISZTINA

Szovetkezeti vagyonjogi szabalyok a nemzetkézi szévetke-
zeti alapelvek tiikrében

Bevezet6

A szbvetkezet specialis gazdasagi, jogi tartalma, illetve ehhez igazododan a szovetkezeti tag-
sagi jogviszony személyes kézremikodést hangsulyozé, komplex jellege a szévetkezeti va-
gyonjogi szabalyozasban is tarsulas-specifikus mtkodési elvek kimunkalasat tette sziikség-
szerivé. Az ennek alapjat képezd, az SZNSZ altal azonositott rochdale-i, majd manchesteri
nemzetkozi szévetkezeti alapelvekként aposztrofalt mikédési mechanizmusok, igy kilénos-
sen a nyitott tagsag, a visszatérités a vasarlds aranyaban, a korlatozott tékekamat, valamint a
tagok gazdasagi részvétele a XIX. szdzad kozepe Ota lényegét tekintve toretlentl érvénye-
stlnek a nemzetkozi sz6vetkezetelmélet és a tételes jogalkotds teriiletén egyarant. Az els-
adas célja a hazai és eurdpai szévetkezeti jogi szabalyozas fejlédéstorténetének atfogo atte-
kintése a vagyonjogi elbirasok és a vonatkozé szovetkezeti alapelvek 6sszefliggéseire foku-
szalva.

Modszertani alapok a szovetkezeti alapelvek meghatarozasahoz

A szévetkezet, mint tarsulasi forma gazdasagi és jogi tartalmanak koriilirasa szempontjabél
meghatarozo jelentéséglick azon mikodési elvek és alapértékek, melyek a szévetkezet, mint
jogi személy identitasat adjak, és lehet6vé teszik a szovetkezet megkilénboztetését mas tar-
sulasi, vallalkozasi forméaktdl. Kizardlag az a tarsulds tekinthetd valodi szévetkezetnek,
amely akceptalja és mikodése soran érvényre is juttatja ezen elveket.

A vizsgal6dds modszertanat érintéen, a magyar szévetkezeti szabalyozas tradicioit atte-
kintve megallapithatd, hogy a szévetkezeteket hazankban elséként szabalyoz6 Kereskedel-
mi térvényl, illetve az azt kovetd szévetkezeti torvényeink? nem tartalmaztak kilén alapelvi
fejezetet, igy a szévetkezet, mint egyedi sajatossagokat mutatd kereskedelmi tarsasag, gaz-
dalkodo szervezet, — illetve a mai fogalomhaszndlattal élve — vallalkozas jogi minSségének
és gazdasagi tartalmanak gerincét adé mikodési elvek nem egy csokorba gytjtve, hanem a

11875. évi XXXVIL torvénycikk.

21989. évi XXIII. tv. a gazdasagi és ipari hitelszévetkezetekrSl, 1947. évi X1. tv. a sz6vetkezetekr6l, 1959. évi IV.
tv. a Polgari térvénykonyvrdl , 1971. II1. tv. a szévetkezetekrdl, 1992. évi 1. tv. a szévetkezetekrdl, a 2000. évi
CXVL tv. az 4j a szévetkezetekrdl, valamint a 2006. évi X. tv. a sz6vetkezetekrdl.
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szervezet és a mikodés egyes részletszabalyait targyald tételes normak gondos elemzése so-
ran azonosithatéak be. Hasonloképpen jarhatunk el a hatalyos szévetkezeti szabalyokat tar-
talmazé 4j polgarjogi koédexiink? esetében is, mely a jogi személyekrél sz6l6 kényvében tar-
gyalja a szovetkezetre vonatkozo legfontosabb anyagi jogi elbirasokat. A hivatkozott jog-
szabalyok adta szvetkezeti fogalom meghatdrozasok, melyek a legsarkalatosabb szovetke-
zeti alapelveket definicios elemként régzitik, minden esetben megfeleld kiindul6 pontot ad-
hatnak a tarsulasi forma jogi minéségének meghatarozasahoz, teljeskora kép azonban csak
a részletszabalyok atfogo vizsgalata révén nyerhetd.

Eltéré technikat alkalmaz ugyanakkor az Eurépai Unié Tanacsanak 2003. jalius 22-én
elfogadott, az eurdpai szovetkezet (SCE) statdtumérdl sz6lé 1435/2003/EK rendelete,
mely nem ad klasszikus értelembe vett definiciot az eurdpai szovetkezetre nézve, a f6bb jel-
lemzG8ket azonban mar a Preambulumban egyértelmien kihangsilyozza.

,»Az eurdpai szovetkezet alapvets célja tagjai szikségleteinek kielégitése és/vagy azok
gazdasagi és/vagy szocidlis tevékenységeinek fejlesztése a kovetkezé alapelvekkel Ossz-
hangban:

— tevékenységeinek a tagok kélesénés javat kell szolgalnia oly médon, hogy valamennyi
tag sajat részvételének megfelel6en részesiiljon az SCE tevékenységeibdl,

— az SCE tagjainak egyuttal fogyasztoknak, alkalmazottaknak vagy szallitoknak is kell
lennitik, illetve mas médon kell részt venniiik az SCE tevékenységében,

— az ellen6rzés a tagokat egyenlé mértékben illeti meg, megengedett azonban a stlyo-
zott szavazas az egyes tagoknak az SCE tevékenységéhez val6 hozzdjarulasanak tikr6z6dé-
se érdekében,

— korlatozni kell a kolcson és az UzletrésztOke kamatanak mértékét,

— a nyereséget az SCE érdekében végzett tizleti tevékenységnek megfelel6en kell felosz-
tani, vagy vissza kell tartani a tagok sziikségleteinek kielégitése céljabol,

— a tagsag mesterségesen nem korlatozhatd,

—felszamolas esetén, a nett6 vagyont és a tartalékokat a partatlan felosztas elve szerint
kell felosztani, ami azt jelenti, hogy egy masik olyan szévetkezeti szervezetnek kell juttatni
azokat, amely hasonl6 célok érdekében jott létre, vagy hasonl6 dltalanos érdekeket szol-
gal.”*

Az egyetemes szOvetkezeti jogi alapelvek részletes tartalmanak megfogalmazasahoz a té-
teles jogi normakon tdl elengedhetetlennek tartjuk a vonatkozé nemzetkézi jogi dokumen-
tumok attekintését is,> melyek kézul az alabbiakat vontuk vizsgalédasunk targykorébe:

—  a Szovetkezetek Nemzetkozi Szbvetségének 1995-6s nyilatkozata ,,A szbvetkeze-
tek identitasardl”, melyben meghatirozta a szovetkezeti alapelvek tartalmat, a szvetkezet
altal képviselt alapértékeket, valamint egy altalanos szovetkezet fogalom-meghatarozast tett
kozzé.

— az BEgyesiilt Nemzetek Szervezete 56. Kozgytlése 88. Plenaris Ulésének A sz6-
vetkezetek szerepe a tarsadalmi fejlédésben” cimd hatarozata célul tizte ki tobbek kozott
azt, hogy az ENSZ mas nemzetkézi szervezetekkel egyittmikodve nydjtson segitséget a
tagallamoknak a szévetkezetek fejlédése szamara kedvez6 kdrnyezet megteremtéséhez.

32013. évi V. torvény Polgari Torvénykonyvrdl.

4 Az eurdpai szovetkezet (SCE) statdtumardl szolé 1435/2003/EK rendelet (a tovabbiakban: Rendelet)
Preambuluma (10) bek.

5 PAL J6zsef: Nemzetkizi szervezetek s3ivetkeésre bitoritanak. In: Vass Janos (szerk.) Tanulmanyok Dr. Domé Maria
egyetemi tanar 70. sziletésnapjara, ELTE Bibliottheca Iuridica, Budapest 2003. 111-118.
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—  a Nemzetk6zi Munkatigyi Szervezet (ILO) 2002. janius 20-an elfogadott, 193.
szamu ,,A szOvetkezetek timogatasardl” sz6l6 ajanlasa, mely szerint 6szténdzni kell a sz6-
vetkezetek identitasanak erGsitését.

— Az Eur6pai Gazdasagi és Szocialis Bizottsag véleménye a kovetkez6 témdban: ,,Az
Eurépai Bizottsag kézleménye az Eurdpai Parlament, a Tanacs, az BEurdpai Gazdasagi és
Szocialis Bizottsag és a Régiok Bizottsaga részére az eurdpai szOvetkezeti tarsasagok tamo-
gatasardl”, mely hangsilyozza a szévetkezet parhuzamos, szocidlis és gazdasagi dimenzioit,
megfogalmazza legf6bb értékeit és el6re vetiti az Eurdpai Unid stratégiainak megvaldsita-
saban részére szant szerepeket, felel6sségeket”.

Ezen jogforrasok, dokumentumok, valamint a szévetkezeti jogirodalom hivatkozott
alapmunkdinak felhasznaldsaval igyeksziink ramutatni a tételes szabédlyozasban érvényesul6
szovetkezeti alapelvek tartalmara és azok vagyonjogi normdkkal val6 Gsszefiiggéseire.

A szovetkezeti alapelvek mibenléte

A Szévetkezetek Nemzetk6zi Szévetsége (a tovabbiakban: SZNSZ) tevékenységének egyik
dominans szegmense a szévetkezet identitdsanak meghatarozasa, ennek keretében pedig az
egyetemesen érvényestld szovetkezeti alapelvek, alapértékek kimunkalasa. A szervezet ko-
difikaciés jellegli tevékenységét 1930-as években kezdte meg, melynek eredményeként a
szervezet 1934-es kongresszusin a szovetkezetek dontS tébbségénél érvényesils, un.
rochdale-i elvekként nevesitették az alabbiakat:®

—  nyitott tagsag,

—  demokratikus igazgatés,

—  visszatérités a vasarlds aranyaban,

—  korlatozott tGkekamat,

—  politikai és vallasi semlegesség,

—  kézpénzre eladas,

—  aszovetkezeti tovabbképzés el6mozditdsa.

Az elvek tobbszori tjragondolasanak és folyamatos karbantartiasanak eredményeként az
SZNSZ 1995. szeptember 22-én Manchesterben tartott kongresszusan kiadott, ,,A szovet-
kezetek identitasarol” szol6 nyilatkozatiaban a szévetkezeti alapelvek hatdlyosan érvényesi-
16 korét az alabbiakban régzitette:

—  Onkéntesség és nyitott tagsag elve;

—  demokratikus tagi ellenérzés;

- a tagok gazdasagi részvétele;

- autonomia és fiiggetlenség;

—  oktatas, képzés, tajékoztatas;

—  szovetkezetek ko6zotti egytittmikodés;

—  kozosség iranti elkotelezettség (k6z6sségi felelGsség).

¢ Letolthetd: http://eur-lex.europa.cu/; celex-szim: 52005AE0243

7 A dokumentumot 2004. februar 23-in fogadta el az Eurépai Unié Briisszeli Bizottsaga.

8 RETIT Maria: Szovetkezeti jog. ELTE E6tvos Kiado, Budapest 2010. 87., valamint NAGY LaszI6: Szovetkezetelniélet —
szovetkezetpolitika — szdvetkezeti jog Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest, 1986. 149-150.; BAK Klara: A
nemzetkozi szovetkezeti alapelvek és a szévetkezet fogalmanak Osszefiiggései a szabalyozasban. Szovetkezés 1-2
(2013) 34-61.
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Az alapelvek megfogalmazasan tul az SZNSZ egy nemzetkézileg elfogadott szévetkezet
definiciot is megfogalmazott, mely szamos allam jogalkotdi szamara, koztitk a magyar sz6-
vetkezeti jogszabalyok fogalom meghatarozasandl is mintaként szolgalt. Ennek értelmében
,»a szovetkezet olyan személyek autoném tarsulasa, akik 6nként egyesiiltek abbol a célbdl,
hogy k6z6s gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis céljaikat k6z6s tulajdonu és demokratikusan
iranyitott vallalkozasuk Gtjan megvaldsitsak”. A fogalom meghatarozas részben visszatiik-
rézi a szévetkezet alapelvként is nevesitett mikodésbeli sajatossagait, masrészt utal a tarsu-
las kettSs célrendszerére, mely szerint a szOvetkezet a tagok gazdasagi és szocidlis elémene-
telét egyarant igyekszik elémozditani.’

A fentieken til a sz6vetkezet altal érvényre juttatott értékek kozil a nyilatkozatban a
kovetkezok keriiltek kiemelésre: 6nsegély, egyenl6ség, egyéni felel6sség, demokracia, igaz-
sagossag és szolidaritas.!0

Az egyes alapelvek tartalmat az alabbiakban kiséreljik meg réviden Gsszefoglalni, hivat-
kozva az SZNSZ altal kiadott 1995-6s manchesteri nyilatkozatban!! foglaltakat:

2)  Onkéntes és nyitott tagsig

»A szévetkezetek Onkéntes szervezetek, melyek nyitva allnak — nemi, tarsadalmi, faji,
politikai, vagy vallasi megkilonboztetés nélkil — mindenki szamara, akinek hasznara lehet-
nek szolgaltatasai, és aki elfogadja a tagsaggal jaré felel6sséget.”

Barki csatlakozhat tehat a szOvetkezethez, aki megfelel a torvényben és az alapszabaly-
ban meghatarozott feltételeknek, és a tagok altal képviselt ,,k6z0s érdeknek”. Az alapelv
azonban nem abszolut médon érvényesil, hiszen a tagsagi jogviszony létesitéséhez a jog-
szabalyok és maguk a tagok is a sz6vetkezet alapszabalyaban korlatokat allapithatnak meg,!?
melyek azonban nem lehetnek diszkriminativak. A feltételeket minden esetben az adott
szovetkezet tevékenysége, gazdasagi szerkezete, a tagok altal magvaldsitani kivan kozos cél
jellege és a gazdasagi ésszertség indukalja.

A nyitott tagsag elve az 6nkéntes belépés mellett, annak mintegy kiegészitéseként, ma-
gaban foglalja a szbvetkezetbdl vald kilépés lehetSségét is, mely a taggal valé kotelezé va-
gyoni elszamolassal parosulva a szévetkezet tékéjére gyakorolt hatdsa miatt lényeges. Az
Osszefiiggés 1ényege abban 4ll, hogy a szévetkezetbe belépé tag a belépéstdl szamitott, alap-
szabalyban meghatarozott id6tartamon belill a szdvetkezet részére vagyoni hozzajarulast
koteles teljesiteni, melynek aktualis értékét a tagsagi jogviszony megsziinésekor a tag részére

A kettés motivaltsig okan nevezi a szovetkezetet RETI Maria ,,Janus- arcd” jogintézménynek, kiemelve, hogy ,,a
szovetkezet kett6s motivaltsagi célokat hordoz tagjai irdnyaba, szamukra gazdasidgi elémenetelt és szocidlis
felemelkedést is biztosit.” RETI Maria: Szovetkezeti jog. Rejtiel Kiadd, Budapest, 2002. 5. 1. 4. alpont; és lasd még
VERES Jézsef: A szovetkezet jogi mindsitése Sgoverkezés 1-2 (2002) 55-70.; RETI Maria: A szévetkezet gazdasagi
lényege. Magyar jog 2 (2001) 92-95.; NAGY Krisztina: A sgovetkezeti tarsuldsi forma elméleti alapjai. Saldo Zrt.,
Budapest, 2007. 41-63.

10 Ezen definiciét és értékrendszert veszi alapul a szovetkezet mibenlétének meghatarozasakor ,,Az Eurdpai
Bizottsag kozleménye az Eurdpai Parlament, a Tanacs, az Eurdpai Gazdasigi és Szocidlis Bizottsdg és a Régiok
Bizottsaga részére az eurdpai szévetkezeti tarsasigok timogatasarol” (a tovabbiakban: Az Eurépai Bizottsag
kozleménye), lisd a Kozlemény bevezets rendelkezéseit. letolthetd: http://eur-lex.europa.cu/; celex-szam:
52005AFE0243

Az Szovetkezetek Nemzetk6zi Szévetségének allasfoglalisa a szOvetkezeti identitisrdl (A szévetkezés
nemzetkdzi alapelvei) www.mim.hu/agrartagozat/masod011.htm (2015. 01. 30.)

12 A rochdale-i sz6vetkezet alapszabdlyanak 13. pontjdban foglaltak szerint 0j tag felvételéhez csupan két tag
ajanlasdra és a vezetSség tobbségének belegyezésére volt sziikség. KUNCZ Odén: A rochdale-i elvek, és a szivetkeset
Jogi fogalmdnafk koriilirdsa. Magyarorszagi Szévetkeztek Szovetsége kiadasa, Budapest, 1935. 10-11.
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vissza kell szolgaltatni. Mindez pedig automatikusan a szdvetkezet t6kéjének allandé moz-
gasat eredményezi, igy a nyitott tagsag elve szoros kapcsolatban all a szovetkezetek masik
alapvetd jellegzetességével, a valtozé tékével, melyet a magyar szovetkezeti szabalyozas is a
szovetkezet fogalmi elemeként rogzit.

b) Demokratikus tagi ellenérzés

»A szovetkezetek a tagok altal ellenérzott demokratikus szervezetek, a tagok tevéke-
nyen részt vesznek a vezetés és a dontéshozas folyamataban. Férfiak és nék valasztott kép-
visel6ként, a tagsagnak felel6sek. Az elsédleges szévetkezetekben a tagok egyenld szavazati
jogokat élveznek (egy tag - egy szavazat) és a mas szinten mikodé szovetkezetek is demok-
ratikusan szervezédnek.”

A szovetkezet miikodése soran a demokracia kézvetlen és kézvetett formai egyarant ér-
vényre jutnak az altal, hogy egyrészt a sz6vetkezet mindennapi tevékenységét a tagok altal
demokratikusan megvélasztott 6nkormanyzati szervek iranyitjak és feltigyelik, melyek a tag-
sag felé rendszeres beszamolasi kételezettséggel tartoznak, masrészt a szévetkezet mikodé-
sével kapcsolatos legfontosabb kérdésekben a déntés kozvetlenill a tagsag kezében van,
ezek a targykorok a kozgyilés hataskorébe tartoznak. A hatarozathozatal soran a tagok az
altaluk teljesitett vagyoni hozzajarulas mértékétdl fuggetlentil egy szavazattal rendelkeznek,
amely egyértelmien kifejezésre juttatja a tarsulas személyegyesits jellegét.

¢) A tagok gazdasagi részvétele

A tagok igazsdgosan jarulnak hozza a szovetkezetiitk vagyonahoz és azt demokratiku-
san ellen6rzik. Rendszerint a szovetkezet t6kéjének legalabb egy része a szovetkezet k6z6s
tulajdonat képezi. A tagsag feltételeként elirt nagysagu jegyzett tGke utan — ha erre egyalta-
lan sor keriil — a tagok altalaban korlatozott mértékd ellenszolgaltatasban részestilnek. A
tobbletet az alabbi célok barmelyikére fordithatjak:

—  szovetkezetlik fejlesztésére, lehetGség szerint tartalék-alapok képzésével, aminek
legalabb egy része oszthatatlan;

—  atagok részesedésére, a szovetkezettel bonyolitott kdzremtikbdéstk aranyaban;

—  és mias, a tagsag altal j6vahagyott tevékenységekre.”

A szévetkezeti tagsagi jogviszony keletkezése és fenntartasa kettSs feltétel, egy vagyoni
és egy perszonalis kotelezettség egylittes teljesitését koveteli meg a csatlakozni kivané sze-
mélytSl. Vagyoni hozzajarulas révén valamennyi leend6 tag hozza kell jaruljon a szdvetke-
zet tékéjének gyarapitasahoz, masrészt vallalnia sziikséges, hogy személyes kézremiikddés
keretében aktivan részt vesz a sz6vetkezet tevékenységében. A tagsagi jogviszony komplex
tartalma meghatarozo jelentGséggel bir a szovetkezet tobb vagyonjogi eleme vonatkozasa-
ban: a téke- és tartalékképzés tekintetében, illetve a nyereségrészesedést illetéen is sajatos
rendezéelvek kimunkélasat tette szitkségessé. Az adézott eredménybdl vald részesedés tar-
sulas specifikus rendje mar az els6, Rochdale-ben!? alapitott szovetkezet alapszabalydban
tetten érhetS volt, melyet az SZNSZ a szovetkezeti visszatéritési rendszer alapjat képezd,
egymast kiegészitve érvényesild alapelv paros: a ,,visszatérités a vasarlds aranyaban” és a

13 Az elsé fogyasztasi sz6vetkezet az angliai Rochdale-ben alakult meg 1844-ben, melynek tevékenysége tagjai
gazdasagi, szocialis helyzetének javitdsa és a szOvetkezeti mozgalom egészének fejlédése szempontjabdl egyarant
meghatirozé jelentSséggel birt. E sz6vetkezet alapszabalyaban és hatarozataiban foglalt mikodési elvek a késSbbi
jogfejlédés és kodifikacié soran tételes jogi elirasokkd, majd a szovetkezeti intézmény dltalanos alapelveivé
szilardultak.
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,»korlatozott tékekamat” elve'* keretében fogalmazott meg. Az alapelvek részletes tartalmat
a késébbiekben a nyereségfelosztas szabalyainak ismertetése keretében fejtjiik ki.

Mint arra mar korabban ramutattunk, a szévetkezet a tagok vagyonanak osztalék cimén
torténd gyarapitisan, mint gazdasagi célon tdl szocialis, kulturalis, oktatasi és egyéb hasonld
jellegli szolgaltatasok nyujtasa révén is igyekszik szolgalni a tagsag tamasztotta igények ki-
elégitését. Ez utdbbi célok finanszirozasa érdekében a szovetkezetnek tartalékot kell képez-
nie.

d) Autonémia és fiiggetlenség

»A szovetkezetek a tagok altal ellenérzott autoném, dnfenntartd szervezetek. Ameny-
nyiben megallapoddst kotnek mas szervezetekkel, beleértve a Kormany hataskérébe tarto-
zokat is, vagy kiils6 tékeforrasokat hasznalnak fel: mindezt csak olyan feltételek mellet te-
hetik, hogy egyidejlleg biztositjak a demokratikus tagi ellenSrzését és a szovetkezeti auto-
némia fenntartasat.”

A szovetkezet a tagok Onszervezédése révén alakuld, allami elismeréssel, cégbirdsagi be-
jegyzéssel létrejové, autonéom jogi személy, melynek mikodésébe az allam kizardlag a t6r1-
vényes mikodést garantald sziikséges mértékben avatkozhat be. Emellett az ENSZ, és az
ILO a szovetkezetekkel kapcsolatban elfogadott, hivatkozott dokumentumaikban arra szé-
litottdk fel a kormanyokat, hogy tegyenek lépéseket a szovetkezetek fejlédését 6sztonzo,
tamogat6 kedvez§ politikai és jogi kdrnyezet megteremtése érdekében, s a szovetkezet saja-
tos mikodési elveit szem el6tt tartva biztositsanak a tobbi vallalkozassal azonos versenyfel-
tételeket a szovetkezetek szamara oly modon, hogy ennek eredményeként azok autonémia-
ja ne szenvedjen csorbat.!?

e) Oktatas, képzés és tdjékoztatas

,»A szévetkezetek olyan oktatast és képzést nyujtanak tagjaiknak, valasztott képvisel6ik-
nek, vezet6iknek, valamint alkalmazottaiknak, aminek alapjan azok hatékonyan hozzajarul-
hatnak szévetkezetiik fejlesztéséhez. A szovetkezetek tajékoztatjak a nyilvanossigot, kilo-
nosképpen a fiatalokat és a kézvéleményalakitokat a szovetkezeti Gsszefogis jellegérél és
elényeirol.”

A szévetkezet gazdasagi céljainak megvaldsitasan tdl, illetve azzal parhuzamosan a tag-
sag tarsadalmi elémenetelét is tdimogatni hivatott, melynek egyik leghatékonyabb eszkéze a
tagok képzése és megfelel6 informaciéval val6 ellatdsa. Ennek keretében a szovetkezetek
szakmai tovabbképzéseket szerveznek tagjaik szamara, a mikodéssel kapcesolatos piaci in-
formaciokkal latjak el tagjaikat. Az oktatasnak kiemelkedd szerepe van a szévetkezeti iden-
titas, a szOvetkezeti elvek és alapértékek terjesztésében, ezért Ajanlasaban az ILO is kiemeli,
hogy a nemzeti politikaknak elé kell segitenitik a szovetkezeti elvekre és gyakorlatokra vo-
natkozé oktatast, képzést a nemzeti oktatasi és képzési rendszerek minden megfelel$ szint-

14 Bz az elv a tengely, amely koril az egész szovetkezeti szabalyozas forog”, fogalmazza meg Kuncz a
visszatérités a vasarlis aranyaban alapelv kapcsan. A visszatéritési rendszert meghatarozé két rochdale-i alapelv
tartalmara nézve lasd KUNCz, 1935. 15-18.

15 TLasd az Bgyesiilt Nemzetek Szervezete 56. Kozgytilése 88. Plenaris Ulésének ,,A szovetkezetek szerepe a
tarsadalmi fejlédésben” cim(i hatirozata [letSlthets: http://misc.meh.hu/binary/5537_ensz56k_zgy_jav.doc
(2015. 01. 30.)], valamint az ILO 2002. jinius 20-an elfogadott, 193. szamu ,,A sz6vetkezetek timogatasarol” sz6lé
ajanlasa (a tovabbiakban: ILO 193. ajanlésa) http://2010-2014.kormany.hu/download/e/39/ 01000/193A.pdf
(2015. 01. 30.), valamint lasd még a Rendelet preambulumanak (6) bek.


http://2010-2014.kormany.hu/download/e/39/

Ag agrarszovetkezetek specidlis szabalyairdl nemzetkozi kitekintéssel 345
jén, valamint a szélesebb értelemben vett tairsadalomban egyarant.'¢

f) A szovetkezetek kozott egyiittmikodés

,»A szovetkezetek helyi, nemzet, teriileti és nemzetkdzi egytittmikodés révén szolgaljak
a leghatdsosabban tagsagukat és erdsitik a sz6vetkezeti mozgalmat.”

A szbvetkezet és ezen belll a tagok érdekeinek hatékonyabb érvényre juttatasa céljabol
az SZNSZ is kiemeli a szovetkezetek kozotti egyiittmikodés fontossagat. Ennek intézmé-
nyi keretei lehetnek a szévetkezeti érdekképviseleti szervezetek, illetSleg a szovetkezetek
részvételével alapitott nemzetkozi szervezetek, bizottsigok. Az egylttmkodés szolgalja
tobbek kézott a nemzetkdzi tapasztalateserét és ennek révén a nemzeti szévetkezeti szaba-
lyozasok tovabbfejlesztését, harmonizacidjat egyarant. A szbvetkezeti szervezetek, érdek-
képviseletek szerepét az ILO 193. szamu ajanlasa is kiemelked6 jelent6séglinek tartja, és
azokat a szOvetkezetekkel kapcsolatos gazdasagi-tarsadalmi kérdésekkel foglalkozé bizott-
sagokban val6 aktiv részvételre, valamint a szévetkezetek alapitdsanak, mikodésének tdimo-
gatdsara 6sztonzi.!”

o) Kozosségi felel6sség

»A szovetkezetek tagjaik altal elfogadott elvek alapjan kozosségiik folyamatos és tartds
fejlédésének a fenntartasan munkalkodnak.”

A szévetkezetek, mint Onszervez8d6 tarsulasok mélyen a helyi kézésségekben gyoke-
reznek, hozzajarulhatnak a helyi munkahelyek megtartisahoz és a helyi szolgaltatasok ella-
tasahoz, a szegényebb régidk és helyi k6zosségek fejlédéséhez. Ezen jellemzEbdl fakaddan
az Burépai Unid kiemelt szerepet szan a szvetkezeteknek a regionalis, vidékfejlesztési po-
litika, foglalkoztataspolitika, valamint az agrar- és kornyezetvédelmi politika terén egyarant.

Tekintettel arra, hogy az egyes alapelvek elvek részletes tartalmanak kifejtésére jelen els-
adas keretében nincsen mad, igy a kévetkez6kben a fent emlitett elveknek a tételes szovet-
kezeti vagyonjogi szabdlyokban valé érvényesiilésére szlkitjik le vizsgalodasunkat. Az
egyes alapelvek és értékek részletes elemzése tekintetében lasd Nagy Ferencz, Kuncz Odén,
Thrig Karoly, Galovits Zoltan, Klupathy Antal, Domé Gyorgyné, Bobvos Gyorgy, Réti Ma-
ria, Bak Klara és Nagy Krisztina felhasznalt irodalom jegyzékben hivatkozott munkait.

A tékeképzés szabalyai az alapelvek tiikrében

A szbvetkezeti vagyonjogi szabalyozas gerincét alkoté 4j Polgari Toérvénykoényv (a tovabbi-
akban: 4j Ptk., illetve Kédex) fogalom meghatirozasa értelmében ,,a szvetkezet a tagok
vagyoni hozzajarulasabodl allé tékével alapitott, a nyitott tagsag és a valtozoé téke elvei sze-
rint mkodo, a tagok gazdasagi és tarsadalmi szitkségleteinek kielégitésére irdnyuld tevé-
kenységet végz6 jogi személy, amelynél a tag kotelezettsége a szévetkezettel szemben va-
gyoni hozzajarulasanak szolgaltatasara és az alapszabalyban meghatarozott személyes koz-
remikodésre terjed ki®”. E definicié — a rendszervaltozast kéveté magyar szovetkezeti
szabalyozas tradiciéihoz igazoddan — 6sszhangban all az SZNSZ éltal kimunkalta szévetke-
zeti fogalommal, alapvetSen annak elemeit tikrozi vissza, utal a tagsag le nem zart jellegé-

16 JLO 193. ajanlasa I1. 8 (1) e-f) pontjai, valamint az Eurépai Bizottsag kézleménye 5.3 pontja.
TILO 193. ajanldsa V. pont.
18 Uj Ptk.: 3:325. §.
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re,!? a téke valtozo voltira, valamint kiemeli a tagsdgi jogviszony létesitésének tGbbes felté-
telrendszerét és a tarsulas tobbrétd gazdasagi és szocialis célokat is szolgald iranyultsagat. A
hatalyos szabalyozas alapjaiban megjeleniti a sz6vetkezet specidlis gazdasagi, jogi tartalmat,
illetve ehhez igazoddan a szévetkezeti tagsagi jogviszony személyes kézremikodést hang-
stulyoz6, komplex jellegét az dltal, hogy a tagok részérdl torténd személyes kézremtikodést
normativ feltételként rogziti. Ahogyan arra Navratil Akos? és Kuncz Odon?! is ramutat, a
szovetkezet gazdasagi lényege a kooperacidban rejlik, abban, hogy e tarsulds nem a téke,
hanem a tagok munkaerejének, a tagokban rejlé személyes értékek, kvalitdsok egyesitésére,
és az abban rejlé elényok kiaknazasira torekszik.??

Megjegyezziik, hogy az Gj Ptk. a szévetkezetekrdl sz616 20006. évi X. térvényhez (a to-
vabbiakban: Sztv.) hasonldéan ismeri a befekteté tagsag intézményét, azt, mint ,,személyes
kozremtikodést nem vallalé”? tagot nevesiti. E személyek a szovetkezetben személyes koz-
remikodésre nem koételezhetSek, kizardlag vagyoni hozzajarulast teljesitenck, igy jelenlétik
a szovetkezet eredeti rendeltetésével nehezen Gsszeegyeztethetének mindsithet. Eppen
ezért az ilyen tagsagi jogviszony létesitése erésen korlatozott, szamuk az Gj Ptk. szerint sem
haladhatja meg a taglétszam 1/4-ét.2*

Az 4j polgarjogi kddex a szévetkezet definicidjaban — az Sztv. és az eurdpai szévetkezet
(SCE) statutumardl sz616 1435/2003/EK Tanécsi rendelet (a tovibbiakban: Rendelet) tar-
talmaval Osszhangban — a személyes kézremtikodés mellett a tag f6 kotelezettségeként rog-
ziti a vagyoni hozzajarulas szolgaltatasat is. A jogi személyként nyilvantartasba vett szévet-
kezet mikodéséhez szitkséges vagyont alapitaskor, illetve a késSbbickben torténé tagsagi
jogviszony létesitéskor a tagok bocsatjak rendelkezésre. Mindezekbdl adodik a szévetkezeti
tagok kett6s szerepe, mely szerint egyrészt tulajdonosként allnak kapcsolatban a szbvetke-
zettel, hiszen a tarsulas tékéje t6lik szarmazik, ugyanakkor a személyes kézremikodés a
szovetkezet altal nydjtott szolgaltatasok igénybe vétele okan a tag és a szbvetkezet allando
tgyleti kapcsolatban is allnak, igy a tag tulajdonos és tgyfél is egy személyben.?

A jogszabaly definiciés tételként régziti a nyitott tagsag, valamint az azzal szorosan Osz-

9 A német és osztrak szabalyozas is a szovetkezet fogalmi elemeként emeli ki a nyitott tagsig elvét, mint le nem
zért taglétszamot. KUNCZ, 1935. 11.

20 NAVRATIL Akos: Kizgagdasdgtan. Athenacum Rt., Budapest, 1933. 221.

20 KuNcz Odén: Kiizdelem a gazdasdgi jogért. 11. kétet, Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, 1941. 34-40.

2 A szovetkezeti eszének lényeges, alapvetS tétele, hogy az egyén szikségleteinek kielégitésére vald képesség,
nem annyira a vagyonra, nem annyira a tSkére, nem annyira az illetének vagyoni értékére hanem az egyéni értékre,
az emberre fekteti és az emberi erdt, az egyéni erdt, az egyéni teljesitési képességet, az egyéni megbizhatésagot, az
egyénnek moralis és értelmi qualitasaiba fektetheté bizalmat erdsiti és ezaltal az embert izmositja, a szolidaritas,
tobbeknek egymasért vald jotallasa, tobbek erdinek egybekapesolasa dltal.”” idézi Galovits Zoltan Apponyi Albert
or6f szavait. GALOVITS Zoltan: A magyar szovetkezeti jog kézikinyve. Grill Kényvkiadd, Budapest 1901. 27-28.

2 Uj Ptk. 3:326. § (2) bek.

2 A szovetkezetekrdl sz616 2006. évi X. 6rvény (a tovabbiakban: Sztv.) részben vagyoni, tészben létszam ardnyos
korlatozast tartalmaz: a befekteté tagok szama nem haladhatja meg a szévetkezeti tagok 10%-at, a résziikre
kibocsatott befektetdi részjegyek névértéke pedig nem lépheti til a részjegytéke 30%-at. A Rendelet a befektetd
tagok altal megszerezheté Osszes szavazatszam maximalizaldsa Gtjain szab gatat a befekteté tagok talsilyba
kertilésének azzal, hogy e tagok legfeljebb az Gsszes szavazatszam 25%-a felett rendelkezhetnek. [Sztv. 60. §,
Rendelet 59. §] NAGY Krisztina: Az eurdpai s3ivetkezetre vonatkozo szabalyozds isa, kiilonds tekintettel a tagsagi
Jogviszony tartalmira és midozataira. Tn: Fazekas Marianna (szerk.): Jogi tanulméanyok 1. kétet. ELTE Allam- és
Jogtudomanyi Kat, Budapest 2012. 107-119.; RETI Maria: Az eurdpai szovetkezet (SCE) statitumdrdl szold
tandcsi rendeletben foglalt dltalinos jellemvonasokrdl és egyes el6irasokrol, figyelemmel a szévetkezetekrdl sz616
2006. évi X. torvényre. Eurdpai jog 1 (2007) 33-40.

25 RETI, 2010. 284-285.
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szefiiggd valtozo téke elvét is. Ahogyan azt emlitettik belépé tag az alapszabalyban megha-
tarozott idétartamon belil pénzbeli vagyoni hozzajarulas vagy apport formajaban a szévet-
kezet részére vagyoni hozzajarulast koteles teljesiteni,?® melynek aktualis értékét a tagsagi
jogviszony megsziinésekor a tag részére vissza kell szolgaltatni.?” Ennél fogva a tagsag ko-
rében jelentkezd fluktuacié automatikusan a szévetkezeti téke mozgasat idézi el6.?8 Ezzel
Osszhangban a Rendelet is kiemeli, hogy az eurdpai szovetkezet tagjainak szama és t6kéje
valtozé lehet, melynek ellensilyozasaként az SCE jegyzett t6kéjének minimalis Osszegét
30 000 eurdban rogziti.?

Az 4j Ptk. t6keminimumot nem ir el6, annak meghatirozasat az alapszabalyban rendeli
régziteni, a fokozottan kockazatos tevékenységet folytatd hitelszévetkezetekkel és biztositd
szovetkezetekkel szemben azonban a kilén jogszabalyok magas tékekévetelményt tamasz-
tanak: szovetkezeti hitelintézetek esetében 300 milli6,* biztositd szovetkezeteknél 50 millié
forint.3! Az alapszabélyban szikséges tovabba rogziteni a tagonként teljesitendé vagyoni
hozzajarulas minimalis 6sszegét is, mérlegelve a szévetkezet céljat, tevékenységének téke-
igényét, valamint a leendé tagok anyagi lehetéségeit.

A vagyoni hozzajarulas teljesitésének modja tekintetében az 4j polgarjogi kddex elhagyja
a kordbban alkalmazott specidlis fogalom-meghatirozdsokat,® mint részjegytSke, illetve
szovetkezeti részjegy, és egyszerlen a ,,téke”, a ,,vagyoni hozzajarulas” illetve a ,,sz6vetke-
zeti részesedés” kifejezéseket hasznalja.3

A vagyoni hozzdjarulas, illetve a szOvetkezeti részesedés jogi természetét tekintve a sz6-
vetkezeti részesedés az Sztv. dltal szabalyozott részjegynek feleltetheté meg hiszen ez is a
tagsagi jogok és kotelezettségek megtestesitésére szolgal, ennek megfeleléen korlatozottan
forgalom képes, kizardlag a szvetkezet tagjara, illetve a szvetkezetbe tagként belépni ki-
vané személyre ruhazhaté at. A szévetkezet mikodésének iranyitasa és ellenérzése soran a

26 A vagyoni hozzajarulas belepéskor torténd teljesitésének kotelezettsége alol — az Sztv-hez hasonldan — az Gj Ptk.
is kivételt enged abban az esetben, ha a szévetkezetbe tagként belépni kivané személyre valamely mds tag szévet-
kezeti részesedését vagy annak egy hanyadat ra atruhazza. Uj Ptk. 3:334. § (4) bek., illetve Sztv. 43. § (2) bek.

27 Uj Ptk. 3:361.§

28 Erre az Osszefliggésre mutat 14 Klupathy is, mikor kiemeli, hogy ,,a t6ke a tagok be- és kilépése folytan 6rok
valtozasnak van alavetve”. KLUPATHY Antal: A magyar kereskedelmi jog kézikinyve. Athenacum Irodalmi és Nyomdai
R.-Tarsulat, Budapest, 1906. 425., valamint lisd még IHRIG Karoly: Szivetkeserck a kizgazdasdgban. Elsé
Kecskeméti Nyomda és Hirlapkiadé Rt., Budapest, 1937. 439-440. és 443-448.

2 Rendelet 1. cikk (2) bek.; A Rendelet vagyonjogi szabalyainak elemzése kapcsan, a tékeképzés részleteire
vonatkozéan lasd PRUGBERGER Tamas: Az ,,Eurépai szévetkezetekrSl” sz616 rendelet a magyar szabalyozas és a
nyugat-eurdpai szovetkezeti jogi szabalyozas tikrében. Szdvetkezés 3 (2003) 55-76., valamint RETI Maria: ,,Az
eurépai szévetkezetrSl” sz616 2006. évi XLIX. torvényrol. Szoverkezés 2 (2006) 52-71.; NAGY Kirisztina: Az eurdpai
szovetkezet statitumardl szolé tandcsi rendelet és a hatilyos magyar szOvetkezeti szabdlyozas vagyonjogi
rendelkezéseinek Osszehasonitd jogi elemzése. Themis 2013. 306-329. http://www.ajk.clte.hu/file/ THEMIS_
2013_jun.pdf (2015. 01. 30.)

30 A hitelintézetekrdl és a pénziigyi vllalkozasokrol sz6lé 2013. évi CCXXXVIL torvény 12. §.

31 A biztositokrol és a biztositasi tevékenységrdl szol6 2003. évi LX. térvény 66. §.

32 SARKOZY Tamas (szerk.): Polgiri jog — A jogi személy. HVG-ORAC Lap és Koényvkiadé Kft., Budapest 2013. 374.
33 A magyar szovetkezeti szabdlyozas a tag vagyoni hozzajarulasat, illetve az annak teljesitését igazold, és egyben a
szovetkezeti tag tagsagi jogviszonyat megtestesits jogintézményt 1875-1971-ig tizletrészként, majd az 1971. évi I11.
torvény fogalomvaltasat kovetGen részjegyként nevesitette. A vagyonjogi intézmények részletes tartalmanak
meghatirozasara nézve lisd DOME Gyorgyné: A szovetkezeti részjegy és tzletrész kozos és eltéré vonasai.
Jogtudomanyi kizliny 12 (1994) 473-481., valamint BOBVOS Pal: A sgivetkezeti részjegytike jogi természete. In: Vass Janos
(szetk.): Tanulmanyok Dr. Domé Maria egyetemi tandr 70. szilletésnapjara, ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar,
Budapest, 2003. 9-18.; NAGY Krisztina: A sgovetkezeti vagyonjog egyes kérdéses, kiilonds tekintettel a résgjegy intémeényére.
ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar, Budapest 2005. 227-248.


http://www.ajk.elte.hu/file/THEMIS_

348 Nagy Krisztina

tagokat a vagyoni hozzdjarulas mértékére tekintet nélkiil, azonos jogok illetik meg,3 a va-
gyoni jellegll jogositvanyok és kotelezettségek (pl. nyereségrészesedés, kilépéskor a taggal
vald elszamolas, potbefizetés) tekintetében azonban a vagyoni hozzijirulis/szovetkezeti
részesedés mértéke is relevanciaval bir.>> A szévetkezeti tagok a vagyoni hozzajarulasuk ere-
jéig tzleti kockazatot viselnek, azon tdl azonban a szévetkezet tartozasaiért — a potbefize-
tést3¢ kivéve — sajat vagyonukkal nem kell helytallniuk.3

Ahogyan arra fentiekben utaltunk, a tagok gazdasagi részvétele korant sem meril ki a
vagyoni hozzajarulas teljesitésében, igy az 4j Kodex fogalom meghatarozasa is kiemeli, hogy
a szovetkezetnél a tag részérél a személyes kézremikodés vallaldsa jogszabaly dltal el6irt
kotelezettség. A tékeegyesits jellegl gazdasagi tarsasagokkal (rt. kft.) ellentétben a szovet-
kezetnél a tagok a vagyoni hozzdjarulas révén nem csak anyagilag, de a kételez6 személyes
kozremtikodés okan kozvetlenil személytikben is elkotelez6dnek a tarsulas felé, melyet a
szovetkezet — mint azt kés6bb latni fogjuk — a nyereségfelosztas keretében kiemelten hono-
ral.

A személyes kézremiikédés formaja az alapszabalyokban mindig az adott szévetkezetre
specializalva kertl meghatarozasra. Az 4j Ptk. e tekintetben nem ad timpontot, és az Sztv.
is csupan példal6zo felsorolast tartalmazott az egyiittmikodés lehetséges modjairdl, mely
megnyilvanulhat tébbek kozott a tagok beszerzéseinek, termékeik feldolgozasanak, értéke-
sitésének lebonyolitasiaban; a tagok fogyasztasi sziikségleteinek kielégitésében; k6z6s gaz-
dalkoddsban; a tagok munkalehetSséghez juttatisaban, a didkok munkalehetségeinek meg-
teremtésében.

Szovetkezet adozott eredményének felhasznalasa
Ahogyan arra IHRIG Kiroly szovetkezetelméleti munkajinak elemzése kapcsin RETI Méria
is ramutat, a szOvetkezet gazdasagi lényegét az ,,iizem-kiegészités elve” juttatja kifejezésre,
mely szerint a szOvetkezet a tagok javara mukddik, nincs a tagi gazdasagoktol elkiloniilt
célja, azokat autonémidjuk megtartdisa mellett Gsszefogja, ,,k6z0s lizemben” egyesiti. A
szovetkezeti tagok gazdasiganak tevékenysége a szovetkezet gazdasaganak tevékenységével
egybefonddik, végsé soron a szévetkezet a tagi gazdasagokat koncentralja.?

A szévetkezet, mint gazdalkodo szervezet, a tobbi véllalkozashoz hasonléan részt vesz
a piaci forgalomban, melynek soran két iranyban kot tgyleteket: egyrészt a tagok gazdasagi
részvétele, a tag és a szOvetkezet egylttmiikodése keretében természetszertleg tigyleti kap-
csolatba 1ép sajat tagjaival (belsé tgyletek), melynek soran altruitiv médon csak 6nkoltséget
szamit fel, masrészt a kils6 piaci szerepl6kkel is tizletel (kils6- vagy hatariigyletek), amikor
a tobbi vallalkozashoz hasonl6an minél nagyobb nyereség elérésére torekszik. Profit remé-
nyében kéti tehdt ez utdbbi tgyleteket, az ebbdl szarmazd nyereséget azonban sajitos ren-
dez6 elvek mentén részben tartalékképzésre, részben osztalék fizetésre forditja, igy végsé

34 Uj Ptk. 3:356.§ (1) bek.

35 Uj Ptk. 3:356. § (1) bekezdés, 3:361. § valamint 3:357. §.

% Ha az alapszabaly feljogositja a kézgytlést arra, hogy a szovetkezet veszteségének fedezésére pétbefizetési
kotelezettséget irjon el6, a tagok vagyoni hozzajarulasuk ardanyaban, évente legfeljebb egy alkalommal kételezhetSk
pétbefizetésre, azzal, hogy a potbefizetés mértéke alkalmanként nem haladhatja meg a tag vagyoni
hozzéjarulisanak harminc szézalékat. Uj Ptk. 3:357. §.

57 Uj Ptk. 3:325. § (1) bek.

3 Sztv. 55. §.

3 RETI, 2010. 31-32.
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soron a tobblet minden esetben a tagokat illeti.*’

Mar a rochdale-i szévetkezet alapszabélyaban is felleheté tartalékképzésre vonatkozo
el6irasok ma is a tételes szévetkezeti jog részét képezik. A k6z0sségi és a magyar szévetke-
zeti szabdlyozas egyarant elvarasokat fogalmaz meg erre vonatkozdan, melyek részben a
szovetkezeti téke valtozo jellegét igyekeznek ellensulyozni, részben pedig a szovetkezeti
onsegély és szolidaritds elvébdl fakadd szocidlis célok megvaldsitasanak fedezetét teremtik
meg. A sz6vetkezet fogalmi eleme a tagok szocidlis, kulturalis, oktatasi és egyéb hasonlé jel-
legti igényeinek kielégitése melynek finanszirozasa érdekében a szovetkezetnek az addzott
eredmény terhére tartalékot kell képeznie. Ezt a vagyonelemet a magyar szabalyozas 2006.
ota ,,k6z6sségi alap” néven ismeri.#! A szbvetkezet adozott eredményének egy részét min-
den évben ilyen célra kell elktlniteni, a részletszabalyok kidolgozasat azonban a térvény a
tagokra bizza.*> A kozosségi alap — bar viseli a szovetkezet mikdédésének kockdzatat — a
szovetkezeti vagyon stabil részelemét képezi annyiban, hogy az alap a tagok nyereségbdl va-
16 részesedése, valamint a taggal valé elszamolas tekintetében figyelmen kiviil hagyandé, és
nem oszthaté fel a tagok kozott, az kizardlag a tagoknak és a hozzatartozéiknak nydjtott
juttatasok fedezetéul szolgal. A kézosségi alapot a szovetkezet megsziinése esetén — a hite-
lez6kkel valé elszamolast kévetSen — az alapszabaly rendelkezése szerinti szervezet részére
kell dtadni.

A nyereség felhasznaldsinak tovabbi lehetésége a tagok részére torténd kozvetlen visz-
szatérités, melynek alapjat a szévetkezeti tagsagi jogviszony komplex jellege adja: valameny-
nyi tagnak hozza kell jarulnia egyrészt vagyoni hozzajarulas révén a szévetkezet t6kéjének
gyarapitasdhoz, masrészt vallalnia kell, hogy személyes kézremikodés keretében aktivan
részt vesz a szovetkezet tevékenységében (tulajdonos és tgyfél is egyben). A tagok kettGs
kotelezettségvallalasa, az adézott eredmény felosztasat illetéen szdvetkezet-specifikus ma-
kodési elvek kimunkalasat tette sziikségessé mar a rochdale-i szvetkezet alapszabalyaban
is.® Ez jelenik meg az SZNSZ dltal kimunkalt ,,visszatérités a vésirlis ardnydban” és a
,korlatozott t6kekamat” elvében, melyek egyiittesen, egymast kiegészitve alkotjak a szovet-
kezeti visszatéritési rendszer alapjat (mas néven Rochdale-plan*).

A tag altal realizalhat6 részesedés mértékét két tényez$ egyiittes figyelembe vételével al-
lapitjak meg. A visszatérités a vasarlas aranyaban elv alapjan a tag elsédlegesen a szévetke-
zet tevékenységében val6 személyes kézremtkodése, a szévetkezet altal nyujtott szolgalta-
tasok igénybevételének mértéke alapjan részestl vagyoni elényben, igy a személyes kozre-
miikédés modja és mértéke dontéen meghatarozza a tag vagyoni el6menetelét. Emellett be-
folyasolja az osztalék mértékét a tag altal teljesitett vagyoni hozzajarulds 6sszege is, amely
azonban a korldtozott t6kekamat elvének megfeleléen csak masodlagos jelleggel vehetd fi-
gyelembe, a tagoknak az dltaluk befektetett téke Gsszege alapjan csak kotlatozott mértékd
osztalék juttathats. Ez ut6bbi alapelv tulajdonképpeni célja, hogy megdvja a szévetkezet
személyegyesito jellegét, és a tagok ne csak tékével jaruljanak hozza a szévetkezet tevékeny-
ségéhez.®

40 THRIG, 1937. 398-409., valamint 433-439. és KLUPATHY, 1906. 463-464.

41 Sztv. 57-58. § és 71. §, tj Ptk. 3:334. §.

42 Sztv. 14. (2) bekezdés g) pont, 4j Ptk. 3:331. § (4) bekezdés d) pont.

43 Lasd a rochdale-i sz6vetkezet alapszabalyanak 22. pontjat.

# NAGY Ferencz: A szivetkezetek alapelve s3ékfoglald értekezés. Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1906. 14.

4 Az elvek tartalmanak részletes bemutatisat érintéen lisd RETI Maria: A nemzetkozi szovetkezetl alapelvek, a
f6bb vagyonjogi kategéridk titkrében. Szovetkezés 1-2 (2002) 71-83.
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A Ptk. a fenti elvekkel 6sszhangban, kégens szabalyként, a szévetkezet nyereségének
legalabb felét személyes kozremutkodésiik aranyaban rendeli felosztani a tagok koézott, és
semmisnek mindsiti az alapszabdly azon rendelkezését, amely a nyereség személyes kozre-
mikodés aranyaban felosztand6 részét a nyereség felénél kisebb mértékben hatarozza
meg.* Ezzel a torvény — a szOvetkezet gazdasagi 1ényegéhez igazoddan — azt a gazdasagi
erét teszi meg a felosztas alapjaul, melyet maga a tag képvisel, s amely ugyanakkor a minél
aktivabb személyes kozremikodés 6szténzése okan a szévetkezet mikodését tamogatja. ¥’

Osszegzés

A fentiek alapjan megallapithaté, hogy az SZNSZ altal megfogalmazott szbvetkezeti alapel-
vek rendre tetten érhet6ek a hatdlyos magyar és kézosségi szabalyozasban, a tételes szaba-
lyozas bazisat egyértelmlen a rochdale-i és manchesteri tradiciok képezik. Az 4j Ptk. ennek
mentén vagyonjogi szabalyaiban részben tovabb viszi a kordbbi szévetkezeti szabalyozas-
ban kimunkdlt jogintézményeket (pl. t6keképzési szabalyok, befektetd tag, kbzosségi alap),
ugyanakkor bizonyos pontokon tovabb is Iép a korabbi tételes szabalyokon, igy példaul a
nyereségfelosztas tekintetében a visszatérités a vasarlas aranyaban alapelvnek megfelelen
expressis verbis kimondja a személyes kézremikodés nagyobb aranyu figyelembe vételének
kotelezettségét, melyre az el6z6 szabalyozas nem adott egyértelmd iranymutatast. Az elem-
zés konkluzidjaként megallapithatd, hogy az 4j Ptk. az alapelvek érvényre juttatisa szem-
pontjabdl tovabb koézeliti a magyar szévetkezeti szabalyozast a nemzetkézileg elfogadott
szévetkezeti alapelvekhez és alapértékekhez, melyet elvitathatatlan pozitivumként értéke-
link.

KRISZTINA NAGY

The Regulation of the Cooperative Property Law in Light of the
International Cooperative Principles

(Summary)

The cooperative society is a legal entity which is established with capital collected from the
members’ property contribution, operates according to principles of open membership and
variable capital, and further performs an activity in order to satisfy the economic and social
needs of its members. The members’ obligation comprises the provision of the property
contribution and personal cooperation for the cooperative society set forth in the Memo-
randum of Association.

The special economic and legal characteristics of the cooperative societies and the
complex nature of cooperative membership with its stress on personal cooperation necessi-
tated creation and application society-specific operational principles and rules in relation to
the cooperative property regulations as well. The basis for these is provided by the Roch-
dale principles, and later by the international cooperative principles which were set down in
Manchester by the International Cooperative Association (ICA). These include open mem-

4 Pk, 3:356. § (4) bek.
41 THRIG, 1935, 435-436.
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bership, distribution of surplus in proportion to trade, payment of limited interest on capi-
tal and, among the principles revised by the Manchester Congress of ICA, member eco-
nomic participation, which have been in force continuously both in the international coop-
erative theory and legislation since the middle of the C19t.

After outlining the essence of the individual principles, the study provides an overview
of the evolution of domestic and European cooperative legislation with particular reference
to the correlation between the property provisions and the related cooperative principles.
Within this framework the capital accumulation of the cooperative, fulfilment of members’
property contributions, member economic participation, obligatory creation of provisions
and profit-sharing system will be discussed in detail.

The analysis makes particular reference to the studies of cooperative law and economic
theory related to the topic (among others the works of Karoly Thrig, Odén Kuncz, Ferenc
Nagy, Akos Navratil, Zoltin Galovits, Mrs. Gyorgy Domé, Maria Réti, Pal Bobvos and
Tamids Sarkézi), in addition to highlighting the actuality of the research field, and deals spe-
cifically with the comparative legal analysis of the new Civil Code, which came into effect
on 15% March 2014, Act X. of 2006 pertaining to cooperative societies and, among the EU
regulations, the 1435/2003/EK Council of EU dectee pertaining to the European Coopet-
ative’s (SCE) statute, with respect to the international cooperative principles.

As a conclusion of this detailed examination, the author will demonstrate the coopera-
tive principle, formulated by ICA may be regularly recognized in the effective Hungarian
and EU regulation, with the basis of the legislation clearly encompassing the Rochdale and
Manchester traditions. The property regulations in the new Civil Code partly continue the
legal premises developed in the previous cooperative regulations (e.g. rules of capital accu-
mulation, investor member, Fellowship Fund) while developing certain points further, for
example with regard to profit-sharing in accordance with the principle of distribution of
surplus in proportion to trade, stating expresses verbs the obligation to place greater con-
sideration on personal cooperation, where previous regulations did not offer clear guide-
lines. It may be established that the new Civil Code, in terms of ensuring compliance with
the principles, has further sought to harmonies the Hungarian cooperative regulations with
the internationally accepted cooperative principles and values, which may be indisputably
considered as a positive direction.
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