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Védjegyjog hatarok nélkiil
Roévid kitekintés egyéb orszagok védjegyjogi
kodifikacidjara

Bevezetés

Minden orszag védjeggyel ellatva hozza forgalomba druit egymas és sajat piacan, amely
védjegyek rendkiviil jol képviselik a versenyképesség két alapvets feltételét: a minGséget és
az 4arat, az egyes aruk individualizaldsa révén.!

Tanulmanyom a kévetkezS jogesetbdl kiindulva kivanja bemutatni egyes eurdpai dlla-
mok nemzeti védjegyjogi szabalyozasat és az Eurdpai Unié altal lefektetett normativ kere-
teket, amelyek az unids belsé piac optimalis miikodését, az aruk szabad forgalmat igyekez-
nek biztositani a védjegy éltal garantalt oltalom figyelembe vétele mellett.

Németorszag védjegytorténete

Németorszagban jelenleg a vallalatok nyolcvan szazaléka kiizd védjegybitorlasi perrel és a
kal6zaruk nyolcvan szazaléka Kinabol szarmazik, nyolc szazaléka pedig Hong-Kongbdl.
Azonban a kinaiak persze hangoztatjak, hogy probaljak visszaszoritani a jogosulatlan le-
utanzasokkal kapcsolatos problémat.2 Es mivel a védjegyek szerte a viligon alkalmazasra
keriilnek a kilonb6z6 cégek, vallalkozasok, vagy egyéb piaci szereplSk altal, ezért gyakran
el6fordul, hogy egy védjegyper kiilonb6z6 orszagokban tevékenykedd cégeket is érinthet.

A tényallas értelmében a jél ismert német BMW cég, illetve ennek egyik holland leany-
vallalata pert inditott az egyik holland birdsag el6tt a holland Dennik vallalat, mint alperes
ellen. Felperesek allitottak, hogy alperes a védjegyjogot sérté magatartis tanusit, amikor
marketingjében hasznalt BMW autok addsvételét, javitasat, szervizelését, karbantartasat hir-
deti ,,BMW szakemberek” és ,,BMW-re szakosodott emberek’ kifejezéseket hasznalva. Fel-
peres kérte a birésagtdl, hogy allapitsa meg a jogsértést és tiltsa el az alperest e kifejezések
és a BMW védjegy jogosulatlan hasznalatatol. Ugyanis a felperesi oldalon szerepl6 holland
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BMW leanyvallalat rendelkezett védjegyoltalommal (BMW szerzédéses partner volt), mig
alperes nem.

Az unibs vagy kozosségi védjegyet a Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatalnal (OHIM) van
lehetéség bejegyeztetni, amely az illeték lerovasat kévetden teljes kord védelmet nydjt az
Eurépai Uni6 egész teriiletén. A fent idézett jogesetben felmertlt a kérdés, hogy ez a véd-
jegy-oltalom kiterjeszthetS-e alperes sérelmezett cselekményére.

A Holland Legfelsébb birésag jogértelmezést kért az Eurdpai Unid Birdsagatol, amely a
védjegyjog tartalmarol és annak korlatairdl kért értelmezést. A BMW tgyben az Eurdpai
Unié Birésaga el6zetes dontéshozatali eljarasban hozott hatirozata killéndsen a német
szakirodalomban keltett nagy visszhangot.

Jogi problémaként jelentkezett, az azonos néy, illetve védjegy hasznalata két egymastol
fiuggetlen cég kozott, amelyek sem gazdasagi, sem kereskedelmi kapcsolatban nem allnak
egymaissal és csupan a felperes rendelkezett védjegyoltalommal e megjel6lésre vonatkozdan.
Tovabbi problémaként jelentkezett, hogy mivel mindketté vallalat ugyanazt a védjegyet
hasznalja, az atlagfogyaszt6 joggal feltételezheti azt, hogy e két firma valamilyen kapcsolat-
ban all.

A kérésre a birdsag kifejtette, hogy a tovabb eladé (jelen esetben az alperes) nem csak
arra jogosult, hogy a védjeggyel (,,BMW”) ellatott arut, amelyet a védjegyjogosulttél vagy
annak hozzajarulasaval szerzett meg, értékesitse, hanem jogosultsaga arra is kiterjed, hogy a
védjegyet hasznalja, és hogy ezeket az arukat reklimozza.

“In the context of the present case, the consequence of that decision is that it iscontrary to Article 7 of
the directive for the proprietor of the BMW mark to probibit the use of its mark by another person for the
purpose of informing thepublic that he has specialised or is a specialist in the sale of second-hand
BMWcars, provided that the advertising concerns cars which bave been put on theCommunity market under
that mark by the proprietor or with its consent and thatthe way in which the mark is used in that
advertising does not constitute alegitimate reason, within the meaning of Article 7(2), for the
proprietor'sopposition.”’?

,»IKovetkezik ebbdl, hogy a BMW védjegy jogosultja nem tilthatja meg, hogy a BMW
jarmtvekre szakosodott kereskedd, ugy reklimozza magat, mint ,,BMW szakember”, vagy
hogy ,,azokra szakosodott”, feltéve, hogy olyan jarmuvekrél van sz6, amelyeket a védjegy-
jogosulttol vagy annak hozzajarulasaval szerzett meg.” (itélet, 50. pont) Az iranyelv 7. cikk
2. bekezdése értelmében a védjegyjogosult ezt csupan abban az esetben tilthatna meg,
amennyiben a tovabb eladé a reklamozasban, Ggy hasznalna a védjegyet, hogy azzal azt a
benyomist keltené, hogy kozotte és a védjegyjogosult kozott kozvetlen kereskedelmi vagy
gazdasagi kapcsolat all fenn. Igy kiillonésen, hogy a tovabb eladé a védjegyjogosult keres-
kedelmi hélézatdhoz tartozik, vagy, hogy kozottik mas, sajatos kapcsolat all fenn: itélet 51.
pont:

“The fact that the trade mark is used in a reseller's advertising in such a way thatit may give rise to the
impression that there is a commercial connection betweenthe reseller and the trade mark proprietor, and in
particular that the reseller'sbusiness is affiliated to the trade mark proprietor's distribution network or
thatthere is a special relationship between the two undertakings, may constitute alegitimate reason within

3 http://cutia.europa.eu/juris/document/document.jsf;jsessionid=9ea7d0f130d6dfe3dd2e¢284a4c13afb2dcd2ba
391417.e34Kaxil.c3eQc40LaxqMbN4PahiMe0?text=&docid=44426&pagelndex=0&doclang=EN&mode=lst&di
r= &occ=first&part=1&cid=280366 (2017. 01. 24.)
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the meaning of Article 7(2) of the directive.”*

Az ilyen reklamozas ugyanis a tovabb eladdi tevékenységhez szikségtelen lenne: itélet
52. pont: “Such advertising is not essential to the further commercialisation of goods put onthe
Community market under the trade mark by its proprietor or with his consentor, therefore, to the purpose
of the exhaustion rule laid down in Article 7 of thedirective. Moreover, it is contrary to the obligation to
act fairly in relation to thelegitimate interests of the trade mark owner and it affects the value of the
trademark by taking unfair advantage of its distinctive character or repute. It is alsoincompatible with the
specific object of a trade mark which is, according to thecase-law of the Court, to protect the proprietor
against competitors wishing to takeadvantage of the status and reputation of the trade mark (see, inter
alia, CaseC-10/89HAG GF [1990] ECR I-3711, 'HAG IIL, paragraph 14).”>

,»Az olyan tovabb eladé, aki hasznilt BMW jarmuveket értékesit és ilyen aruk vonatko-
zasaban ténylegesen szakember, aki erre specializdlédott, a vevéket a BMW védjegy haszna-
lata nélkil nem tudna tajékoztatni, és a BMW védjegy ilyen informativ hasznalata sziikséges
ahhoz, hogy a tovabb eladasi jogot az Iranyelv 7. cikke alapjan gyakorolni lehessen.” itélet
54. pont:

“In that connection, it is sufficient to state that a reseller who sells second-hand BMW cars and who
genuinely bas specialised or is a specialist in the sale of thosevehicles cannot in practice communicate such
information to his customers withoutusing the BMW mark. In consequence, such an informative use of the
BMW marfkis necessary to guarantee the right of resale under Article 7 of the directive anddoes not take
unfair advantage of the distinctive character or repute of that trademark.”

Ezek alapjan a birésag nem talalta jogsértének az alperes magatartasat.S Igy felperes ke-
resetét elutasitotta, mivel jelen esetben mas védjegyének a hasznalata csupan a fogyasztok
tajékoztatasat segiti el6, ezért az ilyen védjegyhaszndlat nem tilthaté meg. E jogeset és az
itélet rendkiviil j6 utmutatast nyujtanak a védjegyoltalom korlatai tekintetében, vagyis, hogy
a védjegyjogosult mit kételes eltirni.” E mellet az {télet nagyon j6 timpontot nyujt, ahhoz,
hogy a hazai és kulfoldi autokereskedések vagy autésmihelyek dolgozoi ismerjék a megen-
gedett és a tilos kozotti killonbséget. Az autépiac az egyik legmeghataroz6bb markapiac, hi-
szen a kil6nb6z6 autémarkakat mar az {rni, olvasni nem tudé gyermekek is ismerik.®

A német védjegyjogi szabalyozas célja, hogy a gazdasagi piacokon résztvevs személyek
aruit védjegy hasznalata révén meg lehessen kilonboztetni egymastol, ezen feliil célja a jo-
gosulatlan utdnzatok, hamisitvanyok visszaszoritasa is, amely rendkivil nehéz feladat a né-
met hatésagok szamara.

Mind a hazai, mind a nemzetkdzi, igy a német kereskedelemben is alkalmazzak a marka
kifejezést a védjegy, illetve az azzal ellatott ,,védjegyes aru” széfordulat mellett. Gyakran
hasznaljak a ,,markas termék” vagy ,,védjegyes aru” széfordulatot az egyes hirdetésekben,

4 http:/ /curia.europa.eu/juris/document/document.jsf;jsessionid=9ea7d0f130d6dfe3dd2e284a4c13afb2dcd2ba
391417.e34Kaxil.c3eQc40LaxqMbN4PahiMe0?text=&docid=44426&pagelndex=0&doclang=EN&mode=Ist&di
r=&occ=first&part=1&cid=280366 (2017. 01. 25.)
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reklamokban, illetve egyéb marketing tevékenységekkel kapcsolatosan.® Altaliban mindkét
sz6, tehat a marka és a védjegy is egy meghatirozott fogalmat jeldl, ugyantigy, mint ha-
zankban: a megkilonboztetés fogalmat jelenti Németorszagban is. Ez alapjan a németeknél
az alabbi kifejezések, szavak hasznalatosak a védjeggyel 6sszefiiggésben: a ,,Warenzeichen”,
,»ochutzmarke”, ,,Markenbezeichnung” és a ,,Marke”.!” Emellett a németek is hasznaljak az
angoloktdl szarmazé ,,brand” szot a marka és a védjegy fogalmanak kifejezésére, csak ugy,
mint Magyarorszagon. A védjegyoltalomnak a német ,,Warenzeichenschutz” sz6 felel meg,
a védjegylajstromnak pedig a ,,Zeichenrolle” kifejezés.

Az 1994-es német védjegytorvény altal adott definicié szinte teljesen megegyezik hazai
védjegytorvényiink védjegy-fogalom meghatarozasaval. Az altalam elemezni kivant védjegy
jogintézménye a kévetkezOképpen van szabalyozva Németorszagban a német védjegytor-
vény értelmében:

»Als Marke kinnen alle Zeichen insbesondere Wrter einschiiefflich Personen namen, Abbildungen,
Buchstaben,  Zablen, Horzeichen, — dreidimensionale  Gestaltungen  einschlieflich ~ Farben — und
Farbgusammenstellungen - geschiitzt  werden  die,  geeignet  sind, Waren oder Dienstleistungen  eines
Unternebmens von denjenigen anderer Unternehmen zu unterscheiden.”'!

Emellett a német jogi szakszotar a kévetkezé meghatarozast tartalmazza a védjegyekre
vonatkozoéan:

,Eine Marke kann als die Summe aller Vorstellungen verstanden werden, die einMarkenname(Brand
Name) oder einMarkenzeichen(Brand Mark) bei Kunden hervorruft bza. beim Kunden hervorrufen soll,
um die Waren oder Dienstleistungen eines Unternebmens von denjenigen anderer Unternebmen
unterscheiden.”?

E definiciok sz6 szerinti forditasa értelmében, Németorszagban védjegy lehet minden
olyan jel, amely képes megkiilonboztetni egy vallalat arujat vagy szolgaltatasat mas vallala-
tok 4ruitdl, illetve szolgaltatasaitél. Osszehasonlitva hatlyos hazai szabalyozasunkkal meg-
allapithat6, hogy a német és a magyar térvényi védjegy fogalom rendkiviil hasonlo, szinte
teljesen azonos:

,» V'édjegyoltalomban részesiilhet minden grafikailag dbragolbatd megielolés, amely alkalmas arra, hogy
valamely drut vagy s3olgdltatdst megkiilinbiztessen mas druitdl vagy s3olgdltatdsaitol.””!3

A magyar illetve a német védjegy fogalom meghatirozas kozotti kilonbség viszont,
hogy a német definiciéban szerepel a védjegyet alkalmazé vallalat is, mig a magyar definici-
6ban kizardlag az aru és a szolgaltatds van megemlitve, az ezeket gyart6 vagy arusité sze-
mély nem szerepel a meghatarozasban.

A védjegyek és az azzal kapcsolatos jogosultsagok szabalyozasara ratérve Németorszag-
ban a lajstromozassal megszerzett formalis jog az erésebb, amennyiben valaki mar a belajst-
romozast megel6z6en hasznalt egy adott megjelélést ez altal materidlis jogot szerezve, ab-
ban a pillanatban, ahogy belajstromoztatja valaki ugyanazt a megjelélést a korabban szerzett
materialis jog megszinik.!

A gazdasagi liberalizalédas bekévetkeztével és a védjegyek jelentéségének el6térbe kerii-
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Iésével a védjegyjogilag jogszabaly altal mar tiltott magatartasok és az ezekbdl kovetkezd
peres és nem peres eljarasok szama is jelentésen megnétt hazankban és Németorszagban
egyarant, igy ebbdl kifolyolag felmerilt annak a veszélye is, hogy a jogosulatlan utanzatok
kikeriilnek a nemzetkézti piacokra is.'> Ezek a jogellenes magatartasok egyértelmien sértik
a leutanzott védjegyek kizarolagos hasznalatanak jogat és a védjegyjogosult vagyoni, gazda-
sagi jogait egyarant. Eppen ezért érdemes az ilyen targyt tigyekkel kapcsolatos német bir6i
gyakorlatot mélyrehatéan elemezni, megismerni, hiszen kénnyen lehet, hogy hazank jogasz-
tarsadalma is szembestilni fog hasonlé jogi problémakkal, djdonstilt jogi technikakkal.1¢

Osztrak védjegytorténet
A védjegy oltalmanak megsziinését kéri megallapitani a felperes az aldbbi osztrak jogeset-
ben, ahol el6zetes dontéshozatali eljarast is kezdeményezett az osztrak nemzeti birdsag:

A tényallas értelmében Backaldrin Osterreich The Kornspitz Company GmbH a
LIKKORNSPITZ” elnevezésti védjegy jogos tulajdonosa, és e vallalkozas egy kilonleges sti-
t6keveréket készit, amelyet rendszerint pékmestereknek értékesit, amely pékségek a
Backlardin engedélyezésével ,,Kornspitz” néven arusitjak is azt a pékarut, amelyet e kilén-
leges lisztkeverékbdl készitenek.!” A fogyasztd szamara ez alapjan a ,,Kornspitz” egyhires és
egyedi péksiiteményt jelent, amely kiilonleges izzel és formaval rendelkezik. Ezt pedig az el-
s6 fokon eljar6 szerv meg is allapitotta, hogy az atlagfogyasztok képzetében a ,,Kornspitz”
védjegy egy ,,meghatirozott, kulonleges pékarut jelent, és nem egy meghatarozott vallalko-
zastol vald szarmazast.”'® Viszont a pékmesterek illetve a tobbi versenytars teljes tudataban
van annak, hogy a ,Kornspitz” egy védjegy. A felperes, a Pfahnl Backmittel
GmbH a védjegy torlését kérte a birdsagtdl, arra térténd hivatkozassal, hogy a koznapi
nyelvben a ,,Kornspitz” kifejezés egy pékarut jelent, amit rozsbdl siitnek, és mindkét végén
csucsos formaju, és emiatt az ezt gyarté cégre mar nem is utal. Ez a megnevezés a német
nyelvben szokasossa valt, igy ebbdl kifolydlag a védjegy gyakorlatilag elvesztette megktilon-
boztets képességét, vagyis a védjegy mar nem alkalmas arra, hogy megkiilénboztesse a ter-
méket a versenytarsak termékeit6l.!? Az alperes cég, a Backlardin azzal védekezett, hogy a
pékmesterek tovabbra is védjegyként észlelik a megjel6lést, és mivel pékstteményrél beszé-
lunk, igy nem kizardlag a végsé felhasznalok, hanem a pékek, élelmiszergyartok, és egyéb
élelmiszerrel foglalkozé személyek észlelésének egyarant jelent6sége van ebbdl a szem-
pontbdl.?’ Harom kérdést terjesztettek el6 az el6zetes déntéshozatalra: az els6 azzal volt
kapcsolatos, hogy megallapithat6-e a védjegy oltalmanak megszinése, amennyiben a véd-
jegyjogosult mulasztasanak készonhet6en az adott védjegy csak az aru végsé fogyasztdinak
szempontjabdl vilt az aru szokdsos megnevezésévé.?! A dontés szerint, ebben az esetben
megszinik a védjegy oltalma. A masodik kérdést arra vonatkozdan terjesztették elS, hogy
mulasztasnak mindsil-e, amennyiben a védjegyjogosult nem Osztonzi az arusitokat arra,
hogy alkalmazzik a védjegyet a kérdéses termék forgalmazasa soran. A birdsag szerint igen,

15 VIDA Sandor: Birésagi gyakorlat az NSZK-ban: fogyasztéi vélemény-kutatas védjegy és versenytgyekben. Kiil-
gazdasdg 34. évf., 1-12. (1990) 117.

16 VIDA, 1990. 117.
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mulasztasnak minésil.?? A harmadik kérdés arra vonatkozott, hogy a védjegyoltalom meg-
szinésének megallapitisdhoz szitkségszer-e annak a kérdésnek az eldéntése, hogy a forga-
lomban szokdsos megnevezéssé valt védjeggyel jeldlt termék esetében el6fordulnak-e mds
elnevezések is, viszont a birésag fejtegetése értelmében ennek eldontésére nincs szikség a
védjegy torléséhez.??

Az osztrak és a magyar védjegyjog torténete az Osztrak-Magyar Monarchidnak kdszon-
hetéen Ssszekapcesolodik, részben fedi egymast. Ugyanis szamos osztrak torvényt, igy koz-
tik az osztrak védjegytorvényt is Magyarorszag és Ausztria teriiletére is kiterjed6 tertleti
hatallyal fogadtak el és alkalmaztak e két allam tertiletén.

Napjainkban viszont az osztrakok az alabbi hatalyos torvényi definiciot alkottak meg a
védjegy fogalmanak meghatarozasara:

SMarken kinnen alle Zeichen sein, die sich graphish darstellen lassen, insbesondere Warter
einschliefSlich Personennamen, Abbildungen, Buchstaben, Zablen und die Form oder Aufmachung, der
Ware, soweit solche Zeichen geeignet sind, Waren oder Dienstliestungen eines Unternebmens von denjenigen
anderer Unternehmen u unterscheiden.”**

Magyarorszaghoz hasonléan Ausztridban is a marka és a védjegy lényege, hogy megkii-
l6nboztesse az altala megjel6lt terméket vagy szolgaltatast mas termékeitSl vagy szolgaltata-
sait6l. Amennyiben valamely személy lajstromoztatni szeretne védjegyet Ausztridban is be
kell jegyeztetni a kivalasztott 4brat, megjelolést az Osztrak Szabadalmi Hivatalnal
(Osterreichisches Patentamt), amely eljaras koriil beliil hat honapig folyik, ha nem szélal fel
senki a bejegyzés ellen.?s Fis ugyanitt van lehetség kérni a védjegy torlését is.

LILLA ARKOSY
Trademark Law without Borders — Short ook to the Rules of other States

(Summary)

Each country has a trademark in the market for each other and its own market, which are
very well represented by the two basic conditions of competitiveness: quality and price,
through individualization of individual goods. My presentation aims to present the national
trademark law of some European states and the normative framework laid down by the
European Union, which aim to ensure the optimal functioning of the EU internal market
and the free circulation of goods, taking into account the protection guaranteed by the
trademark.

2 Uo.
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24 https:/ /www.jusline.at/1_MarkenSchG.html (2016. 12. 14.)

2 http:/ /www.osztrakjog.at/ markajog/ vedjegyjog/#. WEaTStThDGg (2016. 12. 06.)
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