KOCSIS REKA®

A kézjog a maganjog kiiszobén?
Az alkotmanyos polgari jogi értékek tartalma,
kiilonos tekintettel a joerkolcsre

Bevezetés

Az alapjogok horizontdlis (azaz maganjogi) jogviszonyokra térténdé kisugarzé hatasanak
problémakore (Drittwirkung) a mai napig az alkotmanyjogaszok és a polgari jogaszok diskur-
zusanak egyik talan legmegosztobb kérdése, mely ténynek egyik legfébb bizonyitéka, hogy
szamos eltérd allasponttal talalkozhatunk a szakirodalomban.! Gardos-Orosz Fruzsina® a
maganjogi dogmatika és az alkotmanyjogi gondolkodas komplementaritasat hangstlyozza
kutatdsaiban, mig — tobbek kéz6tt — Székely Laszlo? hatarozottan ellenzi a maganjog erdtel-
jes alkotmanyjogiasitasat, kizartnak tartja ugyanis az alkotmanyos alapjogok és értékek va-
lamennyi jogintézményben torténé teljes tikroz8dését, az un. kisugarzé hatast
(Ausstrablungswirkung).* E megallapitasbol ugyanakkor két tovabbi inverz kérdést is megfo-
galmazhatunk:

—  EBlséként azt, hogy az alkotmanyos alapjogok és értékek nem konjunktiv feltétel-
ként kell, hogy tiikr6z6djenck az egyes jogviszonyokban?

—  Masodsorban pedig, hogy vajon milyen kilonbség van a ,,tlikr6z6dés” és ,,teljes,
maradéktalan tikr6z8dés” kozote?

A német Szévetségi Alkotmanybirésagnak a Liith-déntésben megfogalmazott, az alap-
térvényben biztositott jogok Gsszességének objektiv értékrendszerként torténé meghataro-
zasa felveti a korlatozasi klauzula értékkontextusban torténd értelmezésének sziikségessé-
gét. Az Alaptorvény 1. cikk (3) bekezdésében foglaltakkal kapcsolatos értelmezési proble-
matika feloldasdhoz — mely alapveté jogok korlatozasat mas alapvetd jog érvényesilése

* PhD hallgat6, Szegedi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Alkotmanyjogi Tanszék.
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vagy valamely alkotmanyos érték védelme érdekében teszi lehetévé — a kévetkezé iranyvo-
nalak kérvonalazasa sziikséges:

—  Vajon hogyan lehet meghatirozni ezen alkotmanyos értékek fogalmat, hol helyez-
hetéek el azok az alkotmanyjogi dogmatikaban?

—  Hogyan viszonyulnak az alkotmanyos értékek az alapjogokhoz a korlatozas szem-
pontjabol?
Jelen tanulmanyban e kérdések megvalaszolasara tesziink kisérletet, fokuszban tartva az al-
kotmanyos polgari jogi értékeket, kiillonos tekintettel a joerkdles jogintézményére.

Az alkotmany értékrendje — hatarok kozott

»Osszességében a rendszert illetéen teljesebl ki, értékvédibb, és ettdl pedig ,igéretes” Alkotmdanynnk
van.”> — allapitja meg Kukorelli Istvan és Deli Gergely 6sszehasonlitva az Alaptérvény ér-
tékrendszerét a korabbi Alkotmanyéval. Tekintettel arra, hogy a magyar Alkotmanybirdsag
gyakorlatara sokaig jellemzé volt, hogy kertlte az Alkotmany értékrendjére val6 hivatko-
zast,® nem meglepé az a tény, hogy a rendes birésagok gyakorlatdban sem jellemzé kifeje-
zetten az alkotmdnyra térténd utalas,” ahogyan az alkotmanyos értékalapu jogértelmezés
sem. Az alkotmanyos érték fogalmi kontatjainak és az alkotmanyjogi dogmatikdban elfog-
lalt helyének a megallapitisa nem kénnyd feladat, figyelembe véve azt a tényt, hogy mind az
Alkotmanybirésiag gyakorlata, mind a jogirodalom szamos eltéré megallapitissal kivan hoz-
zajarulni a kérdés megvalaszolasahoz.®

Az érték tartalmi elemeinek meghatarozasa soran tobb szerzé is kiindulépontként kezeli
azt a megallapitast, miszerint adott érték tartalmat nem csupan a belSle szarmazé elényok
adjak, hanem az ,,érték ellentétefeént vagy hianyaként felmeriild hatrany, veszély miérete is”.° E tekin-
tetben a tézis — antitézis — szintézis mentén haladva az egyes értékeket olyan komplex kate-
gorianak tekinthetjiik, amelyek mar 6nmagukban is leképezik egy értékrendszer vazat, logi-
kai ellentmonddsmentességét. E megallapitasbol kiindulva az alkotmanyos értékek vizsgala-
tara egy redukcionista (alkotorészekre 6sszpontosito) szemlélet keretében kertl sor.

Adéam Antal axiol6giai vizsgalatiban két csoportra bontotta a jogi értékeket: jogi alapér-
tékekre és egyéb jogi értékekre.!” ElGbbick alatt azon értékeket értette, melyek egyfajta kere-
tet adnak az egyéb jogi értékeknek — e tekintetben az alkotmanyi értékeket is e kategoridba
sorolta. Egyes szerzdk, s6t az Alaptorvény is az alkotmanyos érték!! fogalommal operal-
nak,'2 mig masok — Adam Antal nyomdokain haladva — kutatasaikat az alkotmanyi értékek-
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2015. 355.

1 Alaptorvény 1. cikk (3) bek.

12 Megjegyzendd, hogy a szakirodalomban alkotményos alapérték kifejezéssel is talalkozhatunk. Vé. 30/1992. (V.
26.) ABH; SCHANDA Balazs: Hazassdg és csaldd — alkotmdnyi értékek. In: Kocsis Miklos — Zeller Judit (szerk.): A kbz-
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kotmdny rendelkezéseinek érvényre juttatisa a polgdri jogviszonyokban? http:/ /ptk2013.hu/polgari-jogi-kodifikacio /vincze-
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re fokuszaljak, mellyel egyfajta normativ keretet jelolnek ki vizsgalédasukhoz, hiszen ,,az
Alkotminyban meghatdrogott értékek a jogi normatiy értékek élén belyezkednek el’.'3 Ezen alkot-
manyban meghatarozott, vagyis a sz6 szoros értelmében vett alkotmanyi értékek azonban
nem feltétlenil foglaljdk magukban az egyéb olyan alkotmanyos értékeket, amelyeket expres-
sis verbis az Alaptérvény nem tartalmaz.

Az Alkotmanybirésag altal kialakitott eredeti kategoridk szerint meg kell kilonboztet-
niink egymastol az alapjogokat, az egyéb alkotmanyos jogokat, tovabba alkotmanyos célo-
kat és értékeket'* — hozzatéve, hogy ez utébbi két fogalom sokszor keveredik a gyakorlat-
ban.’> Gardos-Orosz Fruzsina szerint elhatarolasuk abban ragadhat6 meg, hogy a célok
sokszor elvontabbak, nincs katalégusok, mig az alkotmanyos értékek mindig valamely alap-
jog, vagy kotelezettség objektiv oldaldhoz kapcsolhatdak.!® Lapossy Attilal” ugyanakkor kii-
lI6nvalasztja egymastol az alapjogokhoz kapcsolodoé értékeket, valamint az egyéb alkotma-
kilonalld, az alapjogoktdl fuggetlenil funkcional6 értékek csoportjat.

Az Alkotmanybirésag legujabb gyakorlata — a fentebb ismertetett csoportositashoz ké-
pest — ugy tinik, egyszerlsiteni kivanja a kategorizalast, amikor gy fogalmaz: ,,az Alaptir-
vényben foglaltak lehetnek alapjogok, dllamcélok, vagy alkotmanyos értékek.”1® Ugy vélem, e megalla-
pitas — azon tul, hogy elhatirolja egymastdl a cél és érték kategoridjat — mar markansabban
mutat azon megkozelités felé, miszerint az alkotmanyos érték léte és tartalma nem minden
esetben all fiiggd viszonyban az alapjogokkal.

Kérdésként meriilhet fel, hogy mi lehet az alkotmanyos értékek forrasa? Kiindulva az
Alkotmanybirésig 47/2007. hatarozatibdl, mely szerint az alkotmanyos értékrendet az el-
s6dleges (alapvetd) — azaz az Alkotmanyban normativ médon szereplé alkotmanyos elvek
és értékek —, a ,leszarmaztatott értékek”, valamint az egyes jogagi kédexekben megjelend
tovabbi értékek alkotjak, két tovabbi gondolat meriilhet fel az értékek forrasaval Gsszefiig-
gésben.

Az egyik, miszerint a leszarmaztatott értékek is az értékrend részét képezik, tehat az Al-
kotmanybirésdg folyamatos értékfejleszté tevékenységet folytat. A kérdés ez esetben csu-
pan az, hogy az alkotmdnybirdsdgi hatirozatok egésze vagy csupan a rendelkezd része!? bir
kotelez6 erével a rendes birésagok szamara.

A masik kérdés az egyes jogagi kédexekben megjelens tovabbi értékeket érinti, mely
megfogalmazas arra enged kévetkeztetni, hogy alkotmanyos értékek forrasa az Alaptorvé-
nyen tuli egyéb jogszabaly, nevezetesen torvény is lehet. E koncepcidé a jogszabaly-
el6készitési munkalatok soran a jogalkotéra nézve bizonyos nyomast is gyakorolhat, hiszen
korantsem k6z6mbos, hogy példaul a csaladjogi jogszabalyok Polgari Torvénykonyvbe tor-
téndé beemelésére sor keriil-e vagy sem — ha ugyanis az adott jogag szabalyanyaga nem kertil
be a kddexbe, nem beszélhetink alkotmanyos érték forrasrol.

attila-az-alkotmany-rendelkezeseinek-ervenyre-juttatasa-a-polgati-jogviszonyokban-pjk-20043-3-13-0 /374~ (2017.
01. 10.)
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Az alkotmanyos értékek forrasan tdl a kdvetkez6 1épés annak meghatarozasa, hogy mely
kategoridk tartozhatnak az alkotmanyos értékek fogalmi kérébe. Egyes szerzbk az alkotma-
nyi alapelveket, tilalmakat, alapjogokat, alapkotelességeket, nevesitett egyéb alkotmanyi ér-
tékeket, allamcélokat, valamint allami kotelességeket neveznek meg alkotmanyi értékek-
ként,? ezzel is hangsulyozva az alkotmany értékrendszerének jelentGségét.

Allaspontom szerint e kategorizals helytalls, hiszen értékekként nem csupan jogokat
jelol meg, hanem kételességeket is, mely megkozelités az Alaptorvény kozosségl és egyéni
érdekekre, értékekre és ezek parhuzamos jelenlétére vonatkozé paradigmavaltdsaval is
6sszhangban 4ll. Deli Gergely és Kukorelli Istvan megallapitdsa szerint az emberi méltosig
4j felfogasa magaban hordozza azt a tényt, amely megkoveteli az egyéntdl, hogy ,,zirekedjék
bizonyos értékességre, azaz az emberi pusgta léiteés legegyszeriibb, legelsd szintjén kitelezettségeket fogal-
maz, meg a sgamdara.”’*' Az alapjogokat illetéen az uralkodé alkotmanybirdsagi és szakirodalmi
allaspontok is egyontetiiek a tekintetben, hogy az alapjogok alkotmanyos értéket hordoznak
magukban, kiindulva abbdl a ténybdl, hogy mindegyikiik az eurépai jogfejlédés szerves ré-
szének tekinthetd.

Osszegezve a fentebb irtakat, véleményem szerint az alkotmanyos értékek kategoriaja-
nak tébb szintjét kilonboztethetjitk meg:

—  Els6 szinten a hét csoport mindegyikét alkotmanyos értéknek tekinthetjik, am ez-
zel egyttt mindegyikiknek van egy olyan ,,bels6é magja” — gy az alapjogoknak is — amellyel
hordoznak magukban alkotmanyos értékeket.

—  Masodik szinten az értékrendszeren belili kiilon csoportként ,,az egyéb nevesitett
alkotmanyi értékek” foglalnak helyet.

—  Harmadik szinten pedig ezt a dichotomiat szikséges kiegésziteni az Alkotmanybi-
résag altal , leszarmaztatott értékekkel”, valamint az egyes jogszabdlyokban (és nem csupan
kédexekben) megjelend alkotmanyos értékekkel.

A tovabbiakban alkotmanyos érték alatt nem az 6sszes alkotmanyos érték csoportjat ér-
tem, hanem a fentebb megjel6lt masodik és harmadik csoport halmazat.

A fentiekkel 6sszhangban az alabbiakban szikséges meghatarozni az alkotmanyos alap-
jogok és értékek kapcsolatat, az iranyadé szakirodalmi allaspontok tikrében.

A német alkotmanyjogi dogmatika ,,az alapjogokban megjelend értékek” érvényestilését
mondja ki a kdzvetett hatallyal 6sszefiiggésben,?? mellyel az alapjogok prioritdsit meghata-
rozva szoros tartalmi kapcsolatot allapit meg az alapjogok és értékek k6z6tt — Sonnevend
Pal szerint e megkozelités a magyar joggyakorlatban is megtalalhat6.2?

Mindennek ellenére Adam Antal éva int az alapjogok tilértékelésétSl: ,, Az Alkotminybi-
rosagnak [...] kimunkdlt ardanyositdsi ismérvek alkalmazdsdaval védelemben kell részesitenie az egyéb al-
Kotminyi értékeket is. Igy keriilhetd el az alapjogok ininridva véldsa, misztifikalisa és mitologizdlasa.”

Lapossy Attila?> kiloénvalasztja egymadstdl az alapjogokhoz kapcesolédé értékeket, vala-
mint az egyéb alkotmanyos célokat és értékeket.

20 ADAM, 1998. 39.

21 DELI — KUKORELLI, 2015. 337-347.

22 SONNEVEND Pal: Az alapjogi birdskodds és korlitai. http://epa.oszk.hu/02300/02334/00054/pdf/ EPA02334
_Fundamentum_1998_04_079-084.pdf (2016. 12. 12.)

2 Uo.

24 ADAM Antal: Az emberi jogok, mint értékek. Acta Humana: emberi jogi kizlemények 10. évf., 34 (1999) 17-23.

25 LAPOSSY, 2009. 272.
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Solyom Laszlé az Alkotmanybirésag redukcionista megkoézelitését fogalmazza meg,
amikor azt mondja: ,,ag Alkotmdanybirdsag nem [...] ag alkotmdiny feltételezett értékrendiébil indul
ki, hanem az, egyes alapjogokban rejld értéktartalmat fejti ki, masrészt az alkotmany értékrendje helyett
azg egyes alapjogok kongisztens rendserét épiti ki, azaz megteremti ag alkotmdny belsd ellentmondds-
mentességét.”20

Menyhard Attila allaspontja szerint az alkotmanyos értékek leképezédése (a generalkla-
uzuldk kibontasaval — mint a biréi jogalkotas termékeivel — Gsszefiiggésben) az eseti donté-
sek kozvetitésével, és nem jogszabaly utjan valosul meg.?’” Ezen a ponton azonban mar va-
lamelyest tavolodunk attél a megallapitastél, hogy pusztan alapjogokban megjelené értékek
leképez6désérdl beszélhesstink, hanem sokkal inkabb az egyes bir6i déntésekben manifesz-
talodo alkotmanyos értékekrdl.

Alkotmanyos értékek a maganjogi jogalkalmazasban — hatarok nélkal?

Az alkotmanyos értékek jogalkalmazasban vald érvényesilése kétségkivil ingovanyos talaj-
nak tekinthetd, hiszen az értékek magas absztrakcios szintje kifejezetten megkérddjelezi
pragmatikus funkciéjukat. Az Alaptérvény 28. cikke?® azonban mintegy értelmezési irany-
tként irja el6 a birdi jogalkalmazas szamara, hogy ,.a jogszabdlyok szovegét elsésorban azok céljd-
val & az Alaptirvénnyel dsszhangban értelmezik”. Jakab Andras hangsilyozza, hogy nem a min-
denkor hatalyos jogszabalyokat kell segitségiil hivni az alkotmany értelmezéséhez, hanem
éppen ellenkezdleg: az alkotmany segitségével kell értelmezni az egyes jogi normakat vagyis:
WINewr tirvénykonform alkotmdnyértelmezés, hanem alkotmanykonform torvényértelmezés” a cél? Az
Alkotmanybirésig 9/2016. (IV. 6.) szamu hatirozataban kiemeli, hogy az Alaptorvényben
foglaltak figyelembevétele a jogértelmezés soran nem azonos azzal a ténnyel, hogy a birosag
dontésében hivatkozik-e az Alaptorvényre. Kérdésként meriil fel tehat, hogy figyelembe
kell-e venni az alkotmanyos értékeket a jogértelmezés soran, és ha igen, milyen médon?

A német Szévetségi Alkotmanybirésag Lith-dontése’? nyoman egyes szerz6k azonban
mas alapot hatiroznak meg ezen objektiv értékek érvényesitésére a maganviszonyokban:
nevezetesen, amikor ezen alkotmanyjogi kontextusban térténé értelmezés egy szélesebb
kozOsség legitim érdekében® torténik.’?> E megillapitds véleményem szerint bizonyos
szempontbdl azonban aggalyos is lehet, hiszen mintegy konjunktiv feltételként hatirozza
meg az alkotmanyos érdek (jelen esetben a kézérdek) fennallasat az objektiv értékek védel-
mének érvényesitése esetére.

26 SOLYOM Lasz1é: Alkotminyossdg Magyarorszagon. Ertékek és tinyek. In: Madl Ferenc — Vékas Lajos (szerk.):
Nizsalovszky Endre emlékkényv. ELTE A]K, Budapest, 1994. 222.

2" MENYHARD Attila: A jderkdlesbe iitkizd szerzddések. Gondolat Kiad6, Budapest, 2004. 304.

28, A birdsdgok a jogalkalmazds sorin a jogszabdlyok szovegét elsisorban azok céljaval és az Alaptorvénnyel dssghangban értelme-
ik, Az Alaptirvény és a jogszabalyok értelmezésekor agt kell feltételezni, hogy a jozan észnek és a kogjonak megfeleld, erkilesis és
gazdasdgos célt szolgdlnak.”

2 Interju Dr. Jakab Andréssal. http://www.jogiforum.hu/interju/52 (2016. 12. 10.)

30 A Luth-déntésben a Német Szovetségi Alkotmanybirdsag megallapitotta, hogy az alkotmany egy olyan objektiv
értékrendszert is tartalmaz, amely az egész jogrendszerben jelen van, igy a birésigoknak alkotmany altal el6irt ko-
telessége, hogy a maganjogi jogviszonyokban az alkotmannyal 6sszhangban kell értelmeznie az egyes alkalmazhaté
normakat. In: GARDOS-OROSZ, 2010.

31 E megdllapitas tikr6zi a — mar az 6korban is meghatirozott — osztd igazsigossag elvét, mely a kézjogi jogvi-
szonyokra jellemz6, szemben a kiegyenlité igazsigossag elvével, mely a maganjogi jogviszonyok ismérve. Ld.
GARDOS-OROSZ, 2011. 21.

2 Ld. pl. KOMMERS, Donald: The Constituional ~Jurisprudence of the Federal Republic of  Germany.
https://books.google.hu/books?id=sHZfkgxtoZQC&pg=PA72-IA4&hl=hu&source=gbs_selected_pages&cad=
2#v=onepage&q&f=false (2017. 01. 10.)
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Szabé Maté Daniel, Szigeti Balazs és Vissy Beatrix egy alapjogi {télkezéstdl irt tanulma-
nyukban?® hangsulyozzak az alapjogok igényként vagy értékként valéd érvényesiilése k6zotti
differencialas sziikségességét. Koncepcidjukban ,par excellence alapjogi tgyek”, valamint
»alapjogi relevanciaval biré tigyek” (melyek a szakjogagi biraskodas teriiletére tartoznak)
kozott tesznek kiilénbséget, ez utébbi csoporttdl pedig elhataroljak az ,,alapjogi relevancia-
val nem rendelkez6 szakjogagi tgyeket”, melyekben a bird az egyes alapjogokban is kifeje-
zésre jutd értékekre alapozhatja jogértelmezését. Jelen koncepcié magjaként ugyanakkor az
un. maradékelven toérténé érvényestlés ragadhaté meg,®* azaz, ha a szakjogagi szabalyok
nem elégségesek az eset megitéléséhez, akkor van lehetSség ezen értékekre alapozni a don-
tést. Bz utébbi megkozelités szerint tehat a biréi déntéshozatal alapjat meghatarozhatjdk
ezen értékek.

Beszélhetiink-e ugyanakkor konkural6 alkotmanyos értékekrél?

Adéam Antal szerint mindenképpen, hiszen annak ellenére, hogy ezen értékek mellérendelt-
ségi viszonyban dllnak egymassal, viszonyukat sokszor a versengés jellemzi, igy sok esetben
JRorldtogzdk vagy mérséklik egymds érvényesiilésének hatdsfokdt.”>

Pozsar-Szentmiklésy Zoltan szerint e konkuralé értékek egytittes értékelése soran az
egyes tarsadalmi korilményeket, ,,valamint a konkurdld értékekkel kapesolatban kimutathatd (kor-
ldtozd vagy tamogatd) hatast” szikséges figyelembe venni.

Az Alaptorvény 1. cikke (3) bekezdése alapjan ,,alapvetd jog mds alapvetd jog érvényesiilése vagy
valamely alkotmdnyos érték védelme érdekében, a feltétleniil sziikséges mértékben, az elérni kivint céllal
ardnyosan, az, alapvetd jog lényeges tartalmdinak tiszteletben tartisaval korlitozhatd.” Az Alkotmanybi-
résag altal kimunkalt korlatozasi teszt immaron normative is az Alaptorvény része, ugya-
nakkor kizarolag az Alkotmanybirdsag dltal kidolgozott, tobblépcsés eljarasban kertilhet ra
Sof.

A korlatozasi klauzulat érintGen sziikséges kiemelntink az un. differencialt megkozelités
elvét,’® melyet az Alkotmanybirdsig a 30/1992. (V. 26.) szamu hatirozatiban fejtett ki. En-
nek értelmében a korlatozo torvénynek ,,nagyobb a silya, ha kizvetleniil mdsik alanyi alapjog ér-
vényesitésére és védelmeére szolgdl; kisebb, ha olyan jogokat csakis maigittesen, valamely ,intézmény” kigve-
titésével véd, s legkisebb, ha tirgya inmagiban valamely elont érték.” Tgy a mérlegelés soran tehat
szamitasba kell venni, hogy pontosan mi az a konkural6 érték, amelyre tekintettel felmertlt
az alapjog korlatozasa.’’

MegjegyzendS ugyanakkor, hogy a korlatozasi klauzula tartalmi kereteit illetéen egyes
szerzOk nem tartjak szitkségesnek az alkotmanyos érték védelme érdekében térténé korla-
tozast. Balogh Zsolt egy tanulmanyaban de lege ferenda javaslatot fogalmaz meg a korlatozasi
tesztre nézve, amely azonban nem tartalmazza az alkotmanyos értékekre t6rténd utalast.

3 SzABO Mité Daniel — SZIGETI Balazs — VIsSY Beatrix: Alapjogi igények, alapjogi szabdlyok: ag alapjogi itélkezés egy
koncepeigja. In: Somody Bernadette: Alapjogi biraskodas — alapjogok az itélkezésben. I’Harmattan Kiad6, Buda-
pest, 2014. 65.

34 Uitz Renata tanulmanyaban a Mark Tushnet altal meghatarozott maradékelvre hivatkozik. Ld. Utz Renata: Az
alapjogok horigontdlis hatdlyinak legijabb reneszanszihoz. In: Sajé6 Andras (szerk.): Alkotmanyossig a maginjogban.
Complex Kiad6, Budapest, 2006. 45.

% ADAM, 1998. 72.

3 POZSAR-SZENTMIKLOSY Zoltan: Alapjogok mérlegen — az dltalinos alapjogi tesztek dogmatikdja. Budapest, HVG
ORAC, 2015. 161.

37 Uo.

3 BALOGH Zsolt: Alapjogok  korldtozdsa az 1j alkotmdnyban. http://d18whOwf8v71m4.cloudfront.net/docs/
wp/2012/2011-19.pdf (2016. 11. 15.)


http://d18wh0wf8v71m4.cloudfront.net/

A kizjog a magdnjog kiiszibén? Az alkotminyos polgdri jogi értékek tartalma. .. 157

Generalklauzulak az alkotmany kontextusaban — hatarok nélkal?

A generalklauzulak alapveté funkcidjaként Sélyom Laszlo a ,jog etikai feltSlt6dését”? jelol-
te meg, egyes szerz6k pedig a generalklauzulakat olyan jogintézményként hatiroznak meg,
amelyek hatokore tilmutat a maganjog hatarain.** E megéllapitas utalhat egyrészrol az eti-
kai*! tartalomra, mastészrol pedig az egyéb jogteriiletekkel — jelen esetben az alkotmanyjog-
gal — val6 szoros Osszefiiggésrendszerre is.

A generalklauzulak kiemelt jelent6ségii etikai tartalmara utal Darak Péter*? a clausula
rebus sic stantibus, valamint a joerkoles kérdéskorében, amikor kiemeli, hogy az erkolesi
szempontbdl vitathaté szerzédésekkel Osszefliggésben nem pusztin az érvénytelenségi
okot, hanem az adott megallapodas moralis megitélését is mérlegelni kell.*> Az uralkodé
szakirodalmi allaspont szerint a generalklauzulak az altal, hogy az alkalmazando jog megta-
lalasahoz iranyadé tampontokat nydjtanak,* kifejezetten segitik a jogalkalmazast,® ezzel
sokkal inkabb hozzajarulva a jogbiztonsag épitéséhez, mintsem rombolasahoz.4¢

A generalklauzulak alkotmanyjogi aspektusbdl torténd vizsgalata soran Gardos-Orosz
kétféle megkozelitésrdl beszél: az egyik allaspont szerint a generalklauzula a biré szamara
szabadsagot biztosit a jogértelmezés és mérlegelés soran, a masik szerint inkdbb a jogalkal-
mazas utjanak kikévezésére szolgal. Gardos-Orosz kiemeli, hogy ez ut6bbi szemlélet hang-
stulyosabb ,,a magyar Alkotmdiny horizontdlis hatdlydt értelmezd szakirodalmi kontextusban.”*

Annak ellenére, hogy a jéerkélesbe titk6z6 tigyletek tilalma* — a romai jogbdl szarmazé
contra bonos mores elv generalklauzulajaként — az eurdpai jogi kultara kézos kinesének tekint-
hetd, egyes szerz6k allaspontja szerint ,,zitkizik a jogdllamisag elvével, annak is a joghiztonsagot ga-
rantdld tartalpi osszetevdjével”’® Tilk Péter véleménye szerint ugyanis visszavetheti a magin-
személyek szerz6dési kedvét az a kiszamithatatlansag, miszerint a felek nem tudhatjak elére,
hogy a bir6 vajon hogyan értelmezi e klauzulat jogvitajukban, vajon milyen mértékben lesz

40 FOLDESI Tamas: A johiszemuség és tisztesség elve. Jogtudomdnyi Koglony LVIL. évf., 6 (2002) 303-306.

# KELEMEN Liszl6 a maganjogi forgalom alappilléreként tekint a johiszemiiség és tisztesség, valamint a joerkéles
generalklauzulajara, amikor valamennyi jog tartalmanak korlatjaként e két jogintézményt jeloli meg. In: KELEMEN
Lasz16: A johisgemiiség és tisztesség a magdnjogban. Ablaka Gyorgy, Szeged, 1937. 1-3.

2 DARAK Péter: Az itélkezés személyessége. Ugyvédek Lapja L. évf., 5 (2016) 4-7.

+ PACZOLAY Péter is az etikai kérdések jelentSségét hangsulyozza a jogban: ,,... az alkotmdnybirdskodds valgjaban po-
litikai és mordlis kérdéseket igyekszik ilaszolni jogi feladvanyok képében. lhyetén a vilasz, sem lehet pusgta mechanikus jogal-
kalmazids, hanem az alkotmdnybirdskodds végsi soron sziikségsgeriien vezet el politikai és mordlis elvek alkalmazdsihog.”
PACZOLAY Péter: Alkotmdinybiriskodds a politika és a jog hatdaran. In: PACZOLAY Péter (szerk.): Alkotmanybiraskodas
— alkotmanyértelmezés. ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar, Budapest, 1995. 25.

4 Ld pl. Foldesi Tamas recenzidjaban egyetért Foldi Andrassal, aki szerint a generalklauzuldk korében a johisze-
muség és tisztesség elve ,, kiemelkedd elméleti és gyakorlati jelentiségit principinm, (...)” In: FOLDESI, 2002. és ,,A maginjog
nem lehet meg nagyszamii generalklanzula nélkil (...)” In: LENKOVICS Barnabas: Polgiri alanyi jogok — alkotmanyos alapjogok.
In: Saj6 Andras (szerk.): Alkotmanyossig a maginjogban. Complex Kiadd, Budapest, 2006. 107-130.; tovabba
VAJNA Zita Barbara is hivatkozik tanulmanyaban az alkotmanybirésagi gyakorlatra, miszerint ,,bizonyos esetekben ép-
pen nem a 1észletexd, hanem ag dltaldnos, keretiellegii s3abdlyozas segiti eld a jogbiztonsdgot.” In: VAJNA Zita Barbara:
Jberkilesbe iitkizd szerzddések. http:/ /ias.jak.ppke.hu/hir/ias/20133sz/13.pdf (2016. 11. 21.)

* LABADY Tamas: A magyar magdnjog (polgdri jog) dltaldnos része. Dialég Campus, Budapest-Pécs, 2002. 129.

46 FOLDEST, 2002. 303-306.

47 GARDOS-OROSZ, 2010. 37.

48 Foldesi Tamds recenzidjaban kiemeli az etikai és jogi értelmezés egylittes sziikségességét. A joerkoles jogintéz-
ményén beliil a ,,j6” jelz6 alatt nem altaldban az erkSlesot, hanem az erkélesi minimumot kell érteni. In: FOLDESI,
2002. 303-306.

#TILK Péter: A jogallamisag és a j6 erkoles viszonya a Ptk. semmisségi szabalyaban. Cég és Jog V. évf., 12 (2003) 4-
6.
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dominans a bir6 személyes értékrendje a dontés soran.> Félretéve e kérdés jogszociologiai
problémakorét, ugy vélem, a generalklauzuldk elvetése egy sokkal erételjesebb pozitivista
szemléletnek adna teret, amely szaimos — jol funkcionalé — jogintézmény kitiresitésével jar-
na.

Menyhard Attila a korabbiaktdl eltéré logikai fonal mentén azt allitja, hogy a ,,generilkla-
uzulik alkalmazdsa és konkretizdlisa sorin az alkotmdinyos értékeket nem a_jogszabdly, hanem éppen
azg eseti dontés kozvetit?’>' Menyhard az alkotmanyos értékek szetepét csupan abban litja,
hogy iranyadé timpontként szolgalnak a jéerkoles tartalmi kereteinek megallapitasahoz.

Lenkovics Barnabas allaspontja szerint az alkotmdny alapvetd jogelvei, jogtételei és ér-
tékei nagy részben a klasszikus maganjogbdl szarmaznak, véleménye szerint ugyanis a koz-
jogbdl, s legféképp az alkotmanyjogbdl hidnyzik az a fajta szerves fejlédés, amely a magan-
jogot tobb évezreden keresztll kisérte.> E gondolatot kéti 6ssze Lenkovics az Alkotmany-
birdsag 32/1991. (V1. 6.) szamu hatirozatival, mely alapjin a szerzGdési szabadsiggal 6sz-
szefiiggésben megfogalmazott tételt, miszerint ,,a maganjog alapvetd elveit egyuttal alkot-
manyos alapelveknek kell tekinteni” absztrahalja mas alapelvekre is.5*

E tekintetben felmeril a kérdés, hogy analdgia utjan vajon a maganjogi értékekre is te-
kinthetiink-e alkotmanyos értékkéntr?

Lenkovics szerint igen, hiszen a polgari jog jogelveinek Gsszessége (,,értékrendje”) atszi-
vargott az alkotmanyba, ,.é5 mint alkotmdinyos alapjogok és alkotmdnyos értékek fogalmazidtak
meg’ 55

Sari Janos is hasonl6 véleményen van, amikor alkotmanyos értéknek mindsiti a joggal
valo visszaélést.>¢

Ezzel 6sszhangban mertl fel a kérdés, hogy vajon a jéerkolesbe titk6z6 jogiigyletek ti-
lalma alkotmanyos értékként deklaralhaté-e?

A kérdés megvilaszoldsa szempontjabdl figyelemre mélté az a jogeset, melynek sordn a
német alkotmanybirdsig olyan hazassagi szerzédéseket mindsitett alkotmanyellenesnek,
melyekben az allapotos szerz6d6 nék vallaltak, hogy vilas esetén lemondanak tartashoz va-
16 jogukrél.>” E dontés indokolasaban — az alapjogokra térténé hivatkozas mellett — az al-
kotmanybirak az anyak gyenge alkupoziciéjat hangsilyoztak,® mely végsS soron a gyen-
gébb fél védelmének maganjogi klauzuldjara térténd hivatkozast is magaban foglalhatja. Fi-
gyelembe véve azt a tényt, hogy a német biréi gyakorlat a jéerkoles megsértésének esetkore-
in belil a szerz6désben vallalt valasi konnyitési kotelezettséget is kimunkalta,>® véleményem
szerint nem zarja ki annak lehet6ségét, hogy alkotmanyjogi érvelés atjan a jéerkoles tartal-
ma hordozza magaban a ratio decidend.

30 Uo.

51 MENYHARD, 2004. 304,

32 Uo. 305.

3 LENKOVICS Barnabas: Polgdri alanyi jogok — alkotmanyos alapjogok. In: Sajé Andras (szerk.): Lm. 2006. 107-130.

54 LENKOVICS, 2006. 107-130.

55 LENKOVICS BARNABAS: Polgdri jog — alapjogi nézdpontbél. In: Bodzasi Balazs (szerk.): A Polgari Jogi Tudomanyos
Didkkér évkényve 2002-2003. tanév. Eétvos Lorand Tudoméanyegyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Budapest,
2004. 110.

30 SART Janos: Az Alkotmdny normativ értékei és az, alkotmanyossag etikdja. In: Kocsis Miklos — Zeller Judit (szetk.): Lm.
2009. 108.

57UrTZ, 2006. 54.

3% Uo.

% MENYHARD, 2004. 91.



A kizjog a magdnjog kiiszibén? Az alkotminyos polgdri jogi értékek tartalma. .. 159

A 34/2014. (XI. 14.) szamu hatirozatiban az Alkotménybirdsig a kovetkezSképpen fo-
galmaz: , Kivetkeztetésként [...] levonbatd, hogy az erkilestelen digylet tilalma a3 enrdpai kizis alkot-
manyos hagyomanynak és a magyar torténeti alkotmanynak is s3erves 1észe, alapvetd értéke.”

Az Alaptorvény R) cikkének 3) bekezdésével® Gsszefiiggésben kérdésként mertilhet fel,
hogy annak ellenére, hogy az Alkotmanybirésag expressis verbis nem mondta ki, a contra bonos
mores elv vajon tekinthet6-e a térténeti alkotmany vivmanyanak?

Szakdly Zsuzsa megallapitasaval® egyetértve ugy vélem, mindenképpen. Ha pedig a
joerkolesbe ttk6z6 szerzédések tilalmat a torténeti alkotmany vivmanyanak tekintjik, e ge-
neréalklauzula két szinten is alkotmanyos értékként jelenik meg:

—  egyrészrol leszarmaztatott értékként,

—  masrészrél pedig a szakjogagi kddex tartalmaként.

Mindezzel 6sszhangban természetesen a birdsagok jogértelmezése soran adott esetben
konkural6 alkotmanyos értékként is funkcionalhat.

Osszegzés
Az alkotmanyos polgari jogi problémakérok — és ezen belil az alkotmanyos polgari jogi ér-
tékek kérdéseinek — felmertlése a kézjog és maganjog kozotti hatarok elhalvanyulasanak
egyik legf6bb bizonyitéka. Jelen tanulmanyban csupan arra véllalkoztam, hogy kérvonalaz-
zam az alkotmanyos polgari jogi értékekkel kapcsolatos tovabbi vizsgalédasok alapjait.
Meggy6z6désem, hogy az alkotmanyos értékek maradéktalan érvényesiilése a maganjogi
jogviszonyokban nem pusztin az adott jogviszonyban allé felek, hanem a ké6z érdeke is.
Véleményem szerint az értékalapu szemlélet jelentSsége nem pusztin a tudomanyban, ha-
nem a jogalkalmazisban kiemelt jelentGséggel kell, hogy birjon — két okbol is. Egyrészrél
alkotmanyos jogrendiinkre korantsem a statikussig, sokkal inkdbb a dinamizmus jellemzé.
Mastészrol a jogalkalmazassal Osszefiiggésben — analégiat vonva a jogfilozéfia egy 4j ira-
nyaval, az erényjogelmélettel, mely szerint ,,nincs absztrakt erény, csak szitudcidfiiged”®? — nem
feltétlentl absztrakt szabalyrendszerek 6svényein kell a birénak haladnia, az értékalapu jog-
alkalmazas ugyanis minden egyes jogviszonyban képes jogrendszeriink finomhangoldsara.

0 Az Alaptirvény rendelkezéseit azok céljaval, a benne foglalt Nemzeti hitvallassal és torténeti alkotmanynnk vivmdanyaival ss3-
hangban kell értelmezni.”

o0 SZAKALY Zsuzsa: A tirténeti alkotmany és a3 alkotmdnyos identitds ay Alaptirvény  tikrében. http:/ /uni-
nke.hu/uploads/media_items/szakaly-zsuzsa-a-tortencti-alkotmany-es-az-alkotmanyos-identitas-az-alaptorveny-
tukreben.original.pdf (2017. 02. 10.)

02 DARAK, 2016. 4-7.
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REKA KOCSIS

Between public law and private law?
The Content of Constitutional Civil Law Values, with Special Focus
on Good Morals

(Summary)

Coherence between constitutional law and civil law in practice raises a number of dogmatic
questions and issues arise in connection with the practice as well.

Atrticle I, paragraph (3) of the Fundamental Law of Hungary represents one of these
issues and the many questions that it raises, with constitutional values being in the focus of
this paper.

How to define the concept of these values?

Where to place them in the dogmatic framework of constitutional law?

How do these constitutional values correlate to fundamental rights?

In trying to answer these questions, the existence and content of the common legal
values will be examined, along with the role of these values in practice, with a particular
view on good morals.

It is a question whether we can talk about the emergence of these values in horizontal
legal relations as a sign of the disappearance of the strict confines between constitutional
(public) and civil (private) law.



