Simon-Szabé Agnes
,,ELIZIUMI CSEVELYEK WERTHER
ES LOTTE ERKEZTEKOR” BECSBEN

»Unterhaltungen im Elysium bei Ankunft des Werthers und Lottchen” — in Wien

Abgeschen von den oft thematisierten klassischen Rezeptionsformen eines literarischen Werkes, voll-
ziehen traditionsbildende Verbreitungssprozesse auch aufjenex?. Ebenen, die bisher allzu wenig unter-
sucht worden sind. Da die zeitgenssischen Nachachmungen, Ubersetzungen, Theaterauffiihrungen,
etc. im Fall des Goetheschen Werther-Stoffes schon detailliert untersucht wurden, nehmen wir solche
Formen in Betrachtung, die vom gew&hnlichen Blickwinkel literarischer Rezeptionsgeschichte ab-
weichen. Die Quellen legen ein Zeugnis davon ab, dass diese Sonderformen der Kulturpraxis innerhalb
der Monarchie kurz nach der ersten Verdffentlichung des Romans Die Leiden des jungen Werthers
(1774) nicht lange auf sich warten lieBen. Es erschienen nimlich Werthertassen und -kannen mit Ab-
bildungen einiger Szenen aus dem Roman, die bekannten Assesoires der Wertherschen Modetracht und
die unzihligen, beliebten Silhoq;tten, Ficher. Auch einige Feuerwerkspiele und Ballettvortriige gehoren
zu diesen Sondernformen der Uberlieferung, auf die wir unser Hauptaugenmerk richten. Die Studie
zielt darauf ab, diese Erscheinungsformen an den Rezeptionsprozess des Goetheschen Werkes in der
Monarchie, schwerpunktméi@ig in Wien, als relevant Immanentes ankniipfen zu kénnen. In der speziel-
len Situation, wo die Zensur die Verbreitung des Romans gleich nach seiner Erscheinung verbat, ver-
breitete sich das Sujet in solchen Gattungen, die nicht der Zensur opferfielen. Trotz der symbolischen
Darstellung der Geschenisse und dem ernormen Wunsch nach Spekrakel seitens der Zuschauer belegen
diese Quellen, dass sie auf der Basis der Textkenntnis des Goetheschen Romans zustande kamen und
die Rezeption in der Gesellschaft weitverbreiter begleiteten.

Egy irodalmi sz&veg lehetséges recepciéformdinak vizsgalata sordn 4jbél és ajbél
felszinre keriil a nem primér értelemben vett irodalmi formik mentén t6rténd ha-
gyominyozédds problémija. Ahogy a goethei Werther-sz6veg kortirs utinzatai, for-
dit4sai, szindarabjai a német és a magyar nyelvi szakirodalomban jelen vannak, Ggy
a kulturilis praxis rendhagyé formii teljességgel alulreprezentiltak — holott a re-
gény megjelenése’ utin nem sokkal a Monarchia févirosit (is) eldraszrottik a
Werther-hangulatot tiikr6z8 populiris darabok, bemutatéik és egyéb, a regényhez
kapcsolédé ,kultusz cikkek”:? a meisseni Werther-csészék és -kanndk, a wetzlari

[Goethe, Johann Wolfgang von] Die Leiden des jungen Werthers. Weygandsche Buchhandlung;
Leipzig 1774. In: dtv. Bibliothek der Erstausgaben Miinchen 1997.

> Aluxus és az egzotikum mindennapi életbe val6 bevonisirél, a mdvészi forma feletr érzett

6rémrdla 18—19. szdzadi németorszigi legyez8divat kapesin 1d. Miiller-Krumbach, Renate: Alte Fiicher
aus den Bestinden der Nationalen Forschungs- und Gedenkstdtten der Klassischen Deutschen Literatur Weimar. Wei-
mar: Nationale Forschungs- und Gedinkscette 1988. 5. A mialkotdsok sokszorosithatésigirdl és iro-
dalmi vonackozisairdl 1d. Szajbély Mihaly: Intermedidlis randevitk a 19. szdzadban. Arany, Kemény, Jokai &
Co. Pécs: Pro Pannénia Kiadéi Alapftv:iny 2008. 11-17.
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tjat és a regény szerepléit dbrizolé sziluettek,’ a wertheri divat kiegészit8i* min-
denki szdmdra ismertek, aki a kor irodalomtérténetével foglalkozik. Az mér talin
kevésbé tudott, hogy Hieronymus Léschenkohl, talilékony bécsi véllalkozé, ,,der
ikonographische Zeitungsmann Wiens”?, nemcsak sziluetteket, hanem rézmetsze-
teket és a regény jeleneteivel ellitott legyez8ket, illetve diszgombokat is forgalma-
zott,® s tette ezt a Priterben oly kedvelt, tobbszor ismételt létvényosség bemuta-
t6ja kapesin (is) mint a Werther-tizijitéké. A recepcié e kiildnleges forméjshoz
sorolhat6 néhdny tiizijiték- s balett-elSadis is.

A bécsi wertheriddikat feldolgozé legalaposabb monogrifia Gustav Gugitzeél
szdrmazik;” alapvet8en jellemz§ erre a mire az, ami az akkori magyar nyelvi szak-
irodalomra iltaliban, hogy tudniillik arrél prébil meg képet és ftéletet alkotni,
amird] szinte lehetetlen: hogy beszélhetiink-e a Werther-14z"% megjelenésérdl a
18. szdzad végi magyar, illetve osztrik kulturilis térben vagy sem; nem tematizil-
jak, hogy mit is értenek e kifejezés alatt, hanem magitél érted8d6nek veszik a fo-
galom jelentését. Misfeldl a darab erkélesi hatdsinak mibenlétére kérdeznek, ami
mogott természetesen az a feltételezés lappang, hogy a md ,hatdssal” volt az ,,db-
rindozasra és érzelgésre tdlsagosan hajlandé szivekre”, nem ritkin — f8leg német

3

Gustav Gugitz: Hieronymus Loschenkobls Silhouettenfabrik und scine Schriftstellerportrits. In: Zeitschrift
fiir Biicherfreunde. Monatshefte fiir Bibliophilie und verwandte Interessen. 10. évf. 1906-1907/6.
217-228.

*  Appell, Johann Wilhelm: Werther und seine Zeit. Zur Goethe-Litteratur. Oldenburg: Schulzsche Hof-
Buchhandlung und Hof-Druckerei. A. Schwartz 1896. 100-101.
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Gugirz, 1906-1907. 219.

¢ Besonders beriihmt waren seine Ficher, auf alle méglichen Gelegenheiten und fiir jeden Ge-

schmack berechnet. [...] Nebstbei trieb er einen Handel mit Miniaturgemilden, Dosen, Kalendern mit
manchelei Bildern und Modekupfern, Masken, Neujahrsbilletten und Ghnlichem. Schlieflich griindete
er sogar eine Knopffabrik und lieferte vierzehn Tage einen neuen Knopf, der oft mir Bildern geziert
war.” In: Gugitz, 1906—1907 219. V8. még: , Léschenkohl verstieg sich spiter sogar angeblich dazu
’Kn&ipfe en Miniatur Mahlerey unter Glas’ aus dem Wertherkreis zu dekorieren, ‘davon der letzte
Knopf am Frack die Pistolenszene vorgestellt habe. — Armer Werther!” In: Witzmann, Reingard
(szerk.), Waissenberger, Robert (bev.): Hieronymus Léschenkobl. Bildreporter zwischen Barock und Biedermeier.
Wien: Edition Tusch 1978. 32.

7 Gugitz, Gustav (szerk., bev.): Das Wertherficber in Osterreich. Eine Sammlung von Neudrucken. Wien:

Verlag Paul Knepler 1908.

®  V&. Dohiny Jézsef: Werther batdsok a magyar irodalomban a 18-ik szdzad végéig. Nagyvérad: Laszky

Adim nyomdija 1909. 1—60.; Sashegyi Oszkar: A Werther iitja Magyarorszdgon. In: Egyetemes Philolégiai
Koz18ny 67. évf. 1943. 394403,
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teriileten — &ngyilkossigi jérvinyt emlegettek akkoriban (,,Werther-Epidemie").9
A betegségre utalé metaférik (liz, jirviny, influenza) emlegetése a mi kapcsin
alapvet§en nem helytelen, ha tekintetbe vessziik a 18. szizad kilencvenes éveinek,
az ,olvasisi fiiggdség” lehetséges veszélyeirdl folytarote vitiit.'® Az emlitett 19—
20. szdzadi szakirodalmak erénye, hogy 8sszegydjtik és felhaszniljsk a legtsbb el-
érhet§ irodalmi forrist a téma kapesin és villalkoznak arra s, hogy hatdst6rténerti
ttvonalakat rekonstrudljinak a Werther-téma ,terjedését” illetGen — ritkin bontva
ki az olyan ltalinossigokat, mint hogy a » Wertherrel csak egyesek ismerkedtek
meg, kik személyes kapcsolatban volrak Bécscsel, vagy Németorsziggal, vagy pedig
Pozsonyon keretsziil tartottik a kapcsolatot.”” Nem foglalkoznak azzal, hogy a
bécsieknek milyen elGismerete lehetett, és hogy formalédik ki ez a ,,kulcurilis ha-
tis”. Mis kérdés, hogy ezek a szaktorténeti szévegek sem tudtik megkeriilni a fen-
tebb ,rendhagyé formaként” titutdle (Gugitznil ,,die wunderlichsten Ausgebur-
ten”) reprezentici6k emlitését a téma térgyaldsakor, mégha az ehhez valé bécsi
vonzddist csupén a déli karakterre jellemz6, a litvdnyossig felett érzett Srommel
magyariztik — ellentétben az északiakkal, akik a puszta irodalmi megjelenéssel is
megelégedtek a Werthert illeten."

Litjuk tehdt, hogy a hatis, azon beliil az imitatio-kérdése volt az, ami a leg-
inkdbb izgatta a kortirsak és a 19. szdzadi kutat6k figyelmét. A regény az imitatio
modelljének extrém formijival konfrontilta az olvasékat,'*a szabadon vilasztott
halil problematikdja, az ongyilkossig vonzereje volt az, ami leny{igozte és véle-
mény nyilvénitdsra kényszeritette Sket. Csak hogy a (bécsi) kozonséget a legter-
mészetesebb médon nem az &ngyilkossdg akardsa hatotta 4t, hanem annak a sze-

% V. Szész Kiroly (ford., bevez.): Gothe lyrai kslteményei. 2. kdt. Budapest: MTAK 1875. S.
230-231. A ,Werther-Epidemie” ésa , Werther-Fieber” kifejezéseket Stolberg alapjin idéztiik: Fried-
rich Leopold Stolberg levele Johann Heinrich VoBhoz (1774. december 3-4n). Alevéla kortirsak Wer-
ther-itéletének gydjteményébsl valé: Miiller, Peter (szerk.): Der junge Goetbe im zeitgenéssischen Urteil.
Berlin: Akademig Verlag 1969. 214. V8. ,Scheingrund fiir die Selbstmorde 4 la Wercher” In: Jakob
Michael Sailer: Uber den Selbstmord. Fiir Menschen, die nicht fiiblen den Wert, ein Mensch zu sein. Miinchen 1785.
101-104.

1 Andree, Martin: Wenn Texte Téten. Uber Werther, Medienwirkung und Mediengewalt. Miinchen: Wil-
helm Fink Verlag 2006. 56.

1 Sashegyi, 396.

2 Indessen hat doch das Wertherfieber in Osterreich bei weitem die wunderlichsten Ausgeburten

hervorgebracht. Werther im Ballett und im Feuerwerk ging iibrigens dennoch ganz organisch aus der
dem siidlichen Charakeer angemessenen Schaulust hervor, wihrend der Norden schon mit der literari-
schen Anregung allein auskam.” Gugitz, 1908. XIIL

¥ Andree, 172—-196.
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mélynek a sajitossigai — illetve ezen sajitossdgok imitildsa —, akinél ,,adott” és aki
»€lt” (is) a szabad vélasztis lehet8ségével.'* A sz8veg mint irodalmi preﬁgurécié
nem a szdvegben lefektetett cselekvési modellek imitdldsic eredményezi, hanem a
tartalmakér, a vélt, feltérelezett értékrendszerée.’’

A jelen tanulmdny nem a szoros értelemben vett, a Wertherre vonatkozé vagy
azzal kapcsolatba hozhaté irodalmi mdvekkel foglalkozik,“’ hanem az 1774-et ko-
vet8 néhiny évtizedben a bécsiek kérében kedvelt egyéb adapticiSkkal és megje-
lenési formakkal. Kiindulépontunk az a speciilisan a Monarchidra jellemzé hely-
zet, amelyben a cenzira a regényt annak megjelenése évében betiltotta, igy csak a
Werther-sujet terjedhetett el, mégpedig olyan miifajokban, amelyek mir gyokeret
eresztettek a Monarchia soknyelvi kultdrjiban. Elég egy pillantést vetni Friedrich
Nicolai kortérs atirajzira,'” hogy lissuk, milyen kulturilis intézmények gondos-
kodtak ekkoriban a bécsiek szérakoztatdsirdl: az éppen megalapitott bécsi Nemze-
ti Szinhiz (timpanonjiban Goethe fejszobra) el§ad4sai, a francia nyelvi szinjicé-
kok, a Kuhn-féle szinjitsz6 tirsasig, a Badensche Truppe Kasperl-szinhdza, Wil-
helmische Gesellschaft (akik filléres belépti jegyeik mellé bort, sdrt és Wurstot
is ingyen kiniltak), a Prater tiizijitékjai, az 4llati heccszinhdz — de érdekes lehet
a fent mir emlitett Léschenkohl-féle ~képi riportokat” is megemliteni, amikbdl
kidertiil, hogy tobbek kézdtt szellemidézd szednszok is a bécsiek rendelkezésére
illtak (,,Philidors Geisterseherei” Leopoldstadt/Wien, 1790) g8 Alapos okunk van
arra, hogy a bevezet8ben mir emlitett, a material culture tirgykérébe tartozé jelen-
ségeket (a ruhdkat és gombokat, a porcelintirgyakat, a sziluetteket, stb.) ugyan-
arra az értelmezési szintre helyezziik (divat és fogyasztis), mint a kortarsak sza-
badidével és sz6rakozissal kapcsolatos lehetSségeit, jelen esetben a Werther-téizi-
jitékot és balettet. Egy részrél azért, mivel mind ugyanazon irodalmi mre vonat-
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Scherpe, Klaus R.: Werther und Wertherwirkung. Zum Syndrom biirgerlicher Gesellschaftsordung im 18.
Jabbrundert. Anbang: Vier Wertherschriften aus dem Jabre 1775 in Faksimile. Bad Homburg, Berlin, Ziirich: Ver-
lag Gehlen 1970. 53-63.

*  Vb. Appel, 85-86.

' Az ide tartozé bécsi irodalmi vonatkozisokrél a le_gfrissebb dsszefoglalée Id. Barak, Helmut:

Goethe im Burgtheater. In: Herbert Zemann (sgerk.): Goethe und Osterreich. ,Was ich dort gelebt, genossen, ...” Das
Buch zur gleichnamiger Ausstellung des Wiener Goethe-Vereins in Zusammenarbeit mit der Osterreichischen National-
bibliothek und den Wiener Vorlesungen. 9—16. Sept. 1999. Wien: Wiener Goethe-Verein 1999. 100-101.,
187-196.

7" Nicolai, Friedrich: Beschreibung einer Reise durch Deutschland und die Schweiz im Jabre 1781. Nebst Be-
mcr’zungtn iiber Gelebrsambkeit, Industrie, Religion und Sitten. 4. két. Berlin, Stettin 1784. 520-640.

8 Witzmann, 36-os tibla.
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koznak és feltirisuk épp tigy a m recepciés kéréhez tartozik mint a kapesolatos
irodalmi miiveké, misrészr8l ezen jelenségek bemutatdsa és elemezése nyomdn
kovetkeztethetiink a mi tdrsadalmi bedgyazottsigira is.

Fejtegetéseinkhez médszertanilag felhaszniltuk Hans Medick mikrotérténeri'®
és Angela Borchert mentalitds- illetve divattorténeti tanulményait.”® Medick egy
18-19. szdzadi svib falu lakéinak ruhdzatival, annak szineivel foglalkozik kényve
adott fejezetében; a kiilnbdz8 ruhaviselési szokdsokat az én reprezenticiéjaként
és ezzel Bsszefiiggésben a kzosséghez valé hozzitartozis vagy a vele val6 szem-
benillis kifejezéseként definidlja — mint a k6z8sségen beliili rang, a k6zds izléshez
valé hozzirendel&dés vagy az attél valé elhatdrolédds jegye. Angela Borchert —
hasonlé értelemben — arra mutat r4, hogy a divat kommunikicié, performativitis,
dnreprezenticid, az idegen- illetve az onészlelés oda- és visszahaté jatékiban valé-
sul meg. A divat csak sziikebb értelemben foglalkozott ruhdkkal, ékszerekkel, edé-
nyekkel, batorokkal, lovasfogatokkal, stb. a 18-19. szdzad forduléjdn — tigabb
értelemben azonban mdr akkoriban is az olvasisi kultira, a szinhiz, a zene és a
miivészetek divatjirdl, illetve a tirsas viselkedés intézményesitett formiirél volt
sz6. Az pedig, hogy a divat nem m4s mint imitatio, nyilvin magitdl értecSdik. Az-
sltal, hogy Werther ,,személyének” kultusza, viselkedésének” rituilis utdnzisa di-
vatt4 lett a Monarchia f8virosiban, trivializilédott a sujet is mint egyfajta kultu-
rlis (tdrsas-)jacék.”’

A Werther-témit a Monarchidban el8sz6r nem Bécsben, hanem Pozsonyban és
Linzben dolgoztik fel balettként: Die Leiden des jungen Werthers. Ein Original Panto-
mimischer Ballet in drey Aufziigen. A koreogrifia Joseph Schmaldgger balettmester md-
ve, a zenét a komponista és hegedim@vész Florian Johann Deller szerezte (de nem
ehhez a darabhoz, ahogy azt a plakitok éllitjik, ugyanakkor 77-ben Deller mir
elhunyt). Hirom el6ad4srél rendelkeziink informiciékkal: két pozsonyirdl (a lib-
retté megvan) és egy linzinrdl (ez esetben egy dtirajz alapjin ta]ekozodhatunk)
Budapesten az 1980-as években taliltsk meg — jelenlegi ismereteink szerint — az

'*  Medick, Hans: Die Kultur des Ansebens in einer stindischen Gesellschaft. chtdungsaufwand Kleidung und
Kleiderfarben im 18. und frithen 19. Jabrbundert In: H. M.: Weben und Uberleben in Laichingen 1650—-1900.
Goteingen: Vandenhoeck & Ruprecht 1996. 379—446.
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Borchert, Angela: Ein Seismograph des Zeitgeistes. Kultur, Kulturgeschichte und Kulturkritik im , Journal
des Luxus und der Moden”. In: Angela Borchert, Ralf Dressel: Das , Journal des Luxus und der Moden”.
Kultur um 1800. Heidelberg: Universititsverlag Winter 2004. 73-104.
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Va. Engel, Ingrid: Werther und die Wertheriaden. Ein Beitrag zur Wirkungsgeschichte. St. Ingbert: Wer-
ner J. Réhrig Verlag. 1986. 92.
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elsS el8adis librettéjit.*” Ennek alapjan tudhats, hogy a bemutaté 1777 prilis 12~
ére esett.”’A 80-as évekig a szakirodalom®* azt az el8addst oktéber 11-ére tette a
Bécsben mir koribban fellelt sz&vegkdnyv alapjén.”” Tény immir a két ddtum alap-
jan, hogy a Werther-balettet a bemutatd utin Pozsonyban fél éven beliil 4jra mdsor-
ra tiizeék. A harmadikrdl, a linzi bemutatérél, Nicolai drirajziban olvashatunk: ez
az eladids 1781. mdjus 31-ére esett.’® Lithaté a lsbjegyzetben megadott cimekbsl,
hogy ezek az el6ad4sok mind Schmal6gger szerzeményei, aki maga tincolta Wer-
thert. A kéc pozsonyi librett6hoz fizstr el8sz6bél tudjuk, eziltal vélre garantilni
a publikum minél érzelemtelibb 4télését.”” Schmaldggeren kiviil egy nevesebb mii-
vész sem vett részt a darabban; a t3bbi szerepet vagy csalddtagok vagy misodrang
tincosok jelenitették meg Pozsonyban és Linzben.

A cselekmény Albert kertjében, majd hdzdnak disztermében jtszédorr, végiil
Werther szobdjéban ért véget. Ez kizirélag Goethe regényének ,harmadik” részére
&sszpontosit, a kiadé utbszavira, és magira a szerelmi tdrténetre. Az elsd jele-
netben?® Albert féltékenységének kibontakozisit mutatjik be —e rész alapjdt a ki-
adé utdszavinak elsd passzusai képezik. Wilhelm maga is megjelenik a szinen, a
szeret$ legjobb baritja és bizalmasa alakjaban Werther személyét elSlegezi meg.
A regénnyel 6sszhangban, Werther szinre lépését kovetSen kezd8dik el Albert
gyotrelme, mikor megpillantjaaz egymist 6lelS Lottét és Werthert, azonban ennek
hatdsira — a regény cselekményével sz6ges ellentétben — meg akar verekedni a cs4-
bitéval, Lotte az utolsé pillanatban vélasztja szét a vitatkozé feleket. A misodik

22

Neu aufgefundene, gedruckte Librettos fiir Esgterbdza in der Zeit von Haydn (1766—1790). In: Magyar
Kényvszemle 1981. 229-234.

23

Az koribbi szévegkdnyv cimlapjinak leirdsa: Der junge Werther. Ein original tragischer Ballet in drey
Aufziigen vom Joseph Schmaltgper dem Aeltern. Zum erstenmal aufpefiibrt auf den bochfiirstlichen Theater zu Esterbaz
den l2ten April 1777. Die Musik ist vom Hrn. Teller. Gedrucke bey Johann Joseph Siess. 1777.

i Dohiny, 23.

% A bécsi libretté cimlapjinak leirdsa: Die Leiden des jungen Werthers, ein pantomimisch Original Tra-

gischer Ballet in drey Aufziigen vom Joseph Schmalsgger dem ltern Balletmeister bey der Wabrischen Gesellschaft. Zum
erstenmal aufgefiibret in dem neuerbauten Schauspielbause zu Prefburg. Den 11ten October 1777. Die Musik ist von dem
bekannten Herrn Teller. Gedrucke bey Johann Michael Landerer 1777.

26

Nicolai, 530-531.

27 »Méchte ich doch auch hier so gliicklich seyn, und als Werther bey meinem Leiden, bey mei-

nem Tode, dem gefiihlsvollen Herzen eine Thrine ablocken! Nie wiirden auf der Welt die Bemiihungen
eines Sterblichen besser und herrlicher belohnt worden seyn.” In: Bécsi librett, 2—3. Fejtegetéseinkben
a bécsi libretté sz&vegkdnyvér idézzitk, mivel nem murar jelentés elcérést a budapestitsl.

2 Uo. 7-10.
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jelenetben® Lotte egy dlmot lit — ezt Goethénél is olvashatjuk, de nem ebben a
formiban. A libretté szerint Lotte elszenderedvén egy temetdt pillant meg, amely-
nek kézepén két hirsfa kozdte egy koporsé emelkedik ki a f6ldb3l, rajta a felirat:
,hier ruhet Werther”. Werther és Lotte 8leléssel biicstiznak egyméstél az 4lomban.
Az ébredést kdvetSen Lotte szégyenkezik férje elStt, mikor is szinre lép Werther
szolgija, hogy Albert fegyverét magéval vigye. A harmadik, befejezé jelenet30 az
ongyilkossigot dbrézolja: a reménytelen szerelmes hosszasan nézi Lotte falon 16g6
sziluettjét, kezében tartja kendGjét, és a szeretett né ilyettén, a sziluett és a kends
dltali megtestesitésének jelenében golyét repit fejébe. A holttestet nem csak a
szolga fedezi fel — ahogy a regényben —, hanem Lotte is, aki kést rint és sziven
szidrja magit, mikSzben feje felett megjelenik a felirat: ,,ich komme schon”. Albert
eszméletét veszti és ezzel ér véget az utolsé jelenet.

Alibrett6 cimlapjin nagyobb betéivel vannak szedve az olyan (hivé) szavak, mint
,Leiden” és ,,Der junge Werther”, ami alapjin egyfell arra lehet kévetkeztetni,
hogy a torténetet ismerték, igy az el6addk épithettek ezen el6zetes tuddsra. A
»Leiden” sz6val misfelsl az érdekl6dének az a kivdnatos pozicié lett felajinlva,
hogy egy szenvedés-torténet szemtandja lehessen. A cimlap azonban még t6bbet
igér, amennyiben kozli, hogy a darab eldszor keriil bemutatisra, nevezetesen a szin-
héz #jonnan elkésziile épiiletében. (Bir a , zuerst” kifejezés nemcsak az els3, hanem
amisodik oktéberi cimlapon is szerepelt.) Mindezen tdl érdekes lehet még a darab
zirisinak megviltoztatdsa. Schmaldgger felfogdsa szerint nem csak Werthernek,
hanem Lotténak is meg kell halnia,”igy a német szerelmi regénybél egy olyan t&r-
ténet kerekedik ki, amely sokkal inkdbb Shakespeare Réme6 és Jilidjira emlékeztet
mint a Wertherre. Ez az els6 litdsra taldn felszinesnek tin8 bel4tds megtdmogathaté
Robert Redfield és Peter Burke elgondolésival. Redfield volt az egyik elsé gon-
dolkodé, aki az 1930-as években el84llt a , kis tradicié” (azaz egyszerfi nép, néme-
tiil 'P&bel’ informailis kultdrija) és a ,,nagy tradici6” (azaza formilis elit-kultdra)
megkiilonboztetésének témijival. Redfield kutatdsaibél kiindulva Peter Burke
hivta fel a figyelmet a Popular Culture in Early Modern Europe’® cimii mivében arra,
hogy hogyan olvad 8ssze és fonédik egymisba e két kultira. A gondolatmenetet

% Uo. 10-13.
¥ Uo. 13-16.

' Lotte haldlinak 4brizoldsa nélkiil a bécsi hagyoményban oly erdsen jelen 1évé eliziumi vi-
szontldtis megkomponildsa lehetetlen letr volna.

32

1991.

V6. Burke, Peter: Népi kultiira a kora iijkori Eurépaban (ford. Bérczes Tibor). Budapest: Sz4zadvég
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leegyszeriisitve, arrdl van sz6, hogy dgy a parasztok, mint a nemesek és mis tir-
sadalmi rétegek szabadidejiikben kulturilis tevékenységiiket legink4bb az n. , kis
tradicié” keretei kozott folytatedk, elvarisi rendszeriik horizontjén hasonlé igé-
nyek hdzédtak meg. A nemesek kivonuldsit a ,kis tradicié”-bél a »nagy tradicié”-
ba a 18—19. szdzad folyama’m az jellemzi, hogy a ,kis tradici6” majdnem minden
elemét magukkal vitték és ebbél épitették fel d4j hagyomanyukat. Vegyiik a tinc
példijit ez a balett szempontjibdl is relevins lehet. A nemesek szivesen vettek it
tincnemeket a parasztoktdl, majd idével dtformiltik az abban foglalt mozg4sokat
sajdt izlésiiknek megfelelSen. A tincok egyre kifejezSbbek, formélisabban és fino-
mabbak lettek, a mozgisok és az sltozetek is igy véleak egyre szabilyozottabbakk4.
John Playford Dancing Master cimmel jelenteti meg tincgyiijteményét ,for Ladies
and Gentlemen”, amelyben a legtébb cim az alsébb tirsadalmi rétegek korében
szokdsos hivatdsokat és tevékenységeket tiikrdzte: mint 4 fejéldny szerelme Bob vagy
A borsémag gyifjtés.*® A folyamatossig jegyében jol érthetd, hogy egy kordbbi toposzt
egybemosnak egy kialakulé/terjedé toposszal; Schmaldggernek az a déntése, ahogy
a végsG jelentet kivitelezte, nyilvin sszefiiggésben 4ll a kozizlés, az irodalmi
sz6veghagyominy 4lcal timasztott igényekkel és a ,kis tradiciéval”.

A tiizijitékok térténetét kimeritSen &sszefoglalé német nyelvii monografia®*
két bécsi Werther-tiizijitékrél tesz emlitést, mégpedig a kdvetkezd kontextusban:
Anglidban mir a I8. szdzadban sem kizirélag a uralkoddk és a virosi vezetdk
tiszteletére rendeztek téizijatékokar, ahogy az Eurépa mis részein még a barokk
hagyominyok nyomdn szokdsban volt, hanem az tn. Pleasure Gardenekben a fizetd
publikum szdmadra is. A hires Vauxhall Gardenben el8sz6r 1780-ban nyilt alkalma
a k6zdnségnek arra, hogy — fizetség fejében — tiizijiték szemtaniija lehessen. Egy
évvel késébb, 1781-ben az an bécsi k.u.k privilegierter Kunst- und Luftfeuerwer-
ker” (ajogvédelemet a csdszari privilégium garantilta egyes tevékenységek folytats-
sihoz) Josef Mellina mutatta be Werthers Zusammenkunft mit Lottchen im Elysium cim@
tizijitékar fizet§ kozonség szdmira. 1796-ban a Johann Georg Stuwer kévette 6t
alkotdsdval, Werthers Leiden frei nach Géthe cimen — illitja az emlitett monogrifia.
Erdemes felfigyelni arra, hogy milyen gyorsan ért ez a londoni ,new wave” Bécsbe,

3 A Burke 4leal hivatkozort mii és oldalszdmai: Playford, John: The English Dancing Master. Or,

Plaine an easie Rules for the Dancing of Country Dances, with the Tune to each Dance. London: Thomas Harper
1651. 75. (,Milke Mayds Bob™), 96. (,Gathering peascods”)

3% Budde, Hendrik (szerz8), Sievernich, Gereon (szerk.): Das Buch der Feuerwerkskunst. Farbenfeuer
am Himmel Asiens und Europas. Delphi: Franz Greno 1987.
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mig Berlinben példdul csak 50 évvel késobb, 1838-ban rendeztek nyilvénos tfiziji-
tékot a Spree partjin Treptow in Flammen cfmmel.>

Az 1781-es és az 1796-0s bécsi bemutatdk plakitjai ma is fellelhetek. Mellina
szovegét a tiizijiték-monogrifidban megadott cim alatt kozli Gugitz munkija 1s.
A bemutatéra 1781. janius 22-én keriilt sor a bécsi Priterben.’® A misik plakétra
abécsi vdrosi konyvtirban, a, Stuwerschen Feuerwerkerfamilie”’” hagyatéki gy(jte-
ményébe tartozé plakirok kozote talfltunk ri,’® azonban nem a tfizijiték-mono-
grifidban megadott, hanem mis cim alate: Das Kirschtagsbaum-Fest in Elyseischen
Feldern oder die Unterbaltungen im Elysium bei Ankunft des Werthers und Lottchen cimen. Ezt
a jitékot 1796. janius 19-én rendezték meg.

Mellina, darabjénak plakitjin a kovetkez6 (el§-)torténett dsszefoglalét nyijeja
az elBadis irint érdekldddknek:

»Ich [Mellina] nahme also an: daf sich zwo edle Seelen schon einige
Zeit zirtlichst liebten, und ihre Liebe durch ein eheliches Band auf
immer belohnt zu sehen wiinschten; allein der merkliche Unterscheid
ihrer Abstammung bewog beyderseitige Anverwandte dieses Bindnif}
zu hindern, in wessen Hinsicht Lottchens Aeltern selbe an einen jun-
gen Gelehrten versprachen, und bald darauf an thn ehelich trauen lies-
sen. Uibertriebene Eifersucht von Seite des Manns, nebst der
strengsten Tugend Lottchens verschlossen Werthern in Kiirze den
Zutritt in thr Haus, sie sprachen sich nicht mehr, bis Lottchen mit
threm Gemahl sich verreifite, dem sich beurlauendem Werther aber
gebot sie nicht weiters zu verfolgen.

Jetzt raflt unser gefiihlvoller feuriger Jiingling, Einsamkeit, tiefe
Schwermuth und Verzweiflung stimmen ihn aufs duflerste; ein schlei-
chendes und zehrendes Fieber ergrif ihn, und stiirzt ihn ins Grab.
Lottchens empfindsames Herz vom Uibermafe der Schmerzen iiber
das Ungliick ihres Freundes ganz zusamm gedonert, iiberlebt ihn nur

3% Budde, 12-13.

36 Gugitz, 1908. Oldalsz4m nincs, a két oldalas plakit a monogrifia végén van lefizve.

37 Azelsé Stuwer, Caspar Stuwer az 1770-es évek elején jott a bajororszigi Ingolstadebél Bécsbe.

A Struwer csaldd toltotee be négy genericién keresztiil Bécsben a ~Feuerwerkerfamilie” poziciéjit. A
dédunoka egészen 1876-ig szérakoztatta a bécsi kézdnséger tiizijirékaival.

38

Stuwer, Johann Georg: Ankiindigungen aus den Jabren obne Datum, 1773—1798; 1806; 1824-1866.
(Sammlung von Wiener Feuerwerkszetteln, Programmen, Ankiindigungen, Eintrittskarten) Oldalszim nincs, évek
szerint vannak a gyfijreményben a plakirok, programok, hirdetések, belépsjegyck egymis utdn leftizve.
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wenige Tage: beyde wurden also das Opfer des Vorurtheils, fanden

sich aber im Elysium auf immer wieder.”**

Nem igazin tudjuk eldéntent, hogy a plakdtot Mellina fogalmazta-e meg, hogy a
plakat kivitelezésekor érvényesiiltek-e egyéb hatdsok: iizleti érdek, cenziira, egyhizi
vélekedés, stb. A fenti sz6veg mindenesetre vajmi kevés pirhuzamot mutat Goethe
regényével. Arra érdemes felfigyelni, hogy Werther és Lotte szerelmi tdrténetét
Mellina is a Rémeé és Jilidhoz hasonlé téreénetté alakitja dt, ahogy ezt Schmalsgger
is tette. A darab fogadtatisirél csak dctételesen rendelkeziink informiciékkal; Ni-
colai dtileirdsiban megvet8en nyilatkozik Bécs kulturilis élecérdl és hagyomi-
nyirdl, valésziniileg ezért nem volt hajlandé részt venni Mellina tdizijitékin sem,
kifogdssal élve (egy angol kert meglitogatdsa iirligyén) nem ment el a litvinyos-
sdgra.*® Bécsi ismerdsei lelkesedése nyomin végiil mégis kisétilt a Pricerbe, bir
mir csak a bemutaté végére ért oda.*’

A misodik Werther-t(izijitékrdl értékes(ebb) informicidkkal szolgil Adolf
Biuerle, az Alt-Wiener Volkstheater szerz8jének napléja."’2 Biuerle arrdl ir, hogy
gyermekként sziileivel és testvérével latta Stuwer tlizijitékdt Werthers Leiden frei nach
Géthe cimen.® Valészindleg az alcimet adja meg visszaemlékezéseiben, atipikus
lenne az ilyen révid és ,fantdzidtlan” cimadis. FeltehetGen ez a naplé lehet az a
forris, amibdl a fent emlitett tizijiték-monogrifia szerzSi ismereteiket szerezték

® V. 37.1bj

*  Nicolai Stuwer tiizijitékirél beszél, ez téves informicid, feltételezhetSen utélag a nevesebb

tiizijiték készits nevére emlékezett és nem Mellindéra.

+ »Wir kam in Prater an, als eben das Feuerwerk aus war! Dennoch hielt ich mich gar nicht be-

klagenswert. Ich hatte den ganzen Nachmittag die groBen Schénheiten der Natur genossen. Nur war
der herrlichste Sommerabend. Der volle Mond verbreitete ein helles und sanftes Licht durch den Pra-
ter, der mit einigen hundert Wagen und wenigstens mit zehntausend Menschen angefiillt war. So viele
vergniigte Menschen in einem angenehmen Walde zusammen zu sehen, ist nach meinem Geschmacke
das beste Schauspiel beym Feuerwerke, und besser als das Feuerwerk selbst. [...] Beym langsamen vor-
beyfahren hérte ich, unter dem Gedringe des Menge nach der Stadt zueilender Zuschauer, es bedauern,
daR der helle Schein des Mondes dem Schimmer der Ausdriicke der kiinstlichen Vesuvs einigen Ab-
bruch gethan hitte.” In: Nicolat, 628—629. Ugyanitt olvashatjuk a kévetkezdket, a tdzijéték hat szinbél
ille: ,, 1) Die verinderliche Goldspalier. 2) Das feurige Kugelspiel. 3) Dir Korngarben, oder die wir-
belnden Feuerschirmer. 4) Die Ombres chinoifes im Feuerwerke. 5) Die belohnte Geduld. 6) Die Al-
lianz zwischen Feuer und Wasser, oder die Harmonie der 4 Elemente.” Tovibbi, hogy a dekoricié
csticspontjit a nipolyi tiizkdps vulkin, a Veziv képezi.

+2 Biuerle, Adolf: Béiuerles Memoiren. Wien: R. Lechners k.k. Universitits-Buchhandlung 1858.
100-102.

# Biuerle, 100.
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(és a cimet vették) a stuweri darabot illetSen — anélkiil, hogy a valédi tdizijacék
plakétjée fellelték volna. Ez esetben tehdt a mér emlitett Das Kirchtagsbaum-Fest in
Elyseischen Feldern oder die Unterbaltungen im Elysium bei Ankunft des Werthers und Lottchen
cimi munkirél lehet sz6, erre utal a szerz8 nevének emlitése, az évszdm és a ko-
vetkez8 idézet els6 hirom sora is. Stuwer nem tért el lényegesen a Mellina aleal
szinre vitt térténertl. Ha hihetiink a szemtani Biuerle leirdsinak, érdekes rész-
letekre deriilhet fény az el8ad4ssal kapcsolatban.

[...] Ich erinnere mich noch, daf} in dem ersten Stuwer’schen
Feuerwerke, das ich damals gesehen, Werther seiner Lotte die Liebe-
serklirung unter einem bliithenden Kirschbaume machte. Wihrend er
seine ,feurigen Seufzer” ausstief, fielen die weiflen Bliithen vom Bau-
me ab; der Baum bedeckte sich mit griinen Blittern, und als Werther
Lotten zu Fiilen stiirzte, erschienen die rothen Kirschen an den
griinen Zweigen. Das Publikum brach hieriiber in unbeschreiblichen
Jubel aus.

[...] Um wieder auf ,Werthers Leiden” zu kommen, so wurden
diese beiden Personen ,Lotte” und ,,Werther” execrable dargestellt.

Werther hatte einen Kopf wie der grofte Kiirbis; die Augen rollte
er furchtbar, einen Bauch producirte er wie ein zehn Eimer Faf}, und
Beine, unverhilenismifig kurz und diinn wie von einem Reh. Dafl er
ein Schwirmer sei, markierte Herr Stuwer dadurch, daf er unaufhér-
lich ,feurige Schwirmer” hinter ihm aufsteigen lie. Die Lotte war
noch ein irgerer Popanz. Mif§ Pastrana ist gegen diese Lotte ein Ve-
nus. — Angethan war Lotte mit einem weifen Flitterkleide wie die Pa-
mina, es war aber ihr Anzug mehr Hemd als Kleid; sie erschien in
blonden Locken aus rothem Feuer; einen Veilchenkranz im Haar, der
so grofl und plump war, daf er einem Ruhkranz glich. Da diese Lotte
in einer folgenden Decoration mit einem Laib Brod und einem Mes-
ser in der Hand zu erscheinen hat, womit sie thren Geschwistern
Brod auffschneidet, welches Herrn Werther gar so sehr riihre, so er-
schien sie gleich anfangs mit dem Brode und dem Messer, und statt
seine Liebeserklirung zu erwiedern, schnitt sie thm ein Stiick Brod
ab, welches wahrscheinlich so viel sagen wollte, als: ,,Wir wollen uns
zum Treffen gern’ haben!”

Die Hauptdecoration stellte einen Tempel vor. Venus und Amor,
von Genien umgeben, zierten ihn. Dieser Tempel war ein Meister-



88 Simon-Szabd Agnes

stiick. Die herrliche Zeichnung wurde mit lautschallendem Jubel be-
griiflt; aber hier fiel es dem Kiinstler ein, Lotte und Werther noch ein
Mal erscheinen zu lassen. [...]

Sie erschien wieder mit dem Brod und wieder mit dem Messer und

schnitt grof8e Stiicke herab, wahrscheinlich zum Abendbrod im Tem-
- pel der Liebe.

Werther war poetischer. Er hielt ihr unaufhérlich den Blumen-
strauf$ unter die Nase.

Das Publikum hitte gewif applaudirt, aber vor lauter Lachen iiber
diesen Werther und diese Lotte kam es nicht dazu.

Die Kanonade an jenem Abende muf8 man in Pest gehort haben.

Der gesammte Hof, der Kaiser und die Kaiserin, so wie die Briider
Sr. Majestiit, waren im Feuerwerke.

Die groflartigen Feuerwerke des Grovaters Stuwer besuchte das
hohe Kaiserpar damals sehr oft.

Ein Feuerwerk war zu jener Zeit und noch bis zum Jahre 1848 ein
Festtag fiir die Wiener. Alles dringte sich hin, die allerhéchsten,
héchsten, wie die untersten Personen.

Wer kein Geld d’ran wenden wollte, stand auf den Basteien,
niichste der Karlskirche oder auf dem Mariahilfe-Berge und schrie
dort iiber den Reichthum und die Pracht der Raketen und Tour-

billons ebenso: ,,Ah!“ wie die groen und kleinen Kinder im Prater.**

Jél kivehet§ a fenti szovegrészletben, hogy Biuerlénél szimbolikusabb a goethei
toreénet dbrizolisa, mint a balett esetében. De rendkiviil értékes informicidkat
nyerhetiink a mi tdrsadalmi bedgyaz6disirdl is a fenti elbeszélésbdl: a csdszdri ud-
var és maga a csdszdr is ltta a darabot, ,,a legeslegmagasabb, a magasabb és a leg-
alantasabb személyek” is jelen voltak. A plakitrél tudhatjuk, hogy kiilénb26 jegy-
drak voltak kitdzve, attél fiiggden, hogy valaki gyalogosan vagy hintén, az els so-
rokbél vagy szélrdl nézte végig a darabot.*’ Aki pedig nem akart (értsd: nem tu-
dott) erre a litvinyossdgra kdlteni, kisllt a bastydra a Karlskirchénél vagy a Ma-
riahilfe-dombon és onnan gydnysrkédétt a licvinyossigban.

+  Biuerle, 100—101.

3 ,Beim Eintrite bezahlt jede Person mit Ausnahme der Vorreiter, und Kurscher 20 kr. Auf der

ersten Galleri I fl und auf der Zweiten 20 kr. Die Kinder bis 9 Jahre, wenn jemand Erwachsene mit

ihnen geht, sind sowohl beim Eingang als auch auf der Gallerie frey.” V&. 36. Ibj.
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Miel6tt elhamarkodottan arra a megéllapitisra jutnink, hogy a goethei széveget
és regényének cselekményét senki még megkdzelitSleg sem ismerte a mivet cenzi-
rdval sdjté birodalmi f8vdrosban, vessiink egy pillantist a bevezet8ben emlitett
targyl emlékek dbrizoldsaira: a legyezdkre, a rézkarcokra, a sziluettekere és a
meisseni porceldnok Werther-illusztricibira, stb. L&schenkohl hirom darabbél 4116
rézmetszet sorozatdban példiul (,Lotte und Albert”, , Werthers Selbstmord” és
,Lotte bei Werthers Grab”) mind a goethei regény (els6 két metszet) mind a Ni-
colai-féle utdnzat (Freunde des jungen Werther 1775, harmadik metszet) sz6veget ha
itiiltetésre keriilnek, a legkisebb regényrészlet sem maradt figyelmen kiviil.*¢ A fel-
dolgozis mechanizmusit, a goethei szveghez valé hiiséget és a jellemz3 eltéré-
seket jél szemlélteti Schmaldgger librettéja. A pisztoly dtvétele Lotte keze dleal a
szolgitél a 16 oldalas librettéban egy egész oldalt tesz ki, ezzel természetesen ar-
nyaiban (és meglepd médon valéjiban is) tobb helyet foglal el mint a regényben,
s bir a jelenetet Schmaldgger a publikum elvérdsainak megfelelSen érzékeny ele-
mekkel bdvitette, ekdzben tartotta magit a regény adta prefigurdciékhoz is: az
4rnyékkkép, a sziiletésnapra kapott szalag, Lotte érintése a pisztolyon, a sirbatétel
részleteire valé utalis, stb.

Nicolat feltételezése,*” miszerint az osztrikok a Werthert el8szor balett és ti-
zijiték formijiban ismerték meg nem helytills. Helyesen illapitja meg Gugitz,
hogy a regény ismert szévege a korban kedvelt formiban k&szént vissza a thzijité-
kokon. Mindezt szervesen egészitik ki a kézmiivesek Werther-dbrizoldsai. A visari
litvinyossigokon szocializdlédott szem — tigy a nagy mint a kis hagyomdny koré-
b8l — hasonlé cikkekre és ,,bdmulni valékra” vdgyotr akkor is, amikor a (vildgi)
irodalom értésének és élvezetének szentelte magit. A bemutatoct recepciés formak
nem zirtk ki a primér irodalmi sz6veg ismeretét, hanem azt kisérték, s mint ilye-
nek, nem hiényozhatnak az irodalmi széveghagyomény diskurzusibél sem. A fent
bemutatott alkotdsok a regénytd] valé eltérései, illetve a tirgyi kultira dbrizoldsai
szorosan véve is a regény szdvegének ismeretérdl tantiskodnak. Mikor a balett elsé
jelenetében Wilhelm megjelenik a szinen — hogy megel8legezze és az ismétlés ltal
erSsitse Werther személyét — akkor ugyanazt a szerepet t5lti be mint amit a
Werther masodik viltozatdnak parasztfidja (Bauernbursche-Szene) vagy a mindkét
véltozatban megjelend bolond (Narr-Szene) #® Amikor a (bécsi) olvasék/nézdk a
szoveg és a val6sig kozotr egyenlSségjelet tesznek, nem cselekednek mdse, mint

*  Witzmann, 32-33.
7 V. Gugirz, 1908. XL
*  Andree, 87.
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amit h8siik Homérosz, az Ossian, Klopstock vagy az Emilia Galotti esetében.*® Mi-
kor az olvasék/néz8k a regény jeleneteivel ellitott legyez8k, a Werther-ruhik vagy
a rézmetszetek utdn kapnak stb., ugyanazt élik meg mint hésiik Lotte drnyékképe
és szalagja kézbevérelekor vagy az éngyilkossigkor a bali ruha felhizdsival. Wer-
ther mint irodalmi preﬁgurécic’) az imitatio-aktusira 8szténdz. A belsd dtélésen, a
személyes megszélitottsdgon tal —amit a kortirsak a regény olvastakor éreztek’®
— divatjelenséggé is lett a regényhés kovetése. Aki maga nem jitszotta vagy nem
tudca 4célni Werther-szerepét, az kiviil rekedt a kérén és kdzmegvetés dldozata
lett, mint Nicolai Bécsben.’” Ahogy arrél a tézijiték-bemutatdk tandskodnak, a
bevezetSben ,,rendhagyé formaban” jelsle befogadis széles tirsadalmi bizison je-
lentkezett, és az irodalmi sz8veg befogaddsit kiséree.

* Marx, Friedhelm: Erlesene Helden. Don Sylvio, Werther, Wilbelm Meister und die Literatur. Heidelberg:
Universititsverlag C. Winter. 1994. 111-164.

30 140 azon hatdstoreéni szoveges emlékek szadma, amelyek a Werther-szévegének kdzveclen kortirs

megjelenésér regisztriljik. V6. Andree, 113.

st Mint Nicolai is, mikor nem volt hajlandé megnézni a Werther-tiizijitékot a Priterben.



