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Kivonat: Tanulmanyunkban Szécsényi (2019) argumentumszerkezeti modelljét
vessziik alapul, melyben nincs kategorikus vonzat-szabad bdévitmény megkii-
16nboztetés, helyette a kiilonb6z6 argumentumtipusokat az egyes igék melletti
megjelenési valosziniiségével jellemezve adja meg az ige argumentumszerkeze-
tét. Roviden ismertetjiik az argumentumszerkezet valdsziniiségi vektor alapu
modelljét és bemutatjuk, hogyan lehet a modell segitségével az igék helyhata-
rozoi bdvitményei kozott megkiilonboztetni a valoédi vonzatokat €s a tematikus
vonzatokat a szabad bévitményekt6l. Ezutan a tobb argumentumszerkezeti vari-
anssal rendelkezd igéknél illusztraljuk, hogyan lehet az ige mellett megjelend
tobb vonzatszeri bovitményt egy vagy tobb argumentumszerkezeti varianshoz
rendelni.

1 Bevezetés

Az igék argumentumszerkezetének ismerete nélkiilozhetetlen a természetes nyelvi
szovegek szintaktikai (lasd pl. Kovacs és mtsai, 2016) és szemantikai feldolgozasahoz
(lasd pl. Gildea és Jurafsky, 2002; Palmer és mtsai, 2005). Az argumentumszerkezet
vonzatlistaként vald6 megadasa nem tiikr6zi vissza azt a nyelvhasznaldi viselkedést,
hogy az elvileg kotelezé vonzatok sem jelennek meg mindig az ige mellett, mas sza-
bad bdvitmények pedig az egyes igék mellett viszonylag gyakoriak.

Tanulmanyunkban Szécsényi (2019) argumentumszerkezeti modelljét vessziik ala-
pul, melyben nincs ilyen kategorikus vonzat-szabad bdvitmény megkiilonboztetés,
helyette a kiilonboz6 argumentumtipusokat az egyes igék melletti megjelenési valo-
szintiségével jellemezve adja meg az ige argumentumszerkezetét. A 2. szakaszban
roviden ismertetjiik az argumentumszerkezet valoszinliségi vektor alapu modelljét. A
3. szakaszban bemutatjuk, hogyan lehet a modell segitségével az igék helyhatarozoi
bévitményei kdzott megkiilonboztetni a valodi vonzatokat és a tematikus vonzatokat a
szabad bovitményektdl. Végiil a 4. szakaszban a tobb argumentumszerkezeti varians-
sal rendelkez6 igéknél illusztraljuk, hogyan lehet az ige mellett megjelend tobb von-
zatszer(i bovitményt egy vagy tobb argumentumszerkezeti varianshoz rendelni.

A https://github.com/szecsenyi/MSZNY2022-Szecsenyi-Virag
githubon elérhetdk a kutatashoz tartozo korpuszadatok.
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2 Azigei argumentumszerkezetek vektor alapu jellemzése

Az argumentumszerkezetek jellemzése a hagyomanyos leird nyelvészeti elméletekben
az ige (régens) vonzatainak felsorolasaval és azok elvart tulajdonsagainak megadasa-
val torténik. De sziilettek mas jellegli modellek is, a magyarban példaul (Sass, 2018;
2020) duplakocka modellje lehetdvé teszi a vonzatok elkiilonitését az idiomatikus
kifejezésektdl, (Kalman, 2006; 2016) pedig az igei bovitménytipusok tobb fajtajat is
megengedd gradualis modellt javasol.

A természetes nyelv feldolgozasa soran az argumentumszerkezeti leirasok haszna-
lata problémaba iitkdzik, ha az csak az igei vonzatok leirdsat tartalmazza: a feldolgo-
zand6 szovegekben nem csak a vonzatai jelennek meg az igének, hanem mas bovit-
mények is, tovabba az ige vonzatai is sokszor hianyoznak az ige melldl. Maskor azt
nehéz eldonteni egy argumentumszerkezet meghatarozasakor, hogy egy bévitmény
vonzatnak szamit-¢ vagy sem.

Tanulmanyunkban a (Szécsényi, 2019) altal bemutatott argumentumszerkezet-
modellt hasznaljuk, amely nem tesz kiilonbséget a vonzatok és egyéb bévitmények
kozott. A modell az ige mellett megjelend bovitményeket azok egy jellemz6 tulajdon-
saga alapjan csoportositja, esetiinkben ez leginkabb a bovitmény fejének az esete.

Jelenleg 32 argumentumtipust kiilonboztetiink meg: PV, CP_cnd, CP_imp,
CP_ind, HKM, inf, nom, acc, dat, BAN, ON, RA, VAL, UL, BA, ROL, HOZ, BOL,
TOL, NAL, VA, IG, ERT, KENT, KOR, SZOR, NKENT, ADP, ADV, FROM, IN,
TO. A PV az igeko6tdi bovitmény, CP_cnd-t6l inf-ig a kiilonb6z6 mondatbdvitmények
vannak, nom-tol NKENT-ig az esetragok, ADP és ADV a névutos és hatarozoi kife-
jezések, a FROM, IN és TO pedig az iranyharmassagot (is) kifejez6 esetragok és
névutok meta-tipusa. Ez utobbi harom tipus nincs kiegészitd disztribucioban az eléb-
biekkel, de a késébb targyalt tematikus vonzat — valédi vonzat megkiilonboztetésnél
kulcsszerepet jatszhatnak. Az igék argumentumszerkezetét ezen argumentumtipusok
megjelenési valoszinliségével adjuk meg, vagyis egy 32 dimenzids valosziniiségi
mellett annak bdévitményeként mindig megjelenik az adott tipust kifejezés, 0, ha
sohasem. Ez a két szélsd érték szinte soha nem jelenik meg az igék argumentumszer-
mivel a valodi nyelvhasznalat sordan még a valodi vonzatok sem jelennek meg minden
esetben egy ige mellett (pl. pro-drop, ellipszis, rovid valasz), viszont nagyon sok
bévitménytipus lehet adjunktum is a mondatban. Emiatt jellemzden 0 és 1 kozotti
értékek figyelhetdek meg. A hagyomanyos vonzat-szabad bdvitmény binaris megkii-
16nboztetést egy valdszinliségi kiiszobérték megadasaval kaphatjuk vissza: ha egy
argumentumszerkezetben egy argumentumtipus valdsziniiségi értéke nagyobb, mint a
megadott kiiszob, akkor az vonzat, egyébként nem. A vonzatsagi kiisz6b argumen-
tumtipusonként valtozo lehet.

Az argumentumszerkezet valosziniiségi vektorat korpuszbol hatarozhatjuk meg.
Egy morfologiailag és szintaktikailag annotalt korpuszbdl vessziik azokat a tagmon-
datokat, amelyek az adott igét tartalmazzak, és megszamoljuk, hogy ezekben a tag-
mondatokban hany olyan van, amelyben az ige mellett megadott tipusti bovitmény
szerepel maximalis OsszetevOként: az igét tartalmazé tagmondatok és az igét és a
boévitményt tartalmazé tagmondatok aranya adja az argumentum megjelenési valoszi-
nliségének az értékét. Jelenleg kétfajta korpusz feldolgozasara van elkészitett feldol-
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gozasi lancunk: a kézzel annotalt Szeged Dependecia Treebank (SZDT) (Vincze és
mtsai, 2010), illetve tetszdleges (de tipikusan MNSz-bdl szdrmazo) szovegek magyar-
lanc segitségével elemzett valtozata (Oravecz €s mtsai, 2014; Zsibrita és mtsai, 2013).
A tagmondatok és a tagmondatokat alkoté maximalis Osszetevok meghatirozasa a
mondatok fiiggdségi elemzEésébdl szarmaznak.

argType freq argType freq argType freq argType freq

nom 0,559251 | [BA 0,033539 | [ERT 0,005942 | |CP ind 0,186934
acc 0,326353 | [ROL 0,024550 | [KENT  0,006258 | | HKM 0,094095
dat 0,055825 | |HOZ 0,023189 | [ KOR 0,005671 | |inf 0,104655
BAN 0,115328 | [BOL 0,022399| [SZOR  0,003663 | [ ADP 0,105482
ON 0,099435 | [TOL 0,016555| [NKENT 0,001271| [ADV_ 0,324841
RA 0,085415| [NAL 0,011734| [PV 0,117021| [FROM  0,065994
VAL 0,083331| [VA 0,008620 | [CP cnd 0,012245] [IN 0,261352
UL 0,062121 | [IG 0,010440| [CP imp 0,004107| [ TO 0,161969

1. tablazat. Az argumentumtipusok Osszesitett eléfordulasi gyakorisaga a Szeged
Korpuszban.

Az 1. tablazatban lathaté a Szeged Korpusz magyarlanccal elemzett valtozatdban
az egyes argumentumtipusok Osszesitett eléfordulasi gyakorisaga, amely a kijelentd
modu igét! tartalmazo tagmondatok szamanak (132 951) és ezekben a tagmondatok-
ban el6forduld argumentumtipusok eléforduldsi szamanak a hanyadosa (a legkisebb
eléfordulasi gyakorisaghoz is tobb mint 500 eléforduldsi szam tartozik). Ezek az
adatok altaldban hasznalhatok az argumentumtipusok egyes igék melletti el6fordula-
sanak vizsgalatanal vonzatsagi kiiszobértéknek: ha egy ige mellett az egyik argumen-
tumtipus el6forduldsi gyakorisaga magasabb a tablazatban megadott értéknél, akkor
tekinthetjiik vonzatnak.

Az argumentumszerkezet valosziniiségi vektorként valo értelmezhetéségét egy ki-
sebb argumentumtipus-halmazon mutatjuk be. Kilenc helyhatérozéi esetrag (BOL,
BAN, BA, ROL, ON, RA, TOL, NAL, HOZ) eléfordulasi gyakorisagat vizsgaltuk 13
ige mellett: ad, beszél, fél, hisz, indul, javasol, jon, kap, lat, nevet, rak, teremt, uszik.
Az esettanulmanyok megmutatjak, hogyan kiilonboztethetjik meg a helyhatarozoi
esetragok harom kiilonb6z6 hasznalatat.

3 Helyhatarozoi esetragok eloszlasi mintazatai

A kutatas ezen részén azokat a ragos kifejezéseket vizsgaltuk, amelyek irdnyharmas-
sag szerinti harmasokat alkotnak. A vizsgalt ragos kifejezések a BOL, BAN, BA
(belso érintkezéses viszony), ROL, ON, RA (kiils6 érintkezéses viszony), TOL, NAL,
HOZ (kozelit viszony) esetekben alltak. Feltételeztiik, hogy az ezen ragokkal allo
igei bévitményeket lehetséges osztalyozni eléfordulasi gyakorisaguk alapjan, de szem

! Vizsgalatunk soran azért szoritkoztunk a kijelenté modu igét tartalmazé tagmondatokra, mert
a fonévi igeneves szerkezetek esetében a tagmondathatarok nehezen meghatarozhatok, illetve
a kijelentd modu tagmondatokat tekintettiik az igék argumentumszerkezetét legtisztdbban
megmutat6 adatoknak.
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elott tartottuk, hogy az igy alkotott csoportok nem lesznek egyértelmiien, diszkréten
elkiilonithetéek. A csoportokat két tengely mentén allitottuk fel a kovetkezé mddon:

Az elsé a vonzat-szabad bdvitményi tengely, melynek egyik végpontja a teljesen
szabad bdvitménység, masik végpontja pedig a teljesen vonzati bovitménység. A
masik tengely az adott rag kompozicionalitdsara vonatkozik. A kompozicionalitas
elve szerint az Osszetett nyelvi kifejezések jelentése kiszamithato az ket alkoto kife-
jezések jelentésébdl és kapcsolodasi modjukbdl. Ez értelmezhetd a ragos kifejezések-
re is, igy itt ezt az értelmezést hasznaljuk. Tehat lehetnek a ragos kifejezések kompo-
zicionalisak és nem kompozicionalisak. A csoportok egy-egy példaval lathatéoak a
kovetkezo tablazatban.

Vonzat Szabad bovitmény
Nem kompozicio- | 1. Valédi vonzat 3. Egyéb szabad hatarozo
nalis pl. bizik Péterben pl. kinjaban nevet
ey Al 2. Tematikus vonzat 4. Szabad helyhatarozo
pl. Debrecenben/Szegeden lakik | pl. énekel az erdoben

2. tablazat. A bévitmények csoportositasi lehetdsége.

A csoportokat értelmezve: a valodi vonzatok csoportjat jellemzi, hogy az ilyen bo-
vitménnyel all6 igék egy konkrét ragos kifejezést vonzanak, aminek kompozicionalis
jelentése nem jelenik meg ebben az esetben. Magas gyakorisaggal allnak az igei alap-
tag mellett, sokszor a kivant jelentés elérésé¢hez elengedhetetlen a mondatban vald
megjelenésiik.

A tematikus vonzatok csoportjaban olyan elemeket talalunk, amelyeket az igei
alaptag tematikus szerepszeriien vonz, azaz egy iranyharmassag szerinti iranyt kivan
maga mellé, legyen az barmelyik a megfelel6 alakokbol.

Az egyéb szabad hatarozok olyan mondatrészek, amelyekben a rag jelentése nem
kompozicionalis, de csak néha jelennek meg mondatban, nem tekinthet6k vonzatnak.

Az utolso csoport, a szabad helyhatarozok csoportja. Ezek esetlegesen jelennek
meg, valoban helyviszonyt fejeznek ki. Mar itt érdemes megjegyezniink, hogy az
egyéb szabad hatarozok és a szabad helyhatarozok csoportja jelen eszkdzokkel nem
elkiilonithetd, igy dket egy csoportnak kell kezelniink, szabad bdvitmények néven.

A helyhatarozdi esetragos bévitményeket 13 ige esetében vizsgaltuk meg: ad, be-
szel, fél, hisz, indul, javasol, jon, kap, lat, nevet, rak, teremt, uszik. Az igék kivalaszta-
si szempontja az volt, hogy eldrelathatdlag legyenek koztilk a megkiilonboztethetd
harom csoport mindegyikébe tartozok. Tovabbi szempont volt még, hogy az igéknek
ne legyen sok argumentumszerkezeti variansa.

A korpuszépitéshez az adatokat az MNSz-bol (v2.0.5) lekért, igénként 1500 vélet-
lenszerien kivalasztott mondat adta. (Gyulai, 2019) alapjan a vizsgalt igék nem lehet-
nek igekotdsek, mivel az megvaltoztatna a vonzatszerkezeteket, ezzel torzitva az
adatsort, ezért eleve olyan mondatokat kértiink le a korpuszbdl, amelyben a vizsgalt
igék kozelében nem volt igekotd. A mondatok elemzését a magyarlanc fligg6ségi
elemzével végeztik el. Ezutan tovabbi kézi ellendrzést végeztiink az elemzett mon-
dathalmazon, részben az esetlegesen a korpuszba kertilt elvalo igekotos igék kisziiré-
se, részben a rosszul elemzett mondatok kitdrlése végett. Rosszul elemzett mondatnak
azok szamitottak, amelyek eleve nem teljes mondatok voltak, vagy amelyekben a
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vizsgalt igét tartalmaz6 tagmondat hatarai vagy annak f6 Osszetevoi hibasan lettek
meghatarozva. Ilyen rosszul elemzett mondat az 6sszes mondat 2—3 szdzaléka volt.

A korpusz mondatainak megsziirése utan az el6z0 szakaszban bemutatott elemzési
lancot futtatva kaptuk meg a valdszinliségi és gyakorisdgi tablazatokat, amelyeknek
adataibodl kovetkeztetni tudtunk.

Ahhoz, hogy egy altalanos eloszlast érhessiink el a megfigyeléshez, a Szeged Kor-
pusz adatait hasznaltuk. Megfigyelhet, hogy altalanossagban a BAN, ON és RA
ragos elemek el6forduldsa a leggyakoribb a vizsgalt kifejezések koziil, a tobbi argu-
mentumtipus viszont viszonylag alacsony el6fordulast mutatnak. Mar itt is észreve-
hetjiik, hogy a kozelitd viszonyt kifejezd TOL, NAL és HOZ fordulnak el6 a legkeve-
sebbszer sajat terceikben. Az 1. abran lathatjuk az igy kapott eredményeket, amelyek
értékben megegyeznek az 1. tablazatbeli értékekkel. Feketével az egyes ragok el6for-
dulasi gyakorisagat lathatjuk (a legkisebb gyakorisagn NAL is 1560 el6fordulési
szamot takar), sziirkével pedig az iranyharmassag szerinti csoportok Osszesitett ered-
ményét.

0,25
02 Szeged Korpusz
0,15
0,1
0,05

BOL ROL TOL BAN ON NAL BA RA HOZFROM IN TO
1. abra: A Szeged Korpuszban talalhat6 vizsgalt ragok el6fordulasi gyakorisaga.

Az eredmények bemutatasaképpen minden csoportbol egy-egy igével illusztraljuk
a csoportra jellemz6 tulajdonsagokat.

3.1 Valédi vonzattal allé igék

A beszél ige prototipikus valodi vonzattal all. Vonzata a ROL, igy azt véarhattuk el az
adatok elemzésénél, hogy ez magas eléfordulasi gyakorisagot fog mutatni, mig a
tobbi toldalék gyakorisaga az atlaghoz mérten csékkenni fog.
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2. abra: A helyhatarozoi ragok gyakorisagi adatainak 6sszehasonlitasa a Szeged Kor-
pusz adataival a beszél ige esetében.
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Az eredmények a 2. dbran lathatéak. Az abran az oszlopok 0 f6l6tti része mutatja
az argumentumtipus el6fordulasi gyakorisagat. Az oszlopok beracsozott részei mutat-
jak a Szeged Korpusz adataihoz mért valtozast: a 0 folotti rdcsozas az argumentumti-
pus gyakorisdganak a Szeged Korpuszhoz viszonyitott novekedésének, a 0 alatti ra-
csozas pedig a csokkenésének a mértékét mutatja. Az abran egyértelmien latszik,
hogy minden el8fordulas csokkent, csak a ROL esetében latunk novekedést, és megal-
lapithato, hogy a vizsgalt kifejezések koziil ez az ige vonzata.

Az adatokat tekintve lathatjuk, hogy az altalaban leggyakoribb BAN, ON és RA
gyakorisaga csokkent, a ROL pedig jelentdsen megnovekedett, a vizsgalt mondatok
20,80%-aban fordult el6 a vonzatnak tekinthetd ragos kifejezés. A beszél ige 1399
eléfordulasaban tehat a Szeged Korpusz 2,4%-os atlagos eléfordulasdhoz képest
majdnem 10-szeres ndvekedést tapasztalhattunk.

3.2 Tematikus vonzattal 4all6 igék

Az indul ige érdekes esetet mutat: tematikus vonzattal all, azaz az adott iranyharmas-
sag szerinti toldalékok koziil tobb is megemelkedett eléfordulassal mutatkozik. Erde-
kessége abban all, hogy nem csak egy, hanem kettd iranyt is vonz tematikus szerep-
ként, a kiindulopont és a célpont jelentésii ragok gyakorisaga is megndvekedett.

Az ige jelentésébdl mar adodik a vonzatszerkezeti kiilonlegesség, hiszen inheren-
sen tartalmazza azt, hogy az indulasi tevékenységnek része ez a két jelentésaspektus.
Az adatokra tekintve azt lathatjuk, hogy a belsd és kiils6é érintkezéses viszonyt kifeje-
z6 BOL és ROL, illetve BA és RA jelennek meg megnovekedett szamban, azonban a
terceket kiegészité TOL és HOZ tovabbra is alacsony eléfordulasi gyakorisagi adato-
kat mutat, ezzel is bizonyitva, hogy a kozelit6 viszonyt kifejezd csoport igen ritka. A
két kiilonbozo tematikus vonzatot kivand vonzatszerkezet megjelenése lehet az oka
annak, hogy az el6fordulasi szamok, bar emelkedtek, nem lettek til magasak. Ezt
azonban jelen eszkdzokkel nem tudtuk megallapitani, a kés6bbi, egyiitt-el6fordulassal
kapcsolatos fejezetben viszont ezzel a jelenséggel foglalkozunk.
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3. abra: A helyhatarozoi ragok gyakorisagi adatainak 6sszehasonlitasa a Szeged Kor-
pusz adataival az indul ige esetében.

A 3. abran lathatjuk, hogy a fentebb emlitett ragok el6fordulasa a Szeged Korpusz-
hoz mérten megemelkedtek. Az érdekesség az utolso, dsszesitett oszlopokban lathato,
hiszen a FROM és a TO adatsor is emelkedett. Ezeken megfigyelhet6 igazan a tema-
tikus vonzati kategéria sajatossaga: a csoportba tartozo ragok egyiittesen emelik meg
az el6fordulasok szamat.
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3.3 Szabad bévitménnyel all6 igék

A szabad bovitményekkel all6 igék csoportjara jellemz0, hogy nincsenek kiugro elo-
fordulési gyakorisaggal 4ll6 adatok. Elvarhat6é a Szeged Korpusz adataihoz hasonld
eloszlasi mintazat, még ha a pontos szdmok nem is egyeznek meg az ott mért ara-
nyokkal. Azt figyeltiik meg, hogy az eléfordulasok gyakorisaga altalaban csokken.
Ennek az lehet az oka, hogy a Szeged Korpusz adatai kozott szerepeltek olyan igék is,
amelyek a vizsgalt ragos kifejezéseket vonzzak, igy azok megemelik az eléfordulasi
mutatokat.

A javasol tipikus ige ebben a kategoriaban. Az Ssszes vizsgalt argumentumtipusnal
csokkenést latunk, csak a BAN éri el nagyjabol azt az aranyt, ami a Szeged Korpusz-
ban megfigyelhet6. A 4. dbran lathatjuk, hogy az 6sszes oszlopnal kisebb-nagyobb
lefelé iranyuld sotét oszlop latszik, tehat ez egy jo példa a helyhatarozoragos vonzat
nélkili igékre.

0,2 —
015 javasol

01

BOL ROL TOL BAN ON NAL BA RA HOZFROM IN TO
4. abra: A helyhatarozoi ragok gyakorisagi adatainak dsszehasonlitasa a Szeged Kor-
pusz adataival a javasol ige esetében.

3.4 Osszesitett eredmény

A végrehajtott esettanulmanyok alapjan messzemend kovetkeztetések nem levonhato-
ak, de tendenciakat megfigyelhetiink, amelyek bizonyitani latszanak a hipotézisiinket,
miszerint az altalunk felallitott csoportok az eléfordulési gyakorisagok figyelembevé-
telével megallapithatoak. Tobb ige és nagyobb esetszdm vizsgélata megmutathatja a
pontosabb csoporthatarokat és a felismerheté mintazatokat, amelyeket akar egy auto-
matikus elemzd is megtalalhat.

4 Argumentumszerkezeti variansok elkiilonitése

A tematikus helyhatarozdi vonzatoknal megfigyelhettiik, hogy tobb, az iranyultsag
tekintetében hasonld argumentumtipus megjelenési gyakorisaga is megnétt a Szeged
Korpuszban megfigyeltekhez képest. Ekkor ugy elemeztiik az adott igét, hogy van
neki vonzata, de nem egy specifikus argumentumtipust vonz, hanem egy meghataro-
zott tematikus szerep betdltésére alkalmas bovitményt. Mas igéknél is megfigyelhe-
tiink hasonld jelenséget, vagyis hogy nem egyetlen argumentumtipus gyakorisaga ndé
meg, hanem tobbé is. Az 5. abran példaul a keészil ige argumentumszerkezetét és a
Szeged Korpuszhoz viszonyitott valtozast 1athatjuk:
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5. abra: A helyhatarozoi ragok gyakorisagi adatainak 6sszehasonlitdsa a Szeged Kor-

pusz adataival a késziil ige esetében.

Lathato, hogy bar a BAN megjelenési gyakorisaga is megno kis mértékben, de iga-
zan jelentds novekedést a BOL és a RA argumentumtipusok esetében figyelhetd meg.
Ez a két argumentumtipus azonban tematikusan nem sorolhaté egy csoportba. Itt
valdjaban ugyanannak az igének két kiilonbozo jelentése okozza a tobb argumentum-
tipusnal is megfigyelheté gyakoribba valast: pl. 4 cipd b6rBOL késziil, de A csaldd
sziiletésnapRA késziil. A két argumentumtipus a késziil ige mellett kiegészitd disztri-
bucidban figyelheté meg, vagy a BOL, vagy a RA jelenik meg egy tagmondatban. A
tematikus vonzatok esetében szintén kiegészitd disztribuciot talalunk, de ott az ige
jelentése nem valtozik az argumentumtipussal: A vonat DebrecenBE/SzegedRE indul.

Ha egy ige esetében egynél tobb argumentumtipus megjelenési gyakorisdga is
megnovekedik, de az argumentumtipusok kiegészitd disztribucioban allnak egymas-
sal, akkor azt mondjuk, hogy az ige két argumentumszerkezeti varianssal rendelkezik.
Ha az argumentumok ugyanabba a tematikus csoportba tartoznak, akkor az ige argu-
mentumszerkezeti variansainak a jelentése megegyezik, egyébként jellemzden kiilon-
b6z6 jelentésiiek. A kiilonb6z6 jelentésii argumentumszerkezeti variansok (vagy egy-
szerlien: kiilonb6z6 variansok) kiilonboz6 argumentumszerkezeti vektorral jellemez-
hetéek. A tematikus vonzattal rendelkezd variansokat tekinthetjiik egy varidnsnak,
amelyben a tematikus vonzatba tartozé argumentumtipusok szabad valtakozast mu-
tatnak, és ezen argumentumtipusok egymashoz viszonyitott gyakorisagi eloszlasa egy
nagyobb mintazathoz illeszkedik.

A 6. dbran lathaté a mesel ige argumentumszerkezeti vektora és annak valtozasa (a
helyhatarozoi esetragokon kiviil a dativuszi argumentumtipussal kiegésziilve):

0,6
mesél
0,4

o

-0,2

datt BOL ROL TOL BAN ON NAL BA RA  HOz

6. abra: A dativuszi és a helyhatarozoi ragok gyakorisagi adatainak sszehasonlitisa
a Szeged Korpusz adataival a mesél ige esetében.
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Itt szintén két argumentumtipus megjelenési gyakorisaganak a megnovekedését
lathatjuk, a dativuszi és a ROL argumentumtipusét. A késziil igéhez hasonloan a két
megnovekedett gyakorisdgi argumentumtipus itt sem tartozik egy tematikus osztaly-
ba. Azonban attol eltéréen a dativuszi és a ROL argumentumtipus nem a mesél két
kiilonbdz6 variansanal jelentkezik vonzatként, hanem ugyanannal: Péter a kirandu-
lasROL mesélt a nagymamdajaNAK.

Ha az igék argumentumszerkezetét és argumentumszerkezeti variansait korpusz
alapjan szeretnénk meghatarozni, akkor csak azt vizsgalhatjuk, hogy az adott igét
tartalmazo6 (tag)mondatban argumentumtipusba tartozé bévitmények jelennek meg, az
ige kiilonb6z6 variansait nem tudjuk elkiiloniteni. Ekkor két kérdés adodik:

1. Hogyan lehet (lehet-e?) meghatarozni, hogy egy igének tobb varidnsa is 1étezik?

2. Hogyan lehet (lehet-e?) meghatarozni, hogy ha egy igének tobb variansa is van,
akkor a kiilonbdz6 variansok milyen argumentumszerkezeti valdszintiségi vek-
torral jellemezhetdek?

Ez utébbi kérdéshez tartozik az a feladat is, hogy meghatdrozzuk az ige argumen-
tumszerkezeti varidnsainak a megjelenési valoszintiségét is.

Jelen tanulmanyban az elsé kérdést probaljuk megvilagitani. Vizsgalatunkban
olyan igéket valasztottunk, amelyeknek vagy tobb argumentumszerkezeti variansa
van, és van olyan argumentumtipus, amelyiknek a megjelenését tilnyomorészt csak
az egyik variansnal varjuk (csak az egyik variansnak vonzata), egy masik argumen-
tumtipust pedig csak a masik varidnsnal, vagy pedig olyan egyvaltozatos igét, amely-
nek egynél tobb vonzata van.

Alaphipotézisiink az, hogy abban az esetben, ha egy variansnak két vonzata is van:
A ¢és B, akkor a két vonzat megjelenésének a valdszintisége fliggetlen egymastol: ha a
két vonzat megjelenési valoszintisége az ige mellett P(A) és P(B), akkor annak a valo-
szinlisége, hogy az ige mellett mindkét vonzat megjelenik, P(A)-P(B). Ha viszont a
két argumentumtipus az ige mas-mas variansanal vonzatok, a két argumentumtipus
egyiittes megjelenésének a valosziniisége P(A)-P(B)-nél joval kisebb. Ennek tulaj-
donképpen nullanak kellene lenni, de mivel annal a variansnal, amelynek az egyik
argumentumtipus a vonzata, a masik argumentumtipus is megjelenhet szabad bovit-
ményként, de annak sokkal kisebb a valoszinilisége — ezért ebben az esetben is el6for-
dulhatnak egyiitt, csak sokkal kisebb valosziniiséggel.

Vizsgalatunkhoz négy igét valasztottunk ki. A bevon igének két variansa van, ame-
lyeknek az alanyon és a targyon kiviil vonzata lehet a BA vagy a VAL: Péter bevonta
a baratjat foliaVAL, ill. Péter bevonta a bardtjat a beszélgetésBE. A mar emlitett
késziil ige két varidnsa esetén a BOL és a RA argumentumtipust vizsgaltuk, a mesél
egyvariansos igénél pedig a ROL ¢és a dativuszi argumentumtipust. A hiv ige esetében
két argumentumszerkezeti varidns vizsgaltunk, az egyiknél csak a targyi vonzat kote-
lez6 (az alanyon kiviil): Péter hivta a baratjaT (reggelizni); a masik variansnal pedig
a targyon kiviil dativuszi vonzat is van: Péter écskosNEK hivta a bardtjaT. Célunk az,
hogy a korpuszadatok alapjan megmutassuk, hogy a bevon ¢és a késziil igének két
variansa van, a mesél igének pedig csak egy, illetve lehet6ség szerint kimutatni a hiv
ige két variansat is.

A korpuszvizsgalat soran el6szor lekértiink a Magyar Nemzeti Szovegtarbol a Ma-
zsola (Sass 2009) segitségével igénként ezer mondatot. A mondatok koziil kiszlirtiik
azokat, amelyek duplikatumok vagy téredékmondatok voltak, és azokat, amelyekben
a keresett ige nem kijelenté modban allt. Ezutan kézi annotalassal bejeloltiik, hogy az
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igék melyik argumentumszerkezeti varidnsa szerepel a mondatban, és csak azokat
mondatokat hagytuk meg, amelyekben a vizsgalni kivant kett vagy egy varians volt.
Végiil a 2. szakaszban emlitett feldolgozasi lanccal kigyiijtottiik tagmondatonként az
adott igékre vonatkoz6 ige-argumentumtipus eléfordulasi értékeket, amelyekbdl a
vizsgalni kivant argumentumtipusok eléfordulasi szamat és egyiitt eldfordulasi sza-
mat, és ezek gyakorisagat is megkaptuk. Ezek a tablazatok igénként és argumentum-
szerkezeti variansonként is rendelkezésre alltak:

bevon mind | bevon; | bevon, mesél mind
ige 289 251 38 ige 302
acc 258 222 36 acc 77
VAL 41 5 36 ROL 157
BA 219 [ 218 1 dat 33
acc& VAL | 38 4 34 acc&ROL | 32
acc&BA 195 194 1 acc&dat 9
VAL&BA | 6 5 1 ROL&dat | 7
kesziil mind | késziily | késziil, hiv mind | Aivi hivy
ige 475 | 46 429 ige 681 |287 |39
BOL 42 36 3 acc 377 | 224 | 153
RA 409 |0 409 dat 380 |4 376
BOL&RA |2 0 2 acc&dat | 145 |3 142

3. tablazat. A bevon, mesél, késziil és hiv igék és vonzataik el6fordulasi szama, illetve
a vonzatok egyiitt-el6fordulasi adatai a vizsgalt korpuszban.

A 3. tablazatok els6 oszlopai a vizsgalt igékre vonatkozo eléfordulési szamokat tar-
talmazzak, majd ugyanezt az ige kiillonbdz6 variansai esetén. Az elsé sorban a megfi-
gyelt igék (tagmondatok) szamat lathatjuk, alatta az egyes vizsgalt argumentumtipu-
sok el6fordulasi szamait, majd az argumentumtipusok paronkénti egyiittes el6fordula-
si szamait. Az elofordulési gyakorisagokat az argumentumtipusok (vagy parok) el6-
fordulasi szamainak és az ige(varians) el6fordulasi szdmainak hanyadosaként kapjuk.

A négy ige mellett megjelend argumentumtipusok valdszintiségi értékei lathatok a
7. abran, illetve azok valtozasa a kontrollként hasznalt Szeged Korpuszhoz viszonyit-
va.

bevon mesél készul hiv

1 1 1 1
0,8 - 0,8 0,8 08 +—m
0,6 - 0,6 0,6 0,6 oo
04 - 04 0.4 0.4 M
0,2 - 0,2 - ——— 02 0,2 -

0 [AA B 0 ! B 0 -
-0,2 0,2 0,2 -0,2

acc VAL BA acc ROL dat BOL RA acc dat

7. abra: A bevon, mesél, késziil és hiv igék vonzatainak gyakorisagi adatainak ossze-
hasonlitasa a Szeged Korpusz adataival.
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Az abrakbol, illetve a mogottiik levo gyakorisagi adatokbdl a kordbban elmondot-
taknak megfeleléen nem kovetkeztethetiink arra, hogy az dbrazolt argumentumtipusok
ugyanazon varians vonzatai-e, vagy kiilonbozoeké.

A korpuszadatokbdl azonban latszik, hogy a kérdéses argumentumtipusok milyen
gyakorisaggal fordulnak el6 egyszerre az ige kdrnyezetében. Ha ugyanazon varians-
hoz tartoznak, akkor a hipotézisiink szerint az egylittes eléfordulasi gyakorisag az
egyes gyakorisagok szorzatahoz hasonlé mértéki, ha viszont kiilon varianshoz tartoz-
nak, akkor az egyiittes el6fordulasi gyakorisaguk jelentésen kisebb ennél. Ezeket az
vart és a ténylegesen megfigyelt egylitt-el6fordulasi gyakorisagokat mutatja a 4. tab-
lazat.

bevon mesél késziil hiv
p(VAL) 0,142 [p(ROL) 0,520|[p(BOL) 0,088 [p(acc) 0,554
p(BA) 0,758|[p(dat) 0,109||p(RA) 0,861|[p(dat) 0,558
p(VAL)*p(BA)|0,108] [0(ROL)*p(dat)|0,057| [p(BOL)*p(RA)]0,076] [p(ace)*p(dat)[0,309
b(VAL&BA) [0,021|[p(ROL&dat) [0,023|[p(BOL&RA) [0,004][p(acc&dat) 0,213
4. tablazat. A bevon, mesél, késziil és hiv igék vonzatainak el6fordulasi gyakorisaga,
a gyakorisagok szorzata és a vonzatok egyiitt-el6fordulasi gyakorisagai.

Mindegyik vizsgalt igénél az latszik, hogy a két argumentumtipus egyiitt-
eléfordulasi gyakorisaga kisebb a két argumentum el6forduldsi gyakorisaganak a
szorzatanal, azonban mig a mesél és a hiv igék esetében a gyakorisagok szorzata csak
kb. 1,5-2-szerese az egyiitt-el6fordulasi gyakorisagnak, a bevon és a késziil igék ese-
tében ez 5-20-szoros. A bevon és a késziil igénél ez a varakozasainknak megfeleld,
hiszen ott a két bovitmény kiilonbdzo varianshoz tartozik. Magyarazatra szorul azon-
ban, hogy az egyvariansos mesél esetében miért kevesebb az egyiitt-el6fordulasi gya-
korisag a vartnal, illetve hogy a kétvariansos hiv igénél miért csak ilyen kis mértéki
csokkenés figyelhet meg.

Az emberi nyelvhasznalat soran nem egymastol fliiggetlen informaciokat kozliink a
diskurzus folyaman, hanem egymasra épiil6, egymast kovetd, egymassal dsszefiiggd
informaciokat. Az Osszefiiggést a diskurzus témajaként lehet azonositani: ez sokszor
egy személy vagy objektum, amirdl Gj informaciokat kozliink, vagy egy esemény,
amelynek 01j aspektusait adjuk meg.

A témaként szerepld személy/objektum altalaban az 10 informaciot kifejezd ige
gyakran el is hagyjuk, mivel a diskurzusuniverzumban kdnnyen elérhetd, konnyen
felidézhet6. Ezzel szemben az 0j informacio részét képezd igei bovitmények sokkal
tobbszor jelennek meg az ige mellett a megnyilatkozasokban. A Aiv ige mindkét vari-
ansanal van targyi vonzat, de az els6 variansnal (hivtam Pétert) a targy altalaban az 1j
informacid része, mig a masodik varians esetében (Pétert dcskdsnek hivtam) a targy
altalaban az ismert szereplék egyike. A dativuszi vonzatos hiv ige mellett ennek meg-
feleléen sokkal kisebb gyakorisaggal jelenik meg a targyi bovitmény, mint az elsd
variansnal, mint az a 3. tablazatban is lathato. A hiv ige esetében a targynak a kiilon-
b6z6 variansokban megfigyelheté nagyon eltéré gyakorisagi értéke okozza, hogy
Osszességében csak kicsivel kevesebb a targy és a dativusz egyiitt-el6fordulasi gyako-
risdga a két bévitmény gyakorisaganak a szorzatanal, vagyis a vart nagyobb kiilonb-
ség elmaradasanak pragmatikai-szemantikai okai vannak.
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A mesél ige esetében viszont a ROL és a dativuszi bévitmény ugyanannak az ese-
ménynek két kiilonboz6 aspektusat fejezi ki, és altalaban mindkettd az 0j informaciéd
részének tekinthetd. Azonban az emberi nyelvhasznalok nem mindig térekednek az
események teljes leirdsara, hanem csak a legfontosabb aspektusokat kozlik, igy bar
mindkét argumentumtipus vonzata az egyetlen variansnak, az egyiittes el6fordulasuk
alacsonyabb lehet a vartnal.

Osszegezve tehat elmondhatjuk, hogy a kiilonbdzé argumentumtipusok egy ige
melletti egylitt-el6fordulasi gyakorisaganak vartnal alacsonyabb értékébdl kovetkez-
tethetlink arra, hogy azok kiilonb6z6 argumentumszerkezeti variansokban jelennek
meg, de a varthoz kozelitd érték nem feltétleniil vezet ahhoz, hogy egy varianshoz
tartozonak tekintsiik 6ket.

5 Osszegzés

Tanulmanyunkban Szécsényi (2019) valdszinliségi vektor alapu argumentumszerke-
zeti modelljét alapul véve vizsgaltuk meg az igék helyhatarozoi bévitményeinek el-
oszlasi mintazatait.

A Szeged Korpusz 6sszes igéjének valosziniiségi vektorahoz viszonyitva az egyes
igék argumentumszerkezeti vektorat, harom mintazatot kiilonitettiink el. Azokban az
esetekben, amelyekben csak az egyik argumentumtipus megjelenési gyakorisaga
novekedett, az argumentumtipust az ige valodi vonzatanak tekintettiik — ebben az
esetben az ige és a helyhatdroz6 ragos bévitmény (az esetrag szempontjabol) nem
kompozicionalis nem kompozicionals dsszetétel. Azokban az esetekben, amelyekben
tobb argumentumtipus gyakorisaga is megnétt, de az argumentumtipusok az irany-
harmassag szempontjabdl egy csoportba tartoznak, a megndvekedett gyakorisagh
argumentumtipusokat egyetlen tematikus vonzat kiilonb6z6 megjelenési formainak
vettiikk. Végiil azokban az esetekben, amikor egyetlen argumentumtipus gyakorisaga
sem novekedett a Szeged Korpuszban megfigyeltekhez viszonyitva, azt mondtuk,
hogy ezeknek az igéknek nincsenek helyhatarozoi esetragos vonzataik, az ilyen bo-
vitmény mindig szabad bvitmény.

Eléfordul olyan eset is, amikor egy ige mellett egynél tobb (tematikusan nem 6sz-
szefiiggd) argumentumtipus eléfordulési gyakorisdga is megnd a Szeged Korpuszhoz
képest. Ekkor a két argumentumtipus lehet ugyanannak az igének két egymastol fiig-
getlen vonzata, vagy egy ige két kiillonbozo (jelentésti) valtozatanak az egyedi vonza-
ta: ez utdbbi esetben az ige két argumentumszerkezeti variansat feltételezziik. Ha a
két argumentumtipus egyiittes el6fordulasanak a gyakorisadga Iényegesen kisebb, mint
az argumentumtipusok eléfordulasi gyakorisagainak a szorzata, akkor az igének két
argumentumszerkezeti variansa van.

A tanulmanyban egy-egy igét kivalasztva esettanulmanyokat mutattunk be, ame-
lyek feldolgozasanal egy rogzitett feldolgozasi lancot hasznaltunk, azt adatokat pedig
a MNSz-bdl szereztikk. Az eredmények jobb altalanosithatdsaga és tovabbi osszefiig-
gések megfogalmazhatdsaga érdekében sziikséges a vizsgalt igék szamanak nagysag-
rendekkel torténd emelése.
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