Adalékok Karoly Rébert erdélyi utjaihoz
GULYAS MARTA
Bevezetés

Munkamban Karoly Robert' kiralyunk erdélyi utjaival foglalkozom. Célom, hogy a
forrasok és a szakirodalom segitségével megvizsgaljam a kiraly és Erdély viszonyat,
valamint az uralkodé tartomanyba latogatasanak fobb okait, céljait. A kiraly erdélyi
utjainak elemzése hozzajarul ahhoz, hogy képet kapjunk a kirdly és a tartomany
kapcsolatardl, illetve segit megérteni, hogy milyen fontossagot tulajdonitott az ural-
kodé az erdodn tali teriileteknek, mennyire tekintette ezeket timasznak uralkodasa
szempontjabol, avagy sem. Dolgozatomban a biztosan igazolhat6 és a feltételezhetod
vagy bizonytalan kiralyi utakat ismertetem.

Igazolhaté és feltételezhet6 utak

1310-ben jogérvényesen is Magyarorszag kirdlyava koronaztak Karoly Roébertet.
Hatalma megszilarditasa érdekében arra torekedett, hogy minél tobb eldkeld, nagyir
tartozzon a tabordba. Kan Laszl6, aki az erdélyi vajda cimet viselte, ebben az évben
szolgaltatta vissza a Szent Koronat a kiralynak.? Az uralkodo tartdzkodasat illetdleg
tudjuk, hogy szeptember 4-én, a Székesfehérvarott tartott orszaggyiilést kovetéen
Budan volt.> Azonban két, november 2-an kelt privilégium sejteti, hogy a kiraly
még ebben a honapban megkezdhette a latogatasat az erdén tuli vidékre.* A kiraly
itinerariumat figyelembe véve, utjanak pontos kezdetét aligha tudjuk megallapitani,
viszont 6t decemberi keltezésti diploma teljesen bizonyossa teszi azt, hogy ekkor a
kiraly Erdélyben tartozkodott.’ Egyik december 8-an kelt oklevél emlitést tesz arrol,
hogy amikor a kiraly elészor jart Erdélyben, akkor egy bizonyos Mikod ban a Do-
boka megyei Egregy faluban fejedelmi médon megvendégelte 6t, ezért az uralkodo
engedélyt adott neki, hogy tobb vamot szedhessen be azoktol, akik Egregy falun
haladnak at.® Ottlétének az okat szintén nem tudjuk biztosan megallapitani. Engel
Pal véleménye szerint azért utazott Erdélybe, hogy megszemlélje a Kan Laszl6tol
tavasszal visszakapott javakat, valamint, hogy demonstralja hatalmat.” Kristo Gyula

1 Karoly Robert pontos és hivatalos megnevezése 1. Karoly, melyet manapsag szamos kutat6 hasznal.
Ugy gondolom, hogy a Karoly Robert elnevezés megrogziilt a koztudatban, hagyomanyos elnevezéssé
valt, melyet szintén szamos ismert kutatd hasznalt/hasznal. A torténelemben nem példatlan eset, amikor
kiralyok hagyomanyos neveit hasznaljuk, mint példaul Matyas kiraly esetében is, akinek hivatalos elne-
vezése 1. Matyas. Természetesen az 1. Karoly megnevezés hasznalatat sem szeretném mell6zni.

2 ENGEL 1988, 94-95. Krist6 2003, 299-300.

3 AOKL L. 414-415, 955.; SPEKNER 2015, 141.; ENGEL 1988, 95.; KrisTO 2003, 300.; A kiraly szeptem-
beri tartozkodasat illet6leg a szakirodalom megallapitasai kozott nincs ellentmondas.

4 EOKM. II. 173.; Krist6 2003, 300.; SPEKNER 2015, 141.

5 EOKM. II. 174. 175. 176. 177. 178.;

6 EOKM. II. 174. Kristo 2003, 300.

7 ENGEL 1988, 95.
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a kiralyi korona visszaszolgaltatasaval kapcsolja dssze a kiraly utjat. Tudjuk, hogy a
Szent Koronat Kan Laszlo szolgaltatta vissza, lehetséges, hogy maga a vajda is szor-
galmazta a kiralyi vizitet, hiszen abban az aprilis 8-an kelt diploméaban, melyben a
vajda megigérte, hogy visszaadja a Szent Koronat julius 1-jéig, utalt arra is, hogy ha
a kiraly ezt megel6zden Erdélybe menne, akkor mar korabban visszaszolgaltatna a
koronat.® Mindkét ok indokolhatta a kiraly személyes jelenlétét Erdélyben, azonban
valdsziniibbnek tartom, hogy az immar a Szent Koronaval jogérvényesen megkoro-
nazott kiraly erdélyi latogatasanak egyik f6 célja a hatalmanak demonstralasa volt.
Erdélyben Kan Laszl6 vajda erds tartomanyurasagaval kellett szamolnia. Laszlo
nagy birtokgytijté volt, aki tul is terjeszkedett Erdély hatarain. A vajda sajat maga
kezelte a kiralyi birtokokat és jovedelmeket, emellett sajat udvartartast vezetett, a
megyék és varak élére pedig sajat embereit allitotta.” Az egyhazzal sem apolt jo kap-
csolatot: tudjuk, hogy 1306-ban V. Kelemen papa utasitotta Vince kalocsai érseket
Kan Laszl6 kikozositésére.'” Ahogy fentebb emlitettiik, 1310. aprilis 8-an kelt ok-
levelében a vajda kénytelen volt elfogadni Kéaroly Robertet kirdlyaként, megigérte,
hogy visszaadja a Szent Koronat — ezt be is tartotta. Azonban, ha a vajda hatalma
csokkent is, nem sz{int meg az erd6n tuli vidéken." Tehat joggal feltételezhetjitk
azt, hogy a kiraly nem bizott az erdélyi vajda altal fogadott hiiségben, igy joggal
kovetkeztethetiink arra, hogy a kiraly a hatalmat kivanta demonstralni az erdon tali
vidéken.

A soron kovetkezd ut datuma inkabb bizonytalan, mintsem biztos. Kristd
Gyula tanulmanyaban utal arra, hogy a kiraly 1313-ban ellatogatott az erdon tali
vidékekre. Harom éven beliil immaron kétszer talalkozott az erdélyi vajdaval.'? Ezen
év junius 20-an, Gyulamonostoran (a mai Gyulan) allitott ki oklevelet a kiraly."
Junius 22-én pedig — valdszinii, hogy szintén Gyulan — megerdsitette Kan Laszlo és
két fia birtokcseréjét.'* Késobb, julius 4-én és 20-an kelethely nélkiil erdélyi vonat-
kozasu okleveleket adott ki.'s Kristd Gyula feltételezi, hogy erdélyi utra keriilt sor,
viszont figyelembe véve a diplomakat és a Spekner Enikd altal dsszeallitott Karoly
Robert itinerariumot, magam nem tartom valdsziniinek, hogy a kiraly ténylegesen
az erd6n tuli vidéken jart volna.'® Egyik diploma sem utal arra, hogy a kiraly ebben
az évben a tartomanyban tett volna latogatast. Egyetlen egy diploma emliti meg a
kiraly erddn tali latogatasat, azonban ez az oklevél hianyos. Minden bizonnyal ez a

8 AOKL. II. 863.; Krist6 2003, 300.

9 HeGy1 2010, 159. Kristo 2003, 300-308.

10 Kristo 2002, 310-315.; Kan Laszl6 és az egyhaz viszonyardl lasd még: KovAcs 2016, 91-97.

11 Kristo 2003, 299. AOKL II. 863.

12 Kristo 2003, 308. Tulajdonképpen ez volt az utolsé szereplése Laszl6 vajdanak, aki 1314 végén, vagy
1315 elején hunyt el. 1315 tavaszatol Karoly Robert a néhai vajda altal er6szakosan elfoglalt birtokokat
visszaadta jogos tulajdonosainak. Laszl6 halala utan Pok nembeli Meggyesi Miklos viselte az erdélyi
vajda cimet. KrRisTo 2002, 315-316.; ENGEL 1996, 11.

13 AOKL. III. 542.

14 EOKM. II. 210.

15 Krist6 2003, 308.; EOKM. II. 102. 211. sz.; EOKM. II. 103. 212. sz.

16 SPEKNER 2015, 143.
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diploma a kiraly 1310-es erdélyi latogatasarol tesz emlitést.!”

A kovetkezd ut idépontjat illetéen van némi ellentmondas. Kristdo Gyula Ka-
roly Robert fidnak sziiletésével kapcsolja dssze a kirdly erdélyi latogatasat. Szécsé-
nyi Tamas az akkori erdélyi vajda személyesen vitte hiriil az uralkodonak a kiraly
els6szilott fia vilagra jottének a hirét, errél egy 1323. marcius 6-an kelt diploma is
beszamol.'® Egy 1324. aprilis 11-én kelt oklevélben azt olvashatjuk, hogy amikor a
vajda hiril vitte I. Karolynak, hogy fia sziiletett, az akkor tortént, amikor a kiraly az
erdélyi részeken jart. ,,(...) et ea de causa nostrae collationi devolutas in Transilua-
nis partibus existentes, dicto Thomae vaivodae tum propter annunciationem gaudii
nativitatis primogeniti filii nostri carissimi (...).”"" Ebb6l az oklevélb6l jogosan ko-
vetkeztethetiink arra, hogy Karoly Robert valoban jarhatott Erdélyben. Kristo Gyula
a kiraly fia sziiletésének idejét 1321 végére, vagy 1322 elejére teszi. Véleménye
szerint 1321 november 1-je eldtt Karoly aligha kereshette fel Erdélyt, mivel ekkor
kovetkezett be a tartomany pacifikalasa. Ezen megallapitasat egy 1321. november
28-an kelt diplomara alapozza.”® Az emlitett oklevelekbdl valoban kitiinik az, hogy
a helyzet rendezddni latszott a tartomanyban, azonban nem szerencsés egy hosszu
folyamatot egy-egy konkrét daitumhoz kotni. Engel Pal is emlitést tesz a tartomany
pacifikalasarol, 6 1322 aprilisara teszi ennek idopontjat. Ekkor tartott kozgytilést Ta-
mas vajda, Simon székelyispan és Szécsi Andras erdélyi piispok Keresztesen. Engel
véleménye szerint ez vilagosan mutatja, hogy Erdély pacifikalasa véget ért.?! Véle-
ményem szerint azonban ez egy igencsak hosszl folyamat volt, és ha megvizsgaljuk
a késobbi idoszakot, lathatjuk, hogy Erdély pacifikalasa még korantsem kovetkezett
be. Valdszintlinek tartom, hogy Kristo azért koti 1321-hez az erddn tuli vidék békéjé-
nek helyreallitasat, mert ebben az évben nevezte ki a kiraly Szécsényi Tamast erdélyi
vajdava.” Sajat kutatdsaimra tamaszkodva arra a megallapitasra jutottam, hogy a
vajda kinevezésével indult el igazan a konszolidacio, ami egy hossza folyamat volt.

Visszatérve a kiralyi Gtnak a kérdésére, Kristo Gyula ugy latja, hogy 1321.
november 23. (amikor még Temesvarott volt) és 1322. januar 8. (amikor szintén Te-
mesvarott keltezett) kozott fordulhatott meg a kiraly a tartomanyban. Mas kutatasok
azonban megkérddjelezik ezt az allitast.?® Eszerint Karoly Robert 1322 majus—jlni-
usban fordulhatott meg Erdélyben. Kadar Tamas a munkajaban nem zarja ki annak
a lehet6ségét sem, hogy a kiraly fia 1322-ben, vagy esetleg a kovetkezd évben latta

17 AOKL. I1I. 645. (DF 277 208); Az oklevélben Karoly Robert atirja III. Andras 1293-as privilegialis
oklevelét. Kristo Gyula is kizarolag a kiraly els6 erdélyi utjaval hozza osszefiiggésbe az emlitett okleve-
let. Kristé 2003. 300.

18 Kristo 2005, 23.; AOKL. VII. 61.

19 UB. L. 416.; AOKL. VIIL 174.

20 Kristo 2005, 24.; AOKL. VI. 289.; 322. 1321 november 1-jén foglaltak vissza Csicso varat a Kan
fiaktol. Spekner Eniké is az altala Osszeallitott itinerariumban egyetért Kristd azon megallapitasaval,
miszerint a tartomany pacifikalasa 1321 novemberében kovetkezett be. SPEKNER 2015, 151.

21 ENGEL 1988, 129.

22 Szécsényi Tamas 1321. julius 25-t61 kezdve viselte az erdélyi vajda cimet, egészen 1342. szeptember
12-ig. ENGEL 1996, 11.

23 KADAR 2009, 19-20.; SPEKNER 2015, 151.
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meg a napvilagot.”* Figyelembe véve a kiraly itinerariumat — Kadar Tamassal és
Spekner Enikdvel egyetértve — magam is ugy latom, hogy az uralkodé 1322 kés6
tavaszan jarhatott Erdélyben.” Utjaval kapcsolatban — amennyiben ez valoban meg-
valdsult — felmeriil a kérdés, hogy milyen szandék, esetleg szandékok vezényelték a
kiralyt a tartomanyba. Megvizsgalva a rendelkezésiinkre a1l forrasokat megallapit-
hatjuk, hogy katonai incidensre ebben az idészakban nem keriilt sor. 1321-re Csicso
varat is visszafoglaltak Kan Lasz16 fiait61.2° 1322 majus—junius idészakat attekintve
a kiraly minddssze egy erdélyi vonatkozasu diplomat bocsajtott ki, tartalmat figye-
lembe véve egy birtokadomanyrol esik sz6 az oklevélben.?” Nem zarhat6 ki az a fel-
tételezés, miszerint a kirdly csupan egy rovid latogatast kivant tenni a tartomanyban,
felmérni az ott uralkodo allapotokat. Amennyiben ez az utazas valoban megvaldsult,
sem diplomaciainak, sem hatalmi demonstralasnak, sem katonai fellépésnek nem
tekinthetd. Az eseményeket figyelembe véve a kiraly nem sokaig élvezhette a békés
hénapokat, ugyanis a kdvetkez6 ttja soran Karoly Rébert komoly problémaval kel-
lett, hogy szembenézzen.

Az 1324-es esztendében az uralkodd nem csupan latogatast kivant tenni a
tartomanyban, komoly okai voltak, hogy Erdélybe ment. Ezek koziil a legfontosabb
a lazadok leverése volt. Tamas vajdanak egy 1325. aprilis 12-én keltezett oklevelé-
bél itélve a lazadok elsGsorban szaszok voltak. ,,Nos, Thomas vaivoda Transsiluanus
et comes de Zonuk praesentium per tenorem significamus quibus expedit univers-
is, quod cum universi Saxones terrae Transsiluanae ausu temerario contra domini
nostri regis potentiam hostiliter insurrexissent et per hoc in infidelitatem incidissent
()%

A szakirodalom egy részének megallapitasa szerint a kiraly hadba keriilésé-
nek masik oka Bazarab havasalfoldi vajda lehetett. A kiraly és a vajda kapcsolata
igencsak ingatag volt.?’ A kiraly a szaszokon kiviil mas fenyegetést is latott az erdén
tuli teriileteken. Ezt a feltételezést erdsiti meg az is, hogy egy 1325. oktdber 1-jén
kelt oklevélben, melyet XXII. Janos papa irt a kiralynak, azt olvashatjuk, hogy a
papa megkoszoni a kiralynak a hadizsakmanybol kiildott két fiatal tatar fiut, aki-
ket ezental keresztény neveltetésben kivan felnevelni.*® Feltehet6leg, bar kétséget
kizarélag nem bizonyithato, hogy a két tatar fia az 1324-es hadjarat soran eshetett
fogsagba, ha igy volt, akkor a fentebb emlitett oklevél arra utal, hogy a kiraly és Ba-
zarab kozott katonai incidensre is sor keriilhetett. A lehetséges okok kdzott szerepel

24 KADAR 2009, 19-20.

25 KADAR 2009, 19-20. Az itinerariumban majus-junius szerepel erdélyi tartozkodasat illet6leg. Juni-
us-augusztusban mar Temesvarott tartozkodott a kiraly. AOKL. VI. 259., 265.; SPEKNER 2015, 151.

26 Kristo 2003, 343.

27 EOKM. 1I. 170.

28 UB L. 432.; EOKM. 1I. 514.

29 Akiraly és a vajda kozott fennallo konfliktusrél lasd bévebben: Kristd 1988, 81-82., valamint: PATAKI
1944, 30-32.; GYORFFY 1964, 541-542.

30 EOKM. II. 535.; Kristo 2002, 47.
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az 1315-ben meghalt Kan Laszl6 fiainak a kiraly elleni mozgolodasa is.*' Magam
részérdl ugy latom, hogy a kiraly szandékai k6zott az erdélyi tartomany helyzetének
arendezése is szerepelhetett, legalabb is a kiraly késobbi intézkedései beleilleszked-
nek ebbe a torekvésbe.

A kiraly Erdélybe érkezésének datumat hozzavetbleg junius kdzepére tehet-
juk. 1324. jinius 17-én mar Déva vara mellett (prope castrum Deua)** keltezte okle-
velét. A kiralyi had 1324 majusaban kezdett gyiilekezni, indulasa junius elejére da-
talhato és az emlitett junius 17-1, Déva vara mellett kiadott privilégium fényében, a
kiralyi had Erdélybe vonulasa két, két és fél hétre tehet6.** Erdélyi tartozkodasa alatt
julius 10. és 25. koz6tt hat diplomat adott ki a Kiikiillé folyd mellett.** Augusztus 10.
és 11. kozott Szeben mellett tartozkodott.™> Augusztus 12-én Szaszvaros és Veres-
egyhaz mellett, augusztus 13-an pedig Szaszsebesen keltezte oklevelét.’¢ Augusztus
14-én egy diplomat adott ki Szaszvaros mellett. A kiralyi hadoszlasra 1324. oktober
6-an keriilt sor.’” Ezt a hadoszlas utanra torténd perhalasztasok is alatamasztjak.*®

Az 1324-es év utan a kiraly még egyszer latogatott el az erddn tali részekre,
ekkor ismét Bazarab havasalfoldi vajdaval keriilt szembe. A magyar uralkodé meg-
elégelhette, hogy Kan Laszl6 fiai hosszu évek ota ellenségei szovetségét keresték,
koztiik az 1320-as évektdl kétszinii politikat folytaté Bazarab havasalfoldi vajdaét.®
Karoly Robert gy itélhette meg, hogy akkor tudja hatékonyan kiirtani a lazadasok
gyokerét Erdélyben, ha a mar emlitett kétszinl vajdara lesujt. Egy masik ok, amiért a
kiraly hadat vezetett Bazarab ellen, az volt, hogy a vajda, Mihaly-bolgar car oldalan,
a tatarok és jaszok egylittes szovetségével a szerb kiraly, I11. Uros ellen vonult. Ebbédl
a csatabol a szerb kiraly keriilt ki gy6ztesen, s mikor a magyar uralkodé meghallotta,
hogy a bolgar car odaveszett a csatatéren, legjobbnak latta, ha a helyzetet kihasznal-
va hadat iizen az ingatag politikat folytatd havasalfoldi vajdanak.*® A magyar sereg
a hegyes-erdos terepen folytatta a hadjaratot, azonban a katonak ¢s a lovak is éhezni
kezdtek, ekkor mar a kiraly is hajlott az egyezségre. Bazarab megigérte a kiralynak,
hogy még a seregét is segit kivezetni az ismeretlen tereprél, azonban a vajda két-
szinlisége itt is megmutatkozott, a kiralyi hadat Posadanal egy volgybe csalta, ahol
a lesben allo romanok bekeritvén a magyar hadat, csapast mértek ra.*' A kronikaird

31 MALyusz 1988, 11.; Kristo 2002, 47.

32 DL 30613.; AOKL VIII. 314. sz.

33 Prr1 1997, 245-246. A kiralyi sereg alakulasara, vagy mar mikddésére a napi pontossaggal datalt
oklevelek majustol kezdenek utalni. AOKL. 262., 264., 285., 288., 316., 318., 319., 324. sz.

34 1324. julius 10. EOKM. II. 489. sz.; AOKL. VIIIL. 343.; DL 50759.; Pr11 1997, 245.

35 Karoly Robert Szeben mellett keltezi okleveleit ,,(...) nobis in partibus Transsilvanis prope Cybinium
in expeditione generdli existentibus) (...)” EOKM. II. 497.,498.

36 SPEKNER 2015, 154.; EOKM. II. 501.

37 UB. I. 387.; SPEKNER 2015. 154.; EOKM. II. 502.

38 Prr12016. 383.

39 GYORFFY 1964, 541-542.;

40 Kristo 1988, 82-83.;

41 BERTENYI 1987, 98-102.

79



szavai szerint: ,,ugy 0ssze voltak zarva, mint a halak a varsaban, vagy haloban.”* A
kiraly tobb fontosabb embere is odaveszett az litkdzetben, maga az uralkodo is csak
ugy keriilhette el a halalt, hogy Szécsi Dénes szorényi ban fia, Dezsé cimert cserélt
vele, igy a romanok Dezs6t hitték Karoly Robertnek, akit meg is 6ltek.*

Osszegzés: Karoly Robert erdélyi utjainak a céljai és jellege

Megvizsgalva Karoly Robert erdélyi utjait, arra az eredményre jutottunk, hogy a
kiraly 1310-ben jart el6szor az erdéntuli vidéken. Latogatasanak egyik vagy talan
a legfobb célja Kan Laszlo feletti frissen megerdsitett hatalmanak a demonstralasa
volt. ** Vagyis ezt az utazast a kiralyi hatalom kiterjesztését, illetve megerdsitését
elésegiteni kivano torekvések kozé sorolhatjuk. (Ne feled;jiik, a tartomanyurakkal
vivott harcok még korantsem értek véget).

Az 1313. évi latogatas tényleges voltat magam részérdl kétségbe vonom, vé-
leményem szerint ebben az évben a kiraly aligha kereste fel Erdélyt. Ezt az utat tehat
legfeljebb a bizonytalanok koz¢é lehet sorolni.

A bizonytalan kategoriaba lehet sorolni a kutatas egy része altal az 1322. évre
tett erdontuli utazast is. Amennyibben mégis megvalosult, ugy vélem, hogy csak egy
rovid kiralyi latogatasra kertilhetett sor.

Az 1324-es év kiemelt jelentdségli az uralkodd erdélyi megjelenése szem-
pontjabol. Egyfeldl azért, mert ebben az évben komoly katonai erdvel kellett fellép-
nie az uralkodonak a tartomanyban.* Mint emlitettiik, a lazado szaszokkal kellett
szamolnia I. Karolynak. Masrészt a mar emlitett havasalfoldi vajda, Bazarab is az
oka lehetett annak, hogy a kiraly nagyszamu sereggel jelent meg a tartomanyban.
A fentebb emlitettek alapjan tudjuk, hogy a vajda és a kiraly kapcsolata igencsak
ingatag volt.*s Bazarab szovetsége Mihaly bolgar carral is okot ad arra a feltételezés-
re, hogy a kiraly nem csak a szaszok miatt mehetett Erdélybe.*” Nem utolsé sorban
az alapvetden katonai okokkal magyarazhato erdélyi tartdzkodasat a kiraly arra is
felhasznalta, hogy a fegyveres rendteremtés mellett az erdélyi tarsadalmi probléma-
kat, kérdéseket politikai eszkozokkel is igyekezzen hosszitavon rendezni.*® Ez az ut

42 SRH 1. 498.; KpEs KRONIKA 1986, 263.

43 Kristo 2002, 63.

44 SPEKNER 2015, 141. Ugyanebben az évben, 1310. augusztus 27-én koronaztak meg végérvényesen
Karoly Robertet, ezzel tulajdonképpen véget ért az interregnum zavaros iddszaka. Akkoriban ugy latszott,
hogy végre eljott a béke az orszagba, azonban egy hosszu belhaboru vette kezdetét. ENGEL 1988, 94.

45 A kiralynak sikeriilt megbékitenie a lazadokat, késobb kivaltsagokkal ruhazta fel dket. DORNER 2001,
283.; CzIRAKI 2006, 38-39.; Lasd még: SzZABO Bend: Az erdélyi szaszok. 1867. Gyor.

46 Karoly Robert az 1320-as években tobbek kozott a bolgarokkal is ellenséges viszonyban volt. Fentebb
mar emlitettiik, hogy Bazarab vajda nem zarkozott el a bolgarok szovetségétél. Véleményem szerint a
vajda ingatag politikajat egy 1324. julius 26-an kelt oklevél is sejteti, noha a diplomaban Karoly a kiraly
hiveként utal a vajdara, azonban az altalunk megvizsgalt forrasok és szakirodalom is alatimasztja, hogy
a vajda, ha hiiséget is fogadott a kiralynak, az nagyon rovid ideig tartott. EOKM II. 496.; Krist6 1988,
79-81.

47 Kristo 1988, 80-81.

48 1324. december 1-jén a kiraly egy fontos oklevelet bocsajtott ki, melyben konnyiteni kivant az erdélyi
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vagy inkabb hadjarat tehat alapvetden katonai jellegi volt, ugyanakkor nagy szere-
pet jatszott az erdélyi tarsadalmi-politikai viszonyok rendezésének szempontjabol
is. Ugyanakkor téves lenne azt llitani, hogy ez a ,,rendcsinalas” egyuttal az erdélyi
konszolidacios folyamat végére is pontot tett volna.

Az 1330-as hadjarat oka alapvetden katonai-kiilpolitikai jellegii volt. A kiraly
maga allt a sereg €lére, hogy egyszer s mindenkorra véget vessen a havasalfoldi vaj-
da, Bazarab hitlenkedésének. Sajnos ez a katonai akcio kudarcba fulladt.* Mindez-
zel egyiitt a kiraly utolso erdélyi Gitjanak mar sem foldrajzi, sem politikai sikon nem
a tartomany volt a végcélja, csak felvonulasi terepként szolgalt.

Osszességében elmondhatjuk, hogy az uralkodd akkor jelent meg a tarto-
manyban személyesen, amikor erre kifejezetten sziikség volt. Mint fentebb mar
lattuk, a kiraly erdélyi utjainak kiilonboz6 okai voltak, melyek jellegiiket tekintve
eltértek egymastol. Ezek az utak azonban alapvetéen az erddn tali vidék konszoli-
erdélyi konszolidacio egy hosszi folyamat volt, amely csak az 1320-as évek végére
fejez6dott be. Karoly Robert erdon tali utjainak a tobbsége, ennek a folyamatnak
egy-egy fontos allomasat jelentették; ez adja meg a jelentdségiiket. Tanulmanyom-
ban néhany adalékkal szerettem volna megerdsiteni azt a képet, hogy Karoly Rébert
bel- és kiilpolitikajaban igen fontos szerepet toltott be Erdély.
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Beitriige zu Reisen nach Siebenbiirgen des Karl I., Kénig von Ungarn
MARTA GULYAS

Das Ziel meiner Dissertation ist, die Aufenthalte des Karl 1. nach Siebenbiirgen aus
mehreren Gesichtspunkten zu analysieren. Die Analyse der Reisen des Konigs nach
Siebenbiirgen schafft uns ein Bild iiber die Beziechungen zwischen dem Koénig und
dieser Provinz, bzw. hilft uns zu verstehen, welches Gewicht der Herrscher auf diese
Gebiete ,,iiber den Wald” legte und in welchem MalBe er diese als Stiitzen seiner
Herrschaft betrachtete.

In meiner Arbeit habe ich beziiglich der Reisen des Konigs zwei grofere
Epochen gepriift. Am Anfang analysierte ich das Verhiltnis zwischen Karl I und
Siebenbiirgen vor der Abschaffung der Kleinkdnigtiimer, wobei ich iiber die friihe-
ren Aufenthalte des Konigs in Siebenbiirgen und iiber ihre Wichtigkeit schrieb. Im
weiteren Teil meines Aufsatzes habe ich die Beziehungen zwischen dem Ko6nig und
der Provinz nach der Befestigung der koniglichen Macht gepriift. Meine Absicht
war, diejenigen moglichen Griinde zu erldutern, aus denen der Konig in die Provinz
reiste. Ich versuchte die Frage zu beantworten, welche Ziele den Konig zu seinen
Reisen nach Siebenbiirgen bewegten.

In meiner Arbeit habe ich sowohl die sicheren als auch die mutmaBlichen
Reisen des Konigs dargestellt.
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