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Riadazember,amikoregykotetlényegébenkettd (is). [lyennévaltaDénes [van Zoltanszerkesztette
Magyar-zsido identitasmintak kotetpar,' melyekbdl egy is elegend6 ahhoz, hogy megdolgoztassa
olvasojataszazadforduloszsidoéletvilagok, kapcesolatikulturak, oktataspolitikak,6nszervezodések

' Mindketté az OR-ZSE tamogatasaval és a Marczali Henrik Kutatocsoport meghatarozo részvételével jelent meg.



2022.2. BEEVEDERE Tanulmdnyok 191

és kolcsonhatasok, vagyis az onmeghatarozas torténetiségének jegyeit és arnyalatait illetden.
A kotet hatoldali szovege még pontositja is a kozlési szandékot: ,,A vizsgalt magyar-zsid6 iden-
titasmintak feldolgozasa soran — szerzok €s szerkeszt6 — el kivantak keriilni az esszencializmust,
a kozosségi metafizikat, azt tehat, hogy valamilyen tértdl és id6tdl fiiggetlen kollektiv 1ényeget
feltételezzenek, és azt illusztraljak: az asszimilacid apologetikajat, kritikatlan eszményitését, to-
vabba az ortodox visszahatds idealizalasat és ahistorikus projekciojat. Tovabba azt, hogy a Soat
¢és a cionizmust vetitsék vissza az asszimilacids eszmére, s a magyar-zsido identitds mintainak
vizsgalt valtozataira”.

Az els6 kotet mindjart olyan portrékkal szolgal, melyek a kilenc szerzé (Dénes Ivan Zoltan,
Huszar Mihaly, Konrad Miklés, Peremiczky Szilvia, Schweitzer Gabor, Turbucz Péter, Var-
ga Péter Andras, Zima Andras és Zoka Péter) egy-egy tanulmanyéval a dualizmus ,,aranykor”
jellegének mintegy vitatasaval is megismer6 feltételeket kinalnak a korszak asszimildns zsido-
sadganak integracios stratégidit, ,,halado/neolog” torekvéseit, kdrnyezetiikrdl és a korrol vallott
nézeteik teriiletén lehetséges értelmezéseket tekintve (1ényegében a masodik nagyobb fejezet,
Konrad Miklos, Zima Andras és Schweitzer Gabor dolgozata errdl az utkeresésrdl, helyzetér-
tékelésrol vall, 93—148. old.). Az utkeresések és helyzetértékelések folytatasa (Zoka Péter, Tur-
bucz Péter és Varga Péter Andras irasaival, 151-255. old.) tovabbi fejezetként vezetik korbe
az olvasot Alexander Bernat és Marczali Henrik nézetei felé¢ az elsé vildghaborurol, Alexander
Bernat egy elfeledett pécsi konferencia-részvételét a szabad tanitas politikai felelésségének kér-
dését illetden, és Alexander ki nem hasznalt kapcsolddasat a korai fenomenoldgidhoz, a magyar
filozofiatorténet-iras problematikajaval és a kimagaslo tudos személyiségek hianyaval beve-
zetett dolgozatban. /Kézenfekvden benne rejlik a valasz is a Marczalitdl megidézett szavakra,
minthogy személyében is alapozoja volt a hazai filozofiatdrténet éppen tanitvanyai korébol ki-
alakult korai iskolajanak!/.

Az arnyalhato részletek felé tartva még érdemes a cimado témakor megjelenitését folidézni
a konyv els6 nagy fejezete, az Identitasmintdk harom tanulmanya alapjan. Itt Huszar Mihaly,
Dénes Ivan Zoltan és Peremiczky Szilvia irasa (13—89. old.) adja meg az alaphangot Marczali
magyar-zsido6 identitasa, identitas-hattere, csaladi oroksége és kiildetésessége, valamint a kor
irodalmi referenciainak szélesebb kozege szamara (Ormodi Bertalan, Kiss Jozsef és Makai Emil

crer

jelentdségét mutassa fel mint a korantsem rejtett vilagok verzioit (68—89. old.).

A szerkesztd Dénes Ivan Zoltan lendiiletes és nagyszabasu torténeti sszegz6 szandékat di-
cséri maga a kotet is, aki a Marczali Henrik Kutatocsoport valasztott vezetéjeként 2016 ota a
csatlakozott kutatok korének is nemzetkozi hirli eszmetorténésze, egyetemi tanar, a Bibo Istvan
Szellemi Miihely alapitdja és elndke (1996-2012), az Academia Europaea (London) valasztott
tagja (1995—-), és még megannyi szervezet, tisztség, misszio és elméleti irany képviseldje. Az
Identitasmintak-kotet Dénes bevezetdjével és fogalomtisztazé irdsaval (Mitdl zsido egy magyar
tudos? 42—67. old.) mar megadja a kotetcimre hangolt valtozatok alaphangjat, amikor Marcza-
li Henrik (Marcali, 1856 — Budapest, 1940) magyar torténetiro, egyetemi tanar, a professzi-
onalis torténetkutatas, torténetiras és torténészképzés megalapitdja identitdsanak keresésekor
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kérddjeleket és hangsulyokat, magyarazatokat és tonusokat rogzit irdsdban. ,Mert hat mit is
jelentett a magyar mivolt és a zsidd hattér?” — kérdezi err6l —, mi értendd azon, hogy zsido volt,
amikor identitasaban ,,a zsid6 vallashoz, néphez, szdrmazashoz, csaladi hagyomanyhoz ragasz-
kodas kritériumai, a kisebbségi tudat, a zsidonak bélyegzettség és a cionizmus kozil” kellett
valasztania, mikozben ,,vallasanak tradicionalis életformat meghatarozoé ritualis eldirasait nem
tartd, szekularis felfogasu €s életmodu, zsido vallast magyarnak mutatkozik™? (56. old.). Dénes
ugy véli: ,,Annak érdekében, hogy a kérdésre valaszolhassunk, el6szor tisztaba kell jonniink
azzal, hogy milyen diskurzus keretében tessziik fel a kérdést. Az ugyanis mast és mast jelent
aszerint, hogy a vallasos, a asszimilacios, a soa, a cionista vagy az identitas-diskurzust valaszt-
juk értelmezési keretiil. Ennek tisztazasa utan vehetjiikk szamba, hogy Marczali Henrik kiknek a
zsido szellemi 6rokségét vitte magaval, miben allt az, hogyan értelmezte at és mire alkalmazta.
Akkor, amikor a zsid6 rituskdzosség szigort €letvezetési szabalyai helyett az 6t kdrnyezd vi-
laghoz idomult napi munkéja soran, csaladja és tarsasaga kozegében. Ez utan rekonstrualhatjuk
zsid6 targyt irasainak gondolatmenetét, kiinduld- és végpontjat és érvelését. Annak érdekében,
hogy lassuk, milyen fogalmakat milyen értelemben és milyen kontextusban hasznalt...”.?

A kotet tehat elnagyoltan az elsé tomb targyaként Marczali Henrik koriili vilagokat, a kdz-
biilso fejezetben a korszak és tarsadalmi kozrehatasok sokasagat, harmadik egységében pedig
leginkabb Alexander Bernat vildgat eleveniti fel mint a modern zsid6 integracids stratégiakat a
multszazadforduld6 Magyarorszagdn meghatarozé kulcsszerepldk jelentdségének tudnivaldit.
Alexander Bernat filozofus (1850—-1927) tevékenységét és magyar-zsido dnazonossagat meg-
idéz0 irasok a fiatalabb kutatdi generaciohoz tartozok szempontjai is érdemben megjelenitik:
Zoka Péter példaképpen Alexanderrdl irt konyvében (Alexander Bernat és a nemzeti filozofia)
mar vizsgalati kérdéssé ¢és rovid értelmezés targyava tette szabadtanitasi kongresszus (1907)
munkajaban részt vallaldo Alexander Bernat szakmai nézeteit (151-160. old.), Turbucz Péter
pedig Alexander miiveinek gytijtdjeként, szovegkiadasokban a filozéfus életének kutatdjaként
¢s életrajzirdjaként ismert szerz6 1évén Alexander és Marczali 1914—1916 kozotti haboruparti
nézeteit mutatja be (161-225. old.). Varga Péter Andras mar terjedelmesebb tanulmanyt is
kozolt Alexander Bernat tanuldéveirdl és fiatalkori naplojanak részleteit is segitette 9sszeva-
logatni a Magyar Filozofiai Szemle szamara, itt a filozo6fiatdrténet fenomenologiai irdnyanak
keletkezéstorténetében megnevezhetd filozofiatorténet-irasi problémat veszi fokuszba (226—
251. old.), kiemelve, hogy a hazai tudoményhistoriaban ,,vezérld alakok helyett vezérlé maod-
szertani kérdésekkel” talalkozhatunk meghatarozé értelemben (251.), melyeket ,,a filozofia
szabad tanitasaban” érdekelt korabeli tudomanyos kozélet (Alexander magamagat elsGsorban
pedagogusnak vallotta, amit tudomanyegyetemi statuszaval egytitt is igen komolyan képviselt
¢s ,,felsdoktatasi didaktikaban” ki is dolgozta ennek éppen bevezetendd pedagogiai alapjait) a
filozofus szarmazasaval 6sszefliggd kultuszvitava fokozott le. Olyan kérdések, mint ,,példaul
a jogkiterjeszté asszimilacid, a nemzeti liberalizmus, a miveltségi és erkdlcesi perfekcioniz-
mus stb.” ugy alltak a kor pedagdgiai-vildgképi és zsidé szakmai kompetencia versus hatra-
nyos megkiilonboztetések sodraban (227.), hogy azokbodl a kor atmeneti jellegét is tiikrdzo
dilemmak, az Orszagos Rabbiegyesiilet célkitlizéseit is nagyban meghatarozé kozpolitikai

2 lasd: Az els professzionalis magyar torténetird zsido kotddése. Oneg Sabat estek, 2021. https://www.szimsalom.

hu/2021/10/oneg_denes_ivan_zoltan/
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folyamatok ugyancsak kiolvashatok, mint erre Schweitzer Gabor a liturgikus és vallasi gya-
korlat két szervezetét is bemutaté irasaban részletesen kitér a ,,gy0ri bizalmas rabbitalalkoz6”
(1889) helyzetértékelése vagy az Egyenldség cikkeit is folidézo dsszegzése kozben (132—-148.).
Ezidében ugyanis, mint Konrad Miklos dualizmus-kori attekintése is aprolékosan elemzi, ,,az
orszag izraelita lakosait a keresztényekkel egyenjogusito 1867. évi XVII. torvénycikket kove-
tden az 1895. évi XLII. térvénycikk a zsid6 vallést is egyenld rangra emelte az orszag bevett
vallasfelekezeteivel. A liberalis nacionalizmushoz zomében a dualizmus végéig hii politikai
¢és kulturalis elit a zsidok nyelvi és kulturalis elmagyarosodasat kivanatosnak és hatasaban
idvosnek nyilvanitotta, az elmagyarosodott és a magyar allameszmét tamogato izraelitakat
a magyar nemzet teljes értékil tagjainak mindsitette, az antiszemitizmust elitélte”. Viszont
a dualizmus aranykor-jellege identitastorténeti szemszogbdl ,,vitathatd, hiszen a tomegesen
csak az 1860-as évektdl magyarosodo és szekularizal6dod zsiddsadg szamara az dnmegkérdo-
jelezéstdl mentes premodern zsid6 azonossagtudat éppen ebben a korszakban adta at helyét
a tobbes kotddések révén fesziiltségekkel terhes modern zsidé identitdsnak. Ha azonban a
zsidok gazdasagi és tarsadalmi felemelkedését nézziik, részvételiiket az orszdg modernizaci-
ojaban és kulturalis életében, a mindsités kétségteleniil indokolt, amiként abban az esetben is
jogos, ha a kritérium az allam és a keresztény magyar tarsadalom magatartasa a zsido lakossag
irant...” (93. old.). Hasonloképpen tamasztja ald tanulmanya eszmetorténeti alapjait Zima
Andras irasa, melyben a ,,mit kdvetel téliink a jelen?” kérdése kapott hangstlyt a moderniza-
ci6 soran végbemend identitas-valtozasok, ,,a modernizald elitcsoportok modern jelenségekre
¢és a kiils6é tarsadalom asszimilaciés igényeire adott valaszok™ kulcsproblémainak nyomon
kisérése soran (109-131. old.).

Nem alapjaiban, talan csupan hangsulyaiban és a targyalt kérdéskorok tovabbi arnyalasa-
ban nevezheté meg a Dénes Ivan Zoltan szerkesztette Magyar-zsido identitasmintak II. kotet,
melyben tizenharom eszme-, mentalitas- és irodalomtorténész, kdztiik tobb szociologus €s heb-
raista szerzo folytatja a fenti identitasdiskurzusok targyalasat és tovabb sorolja szakmai, torté-
neti, értelmezéstudomanyi dilemmaikat. Ezek a tanulmanyok ugyszintén valamind dnképek,
tarsadalmi és kdzosségi reprezentaciok, a korszakot meghatarozo szellemtorténeti diskurzusok
koreibe invitalnak, s nemcsak a tematika egyre szélesebb spektrumat jelzik az interdiszcipli-
naris megkozelités érvényesitésével, de direkten a nyilvanvaldan sokrétegii és dsszetett zsido
identitast, ennek dnmeghatarozasi aspektusait helyezik vizsgalddasuk eldterébe. A kdtet Dénes
altal korvonalazott hatoldali szovege errdl arnyaltabban igy ad el6képet: ,,A zsidok dnmegha-
tarozasanak egyik tipusa szerint azok a zsidok, akik istenfélok, az epikureus €s agnosztikus
¢életszemléletliektdl elkiilontilve zart rituskozosségben élnek, a halacha eldirasait kovetik, és
az isteni gondviselésben biznak. A masik valtozat azokat tartja zsidoknak, akiket a soa trau-
maja hataroz meg, gyaszoljak felmendiket, mialtal emlékezeti és gyaszkdzosséget alkotnak.
A harmadik 6nmeghatarozas szerint azok a zsidok, akik szolidarisak Izraellel, és pozitiv zsidd
jovoképiik van. A negyedik értelmezés pedig azokat foglalja magaban, akik kulturalis kotddésé-
ben erdteljes a zsido témak iranti érdeklddés. Mindezek egyiitt kiillonbozo egyéni és kozosségi
onmeghatarozasi mintakat alkotnak, és végso fokon ki-ki maga donti el, hogy ezekbdl mit vagy
miket valaszt. E mintak az asszimilacios, a soa-, a cionista és a vallasos identitasdiskurzusokhoz
és stratégiakhoz kapcsolddnak...”
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E masodik kotet mar alcimében is (Egyéni és kollektiv 6nmeghatdarozasok) hangsilyozottan
az asszimilacios folyamat disszimilacios stratégiai felé szintiigy lehetséges kitekintést nyujt-
ja a perszonalis €s csoportidentitasok aspektusaban. Ha csak a tartalomjegyzéket latjuk, ez is
feltiinik a fejezetek kozotti értelmezési mezdkben: Dénes Ivan Zoltan: Mihez viszonyitsuk a
magyar-zsido identitasmintdakat? (9-15. old.), Huszar Mihaly: Morgenstern/Marczali Mihaly
forabbi és a marcali zsido hitkozség a magyarosoddas utjan (1851—-1889) (19—47.), Turbucz Pé-
ter: Alexander Bernat politikai szerepértelmezései (1919—1923) (48-84.), Dénes Ivan Zoltan:
Parhuzamos palyaképek. Marczali Henrik és Szabad Gyorgy (85-140.), Turan Tamas: Richt-
mann Mozes vitaja Kecskeméti Lipottal a zsidosag utjarol (160-177.), Balog Ivan: Zsido énta-
gadas, majd hazataldlas: Reitzer Béla esete (169—-186.), Schweitzer Gabor: A zsido dnazonos-
sag kérdései Hoffmann Janos naplofeljegyzéseiben (205-214.), Konrad Miklds: 4 zsido jellem
mint konstrukcié és (kényszer)orokség (217-239.), Fenyves Katalin: Onkép, percepcio, asszi-
mildcio (265-291.), Zima Andras: Zsido iranyzatok megvaltozott kollektiv tudata a sor utan a
sajté tikrében (295-311.), Peremiczky Szilvia: ,, Es fdjé orcam rangjon majd a szamhoz / ha
elfeledlek egyszer Arany Janos”. A 137. zsoltar és Jeruzsalem mint az identitas megfogalmaza-
sanak kodjai a magyar zsido liraban (312-333. oldal) irasai egyiitt is tilkrozik, mennyi lehetsé-
ges nézet, bemutatkozas, bemutatas, onreprezentacio és nyilvanos megjelenités veszi koriil nem
csupan a korszellemet, hanem a zsid6 identitasok szamos mintazatat képviseld jeles alakokat is.

Akétkonyv, egyenként is, de szinte tanulmanyonként is sajatos iton vezet ahhoz a szazadfor-
dulés megismeréstudomanyi modszertanhoz, melyben a helyzetleird6 metodoldgia a szigortan
filozofiai eljarasrend és az értéknormak kovetésével megteremti alapjait egy 0j szemléletmod-
nak, s ennek korszakos tartalmaval ¢és a tobbi tudomanyteriiletre is kiterjesztett érvényességé-
vel nemcsak ,,a priori tudomany”, hanem életfelfogas-alapozo Gsszhatast identitas-modellek
kezdenek kialakulni. Az els6 kotet kulcsszerepldi (Alexander Bernat és Marczali Henrik) és a
masodik tanulméanygytijtemény tovabbi részkérdéseket taglald irdsai nemcsak visszatérd ak-
torok vagy felfogés-formaldé komponensek, de a kor és a korszak hazai filozofiai-kdzpolitikai
gondolkodasanak is kiemelt, mert kiemelked6 képvisel6i, megfontolnivalo bels6 perspektivakat
reprezentalo személyiségei, a magyar /és-vagy/ zsido gondolkodas dnmegfogalmazodasanak
példaadoi.
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