KOVEK VAGY KONYVEK!
,EGY MONDAT FELTORESE"?

TOTH AKOS

A kovetkez6kben a szinpad és a szinpadi jaték elhivatott szemlél6jének és kutatdjanak,
tanaromnak és kollégamnak, Klrtosi Katalinnak, szeretném sziiletésnapjan egy teatralis
regénymozzanat rovid értelmezését az innepi alkalom minden kisért6 szinpadiassagaval
dacolva, a lehetd legtermészetesebb mddon ajandékként atnydjtani. Egy mindannyiunk
szamara jol ismert regény, a vilag els6 ,miemlékvédelmi” programirdsaként is szamon
tartott,® a nagyvéros és az 6t alkoto-éltetd tomeg sorsszer(i egyiivétartozasat a modern
regény kollektiv szellemével termékeny mddon egyezteté mi, A pdrizsi Notre Dame,*

!irasom cime referal Szauder Jézsef itéliai esszéit 6sszegy(ijté kotetének cimére, mely szellemtorténet
és rdéplild kultura, a reneszansz architektonikus vilagképe kapcsan ritka leleményességl formulat ajanl.
Ld. Szauder Jozsef, Kévek és kényvek (Budapest: Szépirodalmi Kényvkiado, 1977).

2 Az alcimet Marno Janosnak kdszonhetem. Ld. Marno Janos, Egyiitt-jdrds (Budapest: Kozmosz
Konyvek, 1987), 64-67.

3 Ld. Astrid Swenson, Rise of Heritage, Preserving the Past in France, Germany and England, 1789-1914
(Cambridge: Cambridge University Press, 2013), 25-65.; Hugo irodalmi vallalkozasanak a korszak konkrét
épitészeti koncepcidival vald 6sszefliggéseirdl: Neil Levine, ,, The Book and the Building: Hugo’s Theory of
Architecture and Labrouste’s Bibliotheque Ste-Genevieve” in Robin Middleton ed. The Beaux-Arts and
Nineteenth-Century French Architecture, (London: Thames and Hudson, 1982), 138—-174.

4 Victor Hugo, Notre-Dame de Paris (Paris: Ed. Charles Gosselin, 1831) A regénynek szdmos magyar
forditasa létezik, az 1858-as elsé magyar nyelv( kiadastél a XX. szazad 2. felében kibontakozé magyar
Hugo-recepcio altal befolyasolt Ujabb edicidkig jol nyomon kodvethetd lenne nemcsak az életmi hazai
befogaddsdnak, de a regény dltal kezdeményezett kulturdlis parbeszédnek is az alakuldsa. A regény
mindenkori népszerliségétdl és kiilonféle  feldolgozasaival, adaptaciodival Osszefligg6
kommercializdlddasatdl fuggetlenil elmondhatd, hogy az értelmezéstorténet Uj fejezetét a térbeli
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Hugo fiatalkori remeke kinal lehet&séget a mostani megszdlalashoz. A nagyregény
egyszerre utanozhatatlan részletgazdagsaggal és |ényeglatassal kivitelezett, az irodalmi
nyelv pdratlan leleményességével és hajlékonyagaval kialakitott tereiben, a kozépkori
élet megidézett forgdszinpadan nemcsak a visszadlmodott — Hugo és kortarsai szamara
a veszélyeztetett 6rokség darabjaiként szemlélt — mult alakjainak, a regény vilaghiressé
valt szereplSinek, de legaldabb ilyen jelentGséggel és eréllyel a mozgdsukat és
mozgatottsagukat, = mdbéli  pdlydjukat  kijelol6  eszmei  irdnyultsdgoknak,
nézetrendszereknek, mult és eljovendd hiteknek karnevdli felvonuldsa is zajlik. A
regényben feltlin6, valésagosan is dramainak nevezhet6 szitudcidk egyik
legérdekesebbje talan a tragikus élethivatdsanak és valasztdsainak magyardzatdval
szolgdlé Claude Frollo monoldgnak is beill6 maganszamahoz kétédik, amikor az Otddik
kényv lapjain (Otddik kdnyv, |. Abbas Beati Martini®), kisszdmu, valogatott kézénség
korében az olvasé beavatdssal felérd lehet&séget kap a figura 6sszetett motivacidjanak
— és vele a regényeszme egy lehetséges gyujtépontjanak — megértésére. Az Hugo 4ltal
gondosan kiképzett, mondhatjuk: felépitett (hiszen hattér és elG6tér szcenikai
megfontoldsait is hasznositd) regénytér kozéppontjdban a téziseit extatikus allapotban
megosztd, az intellektudlis vita dinamikdjanak egyre jobban kiszolgdltatott f6esperes
alakja all, aki nemcsak mondataival és b6séges megjegyzéseivel, de az elbeszél6 nyelv
altal megorokitett testi reakciodival is kozli kulturdlis ,rossz kdzérzete” indokait. Az
éjszakai jelenet két meghatdrozd diszleteleme — a hol ,,a varos kozepén gubbasztod
kétfejd szfinxként”, hol ,gigdszi épitményként” megnevezett katedrdlis nyitott
cellaablakon tuli képe, valamint a tudés munkaasztala, a rajta nyitva felejtett nyomtatott
konyvvel —, mint a narratori nyelv mikodése altal folyamatosan 6sztokélt vizualizald
befogadas tényezbje, a periferialis 1atas mintajara kiépllé olvasdi informacidszerzés
eleme, donté mddon hozzdjarul a jelenet és vele a regényszoveg kibontakozasahoz. A
regénytérnek a valaszut ikonografiai tradicidjat felidéz6 abrazolasa a fejezet
kulcsmondatanak vehets, de a mditdl fluggetlenilve is jelentGs sikerre szert tevd, a
kulturalis tdjékozddas dichotdm modelljének szalldigéjévé valo ,Ceci tuera cela”.® Hugo-

fordulat altal generdlt komplex érdekl6dés, a varostorténet, kulturalis 6rokség kutatds és az irodalmi
szemiotika iranyabdl kiinduld Gj kérdések jelzik. Az irds elkészitése soran a legfrissebb magyar forditas
szovegére hagyatkoztam: Victor Hugo, A pdrizsi Notre Dame 1482, ford. Antal Laszl6 (Budapest: Eurdpa
Konyvkiado, 1980).

5> Victor Hugo, A pdrizsi Notre Dame 1482, 191-202.

6 ,Ez elpusztitja amazt.” Id. Hugo, A pdrizsi Notre Dame 1482, 200. A regénymondat aktualizaciéjanak
lehetséges iranyaihoz: Gyorgy Péter, ,Ceci tuera cela — Ez elpusztitja amazt”, Holmi 2006/1., 52-65.
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mondatdval egésziil ki. EIGtér és hattér, szOvegintencid és a jelzés automatizmusai altal
kivaltott dsszefliggések, a médiumok kozotti valasztasnak egy, a regény szerepldit és
olvasdjat egyként érintd, katartikus pontjan megalldsra és gondolkodasra késztethetnek
minket: az emlitett mondat ,feltorése” ennek a téprengd olvasdasnak és szemléletnek
(semmilyen végss érvényre igényt nem tartd, vagyis tovabb ,térhet6”) dokumentuma.

Johann Gutenberg (vagy Johann Genfleisch zur Laden, sziil. 1397/1400 - 1468) a XIX.
szazadban valik a vilagtorténelem fontos, megkerilhetetlen alakjavd, féképpen
taldlmanyanak, a nyomtatott szovegnek az el6z6 évszazad végi tomegmozgalmakban
jatszott szerepe miatt.” A XIX. szdzadban egymast érik a kilonféle alkalmak, amikor a
vilag hitet tehet Gutenberg taldlmdanya, a nyomtatott kdnyv és az ebbdl szarmaztatott
szabadsag-eszme mellett, s ezzel parhuzamosan Gutenbergbdl, a mainzi iparosbél és
feltaldlébdl a modern szellem szamdra nélkilozhetetlen szabadsag és nyilvanossag
apostolat, egy uj kulturkorszak kézponti figurdjat hozza létre. Idetartozik, hogy a konyv
és a nyomtatds torténetével foglalkozé Ujabb kutatasok folyamatosan, ha nem is
kisebbitik, de a torténeti feltdrds és tisztdzas eszkozeivel pontositjdk Gutenberg
szerepét, hozzdjaruldsanak jelentdségét.® Elmondhatd, hogy egyrészrél Gutenberg a
szétszedhet6 betlikkel, nyoméprés alkalmazdsaval torténd konyvnyomtatds ujitasat
elsésorban bizonyos technikai problémak megoldasaként, a féként Németalféldon
kezdeményeiben megjelent nyomdpréses technikak tokéletesitésére dolgozta ki, s nem
a korabeli kulturdlis nyilvdnossag atalakitdsa céljabdl tervezte el (erre latszik utalni az
altala kozreadott, viszonylag vegyes tematikaju kotetek sora, valamint a megrendel6k
korének teljesen konvencionalis jellege.) Masrészt, fontos megjegyezni, hogy Gutenberg
talalmanya, ha bizonyos értelemben fordulatot is jelez a kdonyvtorténetben, fontos
valtozasok és elmozduldsok nyomaban, azok altal mar alaposan el6készitett mdédon
jelent meg (az ,irnoki reneszansz”® folytonos Ujitasai valdjaban megreformaltdk a
kéziratos konyvhoz vald XIV. szazadi viszonyt), s bevezetése sem soporte el véglegesen
a kéziratos konyvkészités technikait és a hozza tartozd szokasrendszereket, hanem egy
lassu atmenetnek kdszonhetben terjesztette el Ujitasait.

A XIX. szazad azonban ezt a technikatorténeti hozzajarulast — melynek kulturtérténeti
hozadéka természetesen felmérhetetlen mddon alakitotta at a szévegekhez vald

7 Az éltalam ismert és felhasznalt részletes életrajz és palyakép: Albert Kapr, Johannes Gutenberg,
Personlichkeit und Leistung (Leipzig: Urania Verlag, 1986)

8 PI. Frédéric Barbier, A kényv térténete, ford. Baldzs Péter (Budapest: Osiris Kiadd, 2005), féként 93-
111.

9 Frédéric Barbier, A kényv térténete, 86-87.
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kozépkori és ujkori viszonyuldst — elsGsorban a gondolat felszabaditasara irdanyulé
tettnek, a felvildgosodas eszméit megel6z6 és lehetévé tevé kulturalis misszidnak fogta
fel, s Gutenberg alakjat ennek megfelel6en profetikus szinekbe 6ltoztette és erételjes
kultuszt épitett élete, mlve koré. Ennek jelzései a XIX. szdzadban egymast ér6
Gutenberg-linnepek, illetve az Gnnepléseket dokumentald kiadvanyok, antoldgidk és
vegyes tartalmu 6sszedllitdsok.’® Gutenberggel kapcsolatosan meghonosodik egyfajta
himnikus hangnem, az emberi szellem nagy alakjainak sordba illesztik s a
vilagtorténelemre tett hatasat olykor biblikus vagy krisztolégiai hasonlatokkal kivanjak

megvilagitani. Mig Vorosmarty méltan kdzismert emlékez6 soraiban, a felidézett utdpia

IH IH

Uj emberiséget jovendolé nemes dikcidjan, a ,,méltd diadal” és ,,méltd emlékjel” magas
elvarasanak megfelelve, mégiscsak a torténelmi valdszinlség talajan értelmezi a meg
nem nevezett Unnepelt személyét és jelent&ségét, addig a kisebb rangu kovetdk népes
tdboraban tobbnyire a messianisztikus megvaltashit ellenérizetlen projekcidinak,
fantaziaképeinek valé megfeleltetés terve diktal. ,Nagy emlékedbdl épiljon fel oltar, /
Melynél a népek megbékiiljenek.” — szél példaul a Gutenberg-i alakban a vallasalapitd,
az ,embersokasag” egyesitésére alkalmas hit eszményi képvisel6jét megpillanté Morécz
Jend versszélama.!!

Viszonylag kevés azonban az olyan korabeli attekintés és vélemény a konyvnyomtatds
Gutenberg-féle taldlmanyarol és kdvetkezményeirél, mely az emberi kommunikaciora
gyakorolt tobbszadz éves hatasat szintetizdld6 mddon, a pozitiv és esetleges negativ
hatdsokat 6sszegyljtve, j6zan mérlegelés mellett mutatja be. Azt mondhatjuk, hogy a
nyomtatott sz6 nyilvdnossdganak eszméje, a tudas korabban elképzelhetetlen
demokratizaldsanak Ujdonsaga elnyom minden kételyt, mely az Uj lejegyz6rendszer
megjelenésével kapcsolatban arra utalhat, hogy az esetleg elszegényitette, redukalta,
korlatozta a rendelkezésre all6 kommunikacios készleteket, vagyis ami abbdl indulna ki,

hogy vilagtorténeti szerepe nem egyértelm(ien pozitiv, azaz linneplésre mélto.

10 A béséges nemzetkdzi recepcidkutatds szempontjabdl taldn kisebb figyelemben részesiil6 magyar
megjelenések kozil két Gutenberg-idézést, -momentumot emelek ki: Vorésmarty verse egy 1839-es
német kiadvany része volt, vagyis a korabeli eurdpai kulturalis egytttm(kodés reprezentativ példajat
jelentette. Esztétikai szempontbdl kevesebb értéket felmutatd, viszont a kultusz alakuldasa néz6pontjabal
ma is olvasasra és kutatasra mélté a Gutenberg feltételezett sziiletési évének (1400) 500. évforduldjara
»,a budapesti nyomdaszok és betliont6k” altal készitett tisztelgé kiadvany: Gutenberg Album, szerk.
Novitzky N. Laszlé (Budapest: Krausz S. és T., 1900) A tobbnyire kortars szerz6k, amatér irék anyagat
bemutaté kotetben Vordosmarty versének Ujrapublikalasara is sor kerlt.

1 Morécz Jend Gutenberg cim(i verse az el6z6 jegyzetben emlitett kiadvany nyitdszévege.
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Koraban ezért szinte egyediilall6 médon, a kdrokat és jététeményeket egyként
kiemel6 dialektikus szemlélettel vizsgalja a gutenbergi taldlmany torténelmi
jelent&ségét és jelentését, az emberi gondolkoddsra és életre tett hatdsait Victor Hugo
mar emlitett, A pdrizsi Notre-Dame cim(i regényében. A regény tartalmaz, a kordbban
sz6ba hozott rész folytatasaként, egy olyan fejezetet (Otodik kdnyv Il. fejezet: Ez megéli
amazt??), melyben Hugo elbeszélSje tételesen is elmagyardzza, tudomdasunkra hozza,
hogy véleménye szerint hogyan alakitotta at a konyvnyomtatas a kozépkori ember
vilagképét, hogyan jarult hozza a feuddlis tdrsadalom mozdulatlansagat és hierarchikus
természetét biztositd vallasos hit és raépulé ,papuralom” megingatdsdhoz, az emberi
gondolat korabban elképzelhetetlen mobilitdsanak el&segitéséhez, voltaképpen a
modern torténelem megsziletéséhez, és kozvetetten a képzémdlvészeti agak
kibontakozasahoz. Jogos kérdésként merilhet fel — még egy XIX. szazad eleji regénnyel
kapcsolatban is, ahol pedig tiirelmesebben viseljik az omnipotens narrator és a szerzGi
hang olykori (Hugondl egydltaldan nem ritka) esszéisztikus betétekben vald
Osszeolvadasat -, hogy hogyan valhat egy kdzépkori, sokszereplGs regényes historia
elemévé, részévé egy technikatorténeti traktatus és hogy mi kdéze mindennek,
Gutenberg taldlmanyanak Esmeralda és Quasimodo jol ismert, elhiresiilt torténetéhez.
Hugo civilizaciétorténeti 6sszefliggéseket fejtegetd, a konyvnyomtatds leleményét a
lehetd legszélesebb mivel6dési kontextusban értelmezé kisérlete azonban egyaltalan
nem kulturtorténeti appendix a konyv regényes szOovetén, észrevételei nem
fuggetlenithet6k tehat a regényértelemtdl, a regényszerepl6k motivaciditdl. Hugo
regénybe szerkesztett kulturtorténeti latomdsanak lényege, hogy a nyomtatott konyv
,megoli” az épitészetet, mely az emberiség ,els6” hatezer évének vezeté médiumat,
onreflexiv jelol6készletét jelentette. , Az tény, hogy az 6sid6kt6l kezdve a keresztény
idészamitas tizenotodik szazadanak végéig az épitészet volt az emberiség nagykonyve,
az embernek ugy is mint erének, ugy is mint értelemnek legfébb kifejezési formaja a
fejlédés kildnbdz6 dllomasain.”? Az épitészet csoddlatos képességét, mely eszerint a
formaalakitds bizonyos valasztasaival az emberi gondolkodds valtozasait és allandé
elemeit hivatott megjeleniteni és mely megbizhaté és kiszamithaté mddon Gsszesitette
az adott kultura szellemi javainak, fennforgd eszméinek lényegét, a nyomtatds
feleslegessé tette, mivel miikodésében nehézkesnek és fenntarthatatlannak mutatta.

12 Victor Hugo, A pdrizsi Notre Dame 1482, 202-217.
13 Uo., 203.
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A konyvnyomtatds. Ne is amitsuk magunkat: az épitészet meghalt, meghalt
egyszer s mindenkorra, elpusztitotta a nyomtatott konyv, elpusztitotta, mert nem
volt id6talld, elpusztitotta, mert sokba kerllt. ahdny székesegyhaz, annyi milliard.
Képzeljiik csak el, mekkora t6ke kellene hozza, hogy Ujrairjuk az épitészet konyvét;
hogy megint gombamdd szaporodjon a foldon az éplletek serege; hogy
visszatérjink abba a korba, amikor annyi volt a templom, hogy egy szemtanu
allitdsa szerint »lgy tetszett, mintha a vildg megrazkdédvan, régi kontosét levetette
volna, hogy fehér templomkdéntést 6ltson fel«.14

Tobb dolog is figyelemremélté Hugo bemutatasaban, vagyis a két reprezentativnak itélt
kifejezési forma oppoziciés szemléletében testet 06It6 proto-kulturatudomanyos
vizidban. Elsésorban felt(in6 lehet az antropoldgiainak is nevezhet6 szemléletmadd, mely
a rendelkezésre all6 torténeti targyisagokat az adott kultdra tartalmat nyilvdnossagra
hozd eszkozokként, médiumokként szemléli, vagyis vildgosan elkiloniti bennik az
esztétikai, torténeti stb. értéket és a kommunikacids funkciot.

... az emberi gondolat Uj alakot 6ltvén U] kifejezésmddot is taldl, hogy egy-egy
nemzedék uralkodd eszméjét mar nem ugyanazzal az anyaggal és nem ugyanazon
a modon fogjak kifejezni, hogy a kébdl valé kdnyv, amely oly szildrdnak és olyan
tartdosnak bizonyult, hamarosan atadja a helyét a papirbdl valé konyvnek, amely
még szilardabbnak és még tartésabbnak fog bizonyulni.!>

Ezen kivil kimondottan értékes és korszerlinek mondhaté szempontot jelent az a talan
militarisnak nevezhetd, de mindenképpen harcias metaforaban testet 61t6 viszonyleiras,
mely a két médium kozotti kapcsolat jellegét bemutatja (,megoli”). A kulonféle
m(ivészeti agak ,ut pictura poesis” mintajara megképzett viszonyrendszere, mely a
horatius-i 6rékhagyasnak megfelelve, azt részlegesen és konzekvensen félreértve!®
évezredek o6ta az egylttmikodést és referenicalitast dllitotta a vizsgadldodds és
Osszehasonlitas kozéppontjdba (ld. testvérmuzsdk, tarsmlvészetek emlegetése),
ehelyltt a médiumok kozotti versengés, nyilt rivalizalas, s6t, egymasra életére tor6
kisajatitas programjaval egésziil ki. A tudomanyos anakronizmus csapdajat elkerilve,
valamint anélkll, hogy Victor Hugo eszmetorténeti reflexidjanak aktualitasat

4 Uo., 213-14.

15 Uo., 202.

16 1d. Hajdu Péter, ,Az Ars Poetica néhany 6rokzéld megfogalmazasa”, Helikon, Irodalomtudoményi
Szemle, 2015/3. [Horatius Ars Poeticaja], 394-396.
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tulhangsulyoznank, megjegyezhetjik, hogy a kulturalis kifejez6eszkozok torténeti
valtégazdalkodasanak koncepcidjardl szolé részek olvasasa sokat profitalhat W. J. T.
Mitchell-nek a kép és a szé politikdjat’’ megkilonbdztetd médiumelméleti
elgondolasainak figyelembevétele altal. Ugyancsak az Hugo-szoveg gazdag kritikai
utdéletére nyujthat érthet6 magyarazatot, ha arra tekintlink, ahogyan az ird
gondolatmenetében a textualitast, a szot a létezd nyelvek, jelrendszerek egyikének
tekinti, s nem a tudds egyedili vagy egyetemes kifejez6jének — errél arulkodik az,
ahogyan a szinte irodalom vagy irott szé nélkuli primitiv korok kapcsan az épitészetet
mint a feljegyzés egy masfajta formajat, gyakorlatat bemutatja. (Az is igaz ugyanakkor,
hogy szamos kitétel utal arra, hogy Hugo mivészetszemlélete, ha el is tud szakadni a
literalis alapképlet sz6-orientacidjatdl, Iényegében azt, a textualitds elméletét tartja meg
a jelzés folyamatat leképez6 univerzalis analdgidnak: ,Az épitészet is ugy keletkezett,
mint akarmelyik irds. Abécének indult. Felallitottak egy kovet, ez volt a bet(i, ahdny betd,
annyi jel, és minden jelen egy-egy gondolatcsoport, mint oszlopf6 az oszlopon. igy tettek
az Gsi népfajok, mindenitt, egyazon idSben, az egész féld kerekén.”*®) Hugo
épitészettorténeti leirdsa szinte teljes egészében, de ehhez kapcsolodéd
irodalomtorténeti 0sszegzése, parhuzamai is nélkiilozik a mivészi fejl6dés XIX. szazadi
elképzeléseiben tipikusnak mondhatd eurdpa-centrikussag nézeteit, tanulsagait, s az
europai épitészet torténeti fejlédése, stilusatalakulasai mindenkor az egzotikus, féldrajzi
értelemben tdvoli példdkkal vald Osszeegyeztetésben valnak csak jelentésessé.
(Ugyanakkor nem mondhatjuk azt, hogy mlive mentes lenne a korszak kolonialista
kultureszményének altalanos beallitédasatdl, ne alkalmazkodna bizonyos pontokon a
»masik” megkilonboztetésének aktiv, tarsadalmi gyakorlataihoz.)

Miel6tt tovabb haladnank e fejezet médiaelméleti okfejtésének és a regényszéveg
Osszeegyeztetésének utjan, fel kell tennink a kérdést, hogy miért szentel és kér
olvaséjatél Hugo beszélgje ekkora figyelmet egy, a regény cselekményes szerkezetétdl
lényegében flggetlen kulturtorténeti megfigyelésnek, miért gondolja, hogy kora
olvasdja szamara ez kovethetd és az olvasas/értelmezés aktusaban hatékony kifejtést
tartalmaz? A XIX. szazad elsé évtizedeiben tébb kutatd egybehangzé allitasa szerint
mélyrehatd és az adott kultura és életmdd minden teriiletére kiterjed6 fordulat megy

17vé. W. J. Thomas Mitchell, ,What is an Image?”, in ud, Iconology: Image, Text, Ideology (Chicago:
Chicago University Press, 1986), 7-47, f6ként 42-47.
18 Victor Hugo, A pdrizsi Notre Dame 1482, 203.
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végbe.’® QOsszefoglaldan azt mondhatnank, hogy reprezentécié és latas klasszikus
»iskoldi”, melyek még a perspektivikus, normativ 1atas reneszansz-kori paradigmdjan
alapultak, e korszakban fokozatosan veszitenek kordbbi kulturdlis hatékonysagukbdl. A
l[atvany realista elképzelésével szembeallitott kisérleti képek, valamint a hozzajuk
kapcsolédo ujfajta igazsdg-garancidk kozvetit6i azok az Uj optikai médiumok, melyek
m(ikddésik révén szakitast eredményeznek a latvany mimetikus modelljeivel, egyszeres
megfelelést ajanld természetével szemben. Jonathan Crary mdra széles korben
elfogadott feltételezése szerint a szinpadi nézé mintajara elképzelhetd kordbbi szemlélé
(spectator) ekkoriban mindinkdbb atadja helyét annak a komplex megbizatast magdra
vevd megfigyel6nek (observer), aki a tér komplikalt tapasztalataval szembesiilve, a
lejatszddd események résztvevdjének, alakitdjanak szerepében ismer majd magara.?’ A
kor emberének alapélményét jelenti, hogy a jelek egy csoportjahoz kapcsolt, bizonyos,
korabban elfogadottnak és kanonikusnak mondhaté jelentések megkérddjelezé6dnek,
illetve elveszitik a megismerésben jatszott szerepliket, valamint hogy a kultdra
szemiotikai univerzumaban Uj tipusu, velik konkurdld jel6l6-kategoridk, médiumok
tlnnek fel, a megértés hitelessége helyredllitasanak igéretével. Olyan folyamat ez, mely
a modernizacié kulturdlis dinamikajanak Iényegét adja, s mely valtozé intenzitdssal
mindenkor fliggetleniti a rendelkezésre all6 jeleket és jelentéseket egymastdl, hogy egy
mobilis, de-hierarchizélt struktira elényeit kindlja fel, tegye lathatéva.?! Meg kell
jegyezni, hogy a XIX. szazad els6 felében végbemend valtozds valamelyest minden
kés6bbi fordulat modell-értékl el6zményeként jelenik meg és az elkovetkezd
médiumtorténeti valtozasok paradigmatikus valtozatat nyudjtja. A szubjektumtdl, a
testt6l és a latdszervtdl elvalasztott latvany képe a megfigyelés és vizualis
tapasztalatszerzés utdpikus modelljeit engedte valdra valtani: a spektakularis és

19 Figyelemremélté tény, hogy a térbeli fordulatként emlegetett kulturalis ,konglomerdtum” is fontos
kapcsolddasokat mutat az eurdpai nagyvarosi kultira, a modern urbanisztika legkllénfélébb jelenségei
altal el6hivott kérdésekhez: az uralom, reprezentacio és részesiilés Uj modelljeit elGallitd térszemlélet
leirdsa rendre a XIX. szazad mentalitastorténeti, technikatorténeti, tarsadalomtorténeti stb. valtozasainak
vizsgalatahoz utalja a téma kutatdit. Osszefoglalé szandéku cikk: Gyani Gabor, ,Térbeli fordulat és
varostorténet”, Korunk 2007. jalius [l11. folyam 7.], 4-15.

20 Jonathan Crary, ,,A modernitas és a megfigyelS problémaja”, in ué, A megfigyel6 mddszerei, Ldtds
és modernitds a 19. szdzadban, ford. Lukacs Agnes (Budapest: Osiris Kiado, 1999), 13-40, 18.

2L A jelenség mértékadd kritikai leirdsa Jean Baudrillard-hoz kotédik, aki komplex, szemiotikai,
tarsadalomtudomanyi és torténeti, antropoldgiai kritériumokat is figyelembe vevs leirasaban a ,jelek
kizarélagossagan” alapulé premodern, hierarchikus tarsadalomszerkezet és a modernitds altal generalt
mobilitds, ,,a jelek irdnti igények megfeleld elburjanzasat” lehetévé tevs stratégia kiilonbségérél értekezik
L’échange symbolique et la mort cim({ munkdjaban. Idézi: Jonathan Crary, A megfigyelé mddszerei, 25.
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panoptikus latas korabbi, féként elméleti kisérletei és ezek eredményei ezuttal a
rendelkezésre allé technikai kisegit6k alkalmazasaval elérhet6 kdzelségbe kerliltek és az
Uj médiumok képalkoté technikdinak kdszénhetéen egyszeriben realizalddhattak??. Ez a
nagyszabasu reprezentacid-torténeti atrendez6dés természetesen nem hagyta
érintetlentl a kor kulturdjanak egyetlen szegmensét sem, nem maradt meg a latas
tudomadnyos kutatdsanak keretein belll. A panoptizmus valdra valt igérete pl. masfajta
viszonyuldst irt el6 a totalitast kordabban megjelenit6 vizudlis jelzésekhez, természetes
igényként lltette el a kor befogaddjanak elvaras-rendszerében a teljes tér (pl. egy varos)
atnézéséhez kapcsolddd inditékokat.?> A kultdra kilonféle médiumai egyforman
l[atvanyossa vagy latvanyszer(ivé valnak ezekben az évtizedekben, ami alatt azt kell
érteni, hogy az altaluk felkindlt valdsdgtapasztalat egyre inkdbb a latvannya valt kép
kidllitottsdgdban és installalt természetében valik megfoghatdva. A korszak irodalmdanak
kép-szer(i vagy a képi kozvetités lehetbségeit el6térbe helyez6 megnyilvanulasaiban
éppen ugy ott munkal ez a felszabadult optikai indittatas, mint a kialakulé6 modernista
muzeumi paradigmanak a nézG/latogatd tekintetét manipulalé programjaban vagy a
korabeli szérakoztatd- és latvanyipar megannyi termékében (diordma, panordmaképek,
vildgkiallitdsok, a kereskedelem helyszineinek athaté mediatizacidja stb.).?* Sok
tekintetben Hugo regénymlive is visszatikrozi ezeket a megfigyeléseket. Nemcsak a
regény epikai-id6beli megalkotottsagaval mar-mar versenyre kel6 topografiai-térbeli
kontextualizalas és kifejtettség tényét emlithetjik itt, hanem a kényv epikus szinhaz-

22 Jonathan Crary, , A camera obscura és annak szubjektuma”, In U8, A megfigyelé mddszerei, 40-84.

23 A véros latdsanak vagya kordbban jelentkezett, mint ahogy e vagy kielégitéséhez sziikséges
eszkozok kialakultak volna. A kézépkori és reneszansz fest6k olyan perspektivabdl dbrazoltdk a varost,
amilyenbdl emberi szem addig még nem érzékelhette. Ez a fikcid a kozépkori szemlélét maris mennyei
szemmé valtoztatta. Isteneket teremtett. Megvéltoztak-e a dolgok, midta a technikai eljarasok révén
megszilethetett a »mindent 1até képesség«?”, Ld. Michel de Certeau, ,Séta a varosban”, in Vizudlis
kommunikdcid, szerk. Blaské Agnes, Margithazi Beja (Budapest: Typotex Kiadé, 2010), 355-365, 358.

24 A l4thatdva tett univerzum, illetve a lathatdsdg univerzaléi, mint a kiallitdshoz, kiallitottsaghoz
kapcsolddo egységes kulturdlis indittatasok a XIX. szazadban rendszerint a kiilénds, az egzotikus, illetve a
(tarsadalmi) massag tapasztalatainak felfogasara és abrazoldsara reflektaltak. Ennyiben akar azt sem
tekinthetjuk ,véletlennek”, hogy a kiszdmithatatlan Gjdonsagot képvisel6 emocionalis vilagkép regénybeli
nagykoveteit, Quasimodo-t és Esmeraldat a szerzd a , kiallitasi targyhoz” kapcsolodo kilonosség maszkjai
mogé helyezi: Quasimodo testi extremitasdval a kézépkori Kunstkammerek mirabilidinak a késébbi freak
show-kban fellelhet6 analdgidja, mig Esmeralda titkolt szdrmazasa koérilményeivel, egzotikus
megjelenésével az etnikai kilonb6z3ség irdnti korabeli érdeklddés kielégitje lehet. Ld. Tony Bennett, ,A
kiallitasi komplexum”, In A gyakorlattdl a diszkurzusig, Kortdrs miivészetelméleti széveggytijtemény, szerk.
Kékesi Zoltan, Lazar Eszter, Varga Tiinde, Szoboszlai Janos (Budapest: Magyar Képz6ml(ivészeti Egyetem
Képzémlvészet-elmélet Tanszék, 2012), 24-52.
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jellegét, az elbeszél6 hangnak — a kozvetlenséget ajanld narratori szélam korabbi
rejtézkodésével szembeni — kozbelépését, a latvany installdldasdban valé
kozremikodését. Hugo beszél6je akkor leplezédik le ebben a |ényegileg Uj szerepében,
amikor a felidézett, megidézett kép kvazi-természetességét, megelGzetlenségét
kozvetitd tanu helyett a latvany reprezentdlt jellegét és a hozza kapcsolédd komplex,
szinesztézids élményteljességet kindlja fel. llyenkor, ezekben az esetekben
egyértelmdvé valik, hogy az irodalom és a regény médiumanak segitségével Hugo tudds
narrdtora azt a kortars olvasét szdlitia meg, aki szamara a képlatvany totalis
reprezentacidja jeleniti meg aktudlisan és autentikusan az igazsag ismeretelméleti
fogalmat és aki a kultira mozgalmas és atrendez6d6 id6szakdban képes értelmezni a
kiilonféle jelrendszerek és médiumok, valamint a hozzdjuk k6t6dd, belblik kovetkezé
hitek és vélekedések, mentalitdsok és magatartasok elavuldsaval és funkciévaltasaval
kapcsolatos kételyeket, éiményeket, egyszéval empatikus lehet a vildgtérténelem egy
Oovéhez hasonléan mozgalmas és izgalmas, megrdazé erejli medidlis atrendezédést
tartalmazé idészakdaval, a késé XV. szazad viszonyaival kapcsolatban.

Korabban azt allitottam, hogy Hugo regénye a koényvnyomtatas talalmdanydnak
el6retorését a sokértelm( torténelmi folyamat megfigyelésének igényével, a
mindenirdnyld konzekvenciak figyelembevételével, vagyis az egyértelm( fejl6dést
szorgalmazd pozitivista elbeszélés folyamatos kommentalasaval viszi végbe.
Legérdekesebb megfigyelni azokat az eseteket, amikor a kikialtott, a szerz6i-elbeszélsi
hang altal megosztott tézisek kapcsolatba |épnek és ezaltal tovabb gazdagodnak a fikcios
tér igazsagaival, megfigyeléseivel. Térjlink vissza a mar emlitett fejezethez! Ha magéaban
olvassuk és kiszakitjuk a neki teret és kdrnyezetet biztositd regényszovetbdl — az Ujabb
kelet( térpoétikai és médiumelméleti szakirodalom altalaban igy tesz —, akkor csupdn az
a feladat varhat rank, hogy Hugo 1831-ben megjelent irdasanak, értekezésének
tudomanytorténeti forrasait, esztétikai bedllitottsagat és altaldnos ambicidjat
rekonstrudljuk, s ennek folyomanyaként értékeljik kritikai jellegli hozzdajaruldsat a kor
hasonld, progressziv  tudomanyos-mivészeti  diskurzusaihoz.> Ha  viszont
visszahelyezziik a részletet a regényszovegbe, érdekes konklluzidkhoz juthatunk, olyan
megfigyeléseket tartogat(hat) a mdrészlet ilyen mddszerrel elvégzett tanulmanyozasa,
melyet az esztétikai szembesitést vallalé olvasas nélkil nem végezhetiink el.

25 |gen jelentékeny mddon befolydsolhatja a regényrész olvasasat Victor Hugo Cromwell-el8szavanak
(1827) mint a szerz6 esztétikai, mlivészet- és kulturtorténeti nézeteit szintetizdlva tartalmazé miinek
parhuzamos értelmezése. Ld. Victor Hugo, ,,EIGsz6 a Cromwell cim( dramahoz”, In ug, Vdlogatott dramdi,
szerk. Lator LaszI6 (Budapest: Eurdpa Kiadd, 1962), 627-679.
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Mindenekel6tt figyelembe veendd tényez6, hogy az emlitett és szalldigévé valt,
onallésodé mondat-forma (,Ez elpusztitja amazt”) az adott részben magyarazatra
szorulo idézetként, az el6z6, a fiktiv cselekményrend szempontjabél fontos fejezetben
hangzik el a m{ negativ fészerepl6jének szajabdl. Claude Frollo, a vallds, a hermetikus
tudomany és a megszdllott szerelem végletei kozott vergddd lélek nyilvanitja ki
lakonikus egyértelmiséggel meglatasat, minden hozzaf(izott magyardazat nélkil, egyediil
a ramutato nyelvi és metakommunikacios gesztus kisegit6, értelmezé segédletére bizva
annak értelmét. A kettds ramutatdas értelmében az ,ez”-t egy nyomtatott konyv, Szent
Pal leveleinek 1474-ben Nirnbergben, Anton Koburger dltal kiadott példanya, mig az
,amazt” a Notre-Dame székesegyhaz hivatott megjeleniteni. Hugo elbeszélGje a
kés6bbiekben, mintegy demonstrdlva és egészen a parddidig hatolé irdnidval
értelmezve az eredeti mondasban testet 6lt6 joslatot, bemutatja, hogy a betli modern
szelleme, a hozza kapcsolt nyilvanossag és az értelmezés kultldraja miként bontjak le és
ellenzik a titok, a szimbolum és az elzartsag egylittesében szemlélt kordbbi kultirforma
vivmanyait. A Frollo-i mondds, aforizma olyasféle poziciéba keril Hugo kommentarja
kontextusdban, mint a Frollo-i példaban a Szentirds szovegei, melyek a maguk
titokzatossagaban és komplex mddjan hozzak nyilvdnossagra a hittétel igazsdgat. Hugo
mondat-magyardazata olyasféle hermeneutika eljardsait alkalmazza, amilyet a bibliai
nyelvezet tobbszoros allegorikus megfelelést feltételezd iskoldi vallottak és gyakoroltak
a szent konyv verseinek magyarazatakor. Frollo néz6pontja szerint az értelmezés és
szovegkritika ilyen, a bibliai hermeneutika mddszereibdl elagazé studiumai szétosztjak,
az értelem tulzott kovetelésével leforditjak és feloldjdk a tudas kodolt jeleit. Frollo
mondatdnak hermeneutikai megkdzelitése, a tobbszordés értelem elméleti
el6feltevéséhez ragaszkodd gyakorlata, a szandék mar-mar pszicholdgiai alapossagu,
mindenképpen motivacidk utdn kutatd irdnyultsdgaval?®, mar magédban is komoly

26 Hugo, talan hogy igazan nyilvanval6va tegye olvasdja szdméra a kommentar kardinalis jelent8ségét
és funkcidjat az u4j ,vilag” szovetén belill, egymast kovetd és egymdssal kiegészit6 viszonyban allé
leirdsokat eszkozolve igyekszik megkozeliteni regényh&se indittatasat, enigmatikus kijelentése okait: ,Az
egyhdz gyermekét megrémiti az ismeretlen erd, a konyvnyomtatas. A szentély emberét elvakitja
Gutenberg fényt hozd sajtdja. A szoszék és a kézirat, az é16 beszéd és az irott beszéd riadozik a nyomtatott
sz6tol; mint mikor a veréb megretten, ha a Seregek Angyala meglebbenti hatmillid szarnyat. A proféta
kidltasa ez, a préfétaé, aki mar-mar hallja, mint zajong és zsibong a felszabadult emberiség, mar latja, mint
assa ala a jov6ben a hitet az ész, taszitja le trénjardl a hiedelmet a gondolkozas, razza meg Romat a vilagi
hatalom. A filozofus joslata, a filozéfusé, aki latja, mint szabaditja ki a sajtd a teokratikus tartalybdl az
emberi gondolatot. A katona ijedelme, a katonaé, aki az érc faltoré kost latvan, igy kidlt: »A torony le fog
omlanil«” Ld. Victor Hugo, A pdrizsi Notre Dame 1482, 202.
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ellenzéke az igazsag hermetikusan elképzelhetd, exkluzivitasat kevesek/kivételezettek
szamara megnyilvanito jelenségének.

Végilil, az értelmezé kommentar egy pontjan, mintegy a Frollo altal féltett tudas
zartsagat megsemmisitve a beszél§ lecseréli és megnevezi a korabban rdamutaté
névmasi parokban létezd tagokat: ,A kdnyv el fogja pusztitani az éplletet.”?” Az
Ujradefinidalas mozdulata eltérli az eredeti aforizma formajaban még fennalld
feszlltséget, mely a tagok megnevezetlenségébdl keletkezett és kihivast tartalmazott az
értelem szamadra. Hugo ezutdn viszonylag terjedelmes igazoldsat nydujtja a Frollo-i
monddasnak, melynek soran éppugy kitér a kijelentésben megjelend torténeti
megfigyelések pontositdsdra (a kulturtorténet és médiumtorténet egy alternativ
narrativdjanak megosztdsaval), mint ahogyan figyelmet fordit a jelenség antropoldgiai
konzekvencidinak levondsara, vagy az apokaliptikus gondolatmenet?®
kovetkeztetéseinek a regény keletkezésének jelenidejéhez valé hozzdigazitdsara (a kora
épitészetérdl sz6l6 megjegyzésekben), vagy bizonyos médiumkozi egytttmiikodéseknek
a mifajok klasszikus rendszerében is érvényes kimutatdsara (az épitészet-szerl régi
irodalomrdl, az eposzok, az Gs-epika architektonikussagaraol).

Végeredményben tehat megallapithatjuk, hogy Hugo, regényének egy bizonyos
pontjan, a regény fiktiv idejébdl és terébdl kilépve, megszakitva azok folyamatossagat,
hosszas médiumtorténeti exkurzust eszkdzol, mellyel nemcsak az egyik fG6szerepl6,
Claude Frollo jellemének és motivaciojanak adbrazoldsat mélyiti el (akar a megértés,
szimpatia csirdit is ellltetve az elbeszél6i ajanlatokra fogékony olvasé lelkében), hanem
egyuttal azt 6sszefliggésbe hozza a regény legmélyebb inditékaival, onreflexiv jellegével.
A mi(ivet véglegesen olyan szemiotikai labirintusnak nyilvanitja, amiben nem a

27 Uo. Az ,ezt” és ,,amazt” felvaltd névszdi pontositasok (,nyomtatott kdnyv”/kényv és ,Notre Dame
katedralis”/épllet) olyan targyakra, tartalmakra vonatkoztatjak a regényszerepld kijelentését, melyek a
mindenkori regényolvasé vilaganak is fontos 6sszetevdi. Victor Hugo-nak a torténelmi regény szinterei és
szintjei kozott rendkivili lgyességgel kozlekedd és kozvetitd elbeszélGje e tettével, a Frollo-i mondat
kimerit6 és mértékadd ,forditasaval” valéjaban minden korok Hugo-olvasdjat a regény vilaganak virtualis
szereplGjévé teszi: a konyvet kezében tartd és eszméjével a nyomtatott bet(ik segitségével megismerkedé
befogadd azon civilizacios fejl6dés kései 6rokdseként pillanthat ugyanis magara, mely a megszemélyesité
iréi fantdzia képzeteiben az imént tarult elé.

2 Nemcsak a nagy Frollo-i monoldg, de az egész regényeszme apokaliptikus értelmezésének a
kortarsak szamara ismerGs és elterjedt mddszerére utal Gérard de Nerval A pdrizsi Notre Dame cim(
versének (N. Kiss Zsuzsa forditasa, Holmi 2010. aprilis, 425.) Hugo ajanlatara élénken reflektalo felvetése:
»Sokan majd valahany orszagabdl a foldnek, / A kietlen romot szemlélni idejonnek / Réviilten s Victor is
kap Ujra olvasot.” A vers jovGbeldtd, a katedralis elkovetkez6 pusztulasat is magaba foglald perspektivaja
a latvanyossag és jelkép szerepébe helyezett épiiletet szinte turizmus és 6rokség modern nézeteiben
el6legezi.
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megjelenitett targyiassagok és a hozzajuk kapcsolddd jelzések, hanem az ezeket
értelmezd szubjektivitasok és beadllitottsagok kozotti kulonbségek 1épnek fel
cselekményalakité tényez6kként. A regényfigurak valéjadban mind ebben a szovevényes
és komplex szemiotikai egylttesben valé eligazodas és otthonossag-keresés kisérleteit
mutatjak be, valamennyien a regény fiktiv terében felmerilé jelek és az altaluk
megjelenitett értékek (pl. az igazsag, az autentikus hit) definidldsan és ujra
pozicionalasan munkalkodnak tetteik altal. Hugo tehat egy, a vilagkultira alakuldsa
szempontjabdl jelentds és paradigmatikusnak mondhaté atalakulds eseményét, a korai
kozépkor valldsos szimbolizmusat meghaladdé késébbi naturalizmus és idealizmus
szellemét?®, az emberi gondolat szdmara az értelmezés inspiralé szabadsagat felkinald
mobilitds jelentkezését (mely els6sorban a jelek felcserélhet6ségének és tobbszordos
osszekapcsolhatésdgdanak modern beldtdsan alapszik) a klasszikus torténeti regény
szereplGinek eltérd vilaglatdsdban és ehhez kapcsolédd magatartdsdban, a konkrét
megfelelés erejére tdmaszkodd analdgia segitségével, minden argumentativ retorika
hozzajarulasanal nagyobb hatasfokkal képes szemléletessé tenni, végiilis az olvasasban
atélhetd élménnyé formalni.
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