»,AMPHITRYON VAGYOK, A NEVEM

UTAN KETTOSPONTTAL”
EGY KORTARS AMPHITRYON-OLVASAT NYOMABAN

JASZAY TAMAS

»Play without end”: Plautus Amphitrudjanak 2000-es, cambridge-i szovegkiadasaban a
darab hosszu utdéletét cimszavakban dsszefoglald fejezet élére a szerkeszt8, David M.
jezése, esetleg a darabot mozgatd, életben tarté és elurald folyamatos jaték nem szakad
meg a darab befejezésével, annak eldontését az olvaséra bizza a szerz6.

Természetesen a Plautus haldla 6ta eltelt kétezerkétszaz év reakcidjara is utal az al-
cim: Amphitryon, Alkméné és Jupiter bizarr szerelmi haromszdgének irodalmi és szin-
padi dbrazolasa az egyik leghaldsabb és leggazdagabb téma a mitoszrecepcié mezején.
1929-ben Jean Giraudoux Amphitryon 38 cimmel irta meg sajat vigjatékat prézaban. A
szerzG cimbe allitott, Onironikus utaldsa vonatkozik a sajat mlvét megel6z6 (legaldbb)
harminchét szinpadi verziéra és adaptacidra, ugyanakkor azzal is szembesit, hogy nincs,
azazhogy nem lehet Uj a nap alatt: az iréknak mintegy joguk van a régi, jol bevalt torté-
netekhez visszanyulni ahelyett, hogy mindenaron valami djat taldlnanak fel.

Az egzaktnak tlin6 szamot persze nem kell tulsagosan komolyan venni: 1974-es, az

P4

! David M. Christenson, szerk., Plautus: Amphitruo (Cambridge: Cambridge University Press, 2000), 71.
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James H. Mantinband és Charles E. Passage leltdra a mitografusok mdveivel egyiitt a 20.
szazad els6 harmadara mar hatvannal is tébb Amphitryon-atiratot tart szamon.? Kleist-
nek a téma recepcidjat alapjaiban atiré parafrazisardl az el6bb idézett kotetben megle-
het6&sen lesajndldan szdélnak a szerz6k, meglepé mdédon Giraudoux-t kihozva ,gy6ztes-
nek” egy nem létez6 meccsben:

Giraudoux... kivonatolta a régi mese bizonyos elemeit, hogy aztan teljesen Uj min-
tdzat szerint rendezze el azokat. Mig Kleistnél a torténet részleges, tétova elmoz-
ditasat [hesitant dislocation] Iattuk, mintha csak egy utélagos gondolatot, Giraou-
doux-nal szisztematikus és mély valtoztatas tanui vagyunk. Még egy kis tavolsag,
és mar egyaltaldn nem is nevezhetjiik Amphitryon-dramanak.?

De ne szaladjunk ennyire el6re: a Giraudoux-drama 1929-es, pdrizsi bemutatéja 6ta el-
telt kilencven évben Amphitryon torténetébdl tobbek kozott film, opera, regény, s6t
musical is szliletett. Erich Segal allapitja meg Plautus eredetijérél: ,Az Amphitruo Plautus
legklilondsebb — és legtartdsabb — darabja. Soha nem megy ki a divatbél. Arnobius és
Prudentius szerint a kései csdszarsadg kordban is sikerrel vitték szinpadra. Minden kor
elkészitette a sajat adaptacidjat.”*

A recepcid teljes torténetének attekintése helyett a jelen dolgozatban csupan az
Amphitryon-verziok két, feltin6en jelen 1évé irdnyara utalunk. Az évezredes recepcio
mintha a komédia és a tragédia korantsem vegytiszta mfaji kategoriai kozott oszcilldlna
az adott szerz6 habitusatdl, a korhangulattél és a tarsadalmi-politikai berendezkedéstél
figgben. Amphitryon megcsalatdsanak torténete igy tudhat kénnyed farce, de akar az
emberi létezés legalapvet6bb kérdéseit boncolgatd tragédia is lenni.

A recepcio két f6 csapdsvonaldt Plautus maga jeldli ki, amikor darabja Proldgusdban
az eseményeket egy szinhazi rendez6 gondossagaval és mindentudasaval iranyito, ko-
moly szinészi képességekkel is rendelkezd istenség, Merkur az el6adasra kinalt mlvet
koztes mifajuanak, tragikomédianak nevezi:

Ha kivanjatok, megteszem, hogy a tragédia

2 James H. Mantinband és Charles E. Passage, szerk., Amphitryon: The Legend and Three Plays: Plautus,
Moliere, Kleist in new verse translations (Chapel Hill: The University of North Carolina Press, 1974).

3 Uo. 288.

4 Erich Segal, Roman Laughter: The Comedy of Plautus (New York, Oxford: Oxford University Press,
1987), 171. (A kilon nem jelolt forditasok a szerzd sajat munkai.)



SZK 23. JASZAY TAMAS 176

komédia legyen, bar egy verse se valtozik.

Legyen, vagy nem kell? Jaj, de bargyu is vagyok,
mintha én, isten, nem tudnam, hogy nektek mi kell.
Tudom nagyon jol, mit vél errél lelketek.
Megkeverem hat s lesz: tragikomédia;

mert hogy végig csak komédia légyen az,

melyben kiraly és isten l1ép fol, nem helyes.

Hat mit tegylnk? Mert szolganak is szerepe van,
hat az lesz, amit mondtam, tragikomédia.’

Ugyanakkor tudott, hogy Plautus k6zOonsége szorakoztatdsdért és megnevettetéséért
gyakorlatilag barmire hajlandd volt: ez lehet az egyik oka, hogy darabjat a komikus ha-
gyomany érthetéen joval tovdbb érezte a sajatjanak.

A megegyez6 kiilsejli szerepl6k szinpadra léptetése, az ebbdl kiszamithatéan megszi-
let6 zavar és kaosz 8si irodalmi vandormotivum, melynek preciz kidolgozdasa tulajdon-
képpen kreativ irasgyakorlatként és matematikai feladvanyként is felfoghatd. A felsza-
badult nevetés forrasat minden esetben az szolgaltatja, hogy a szerepl6k nem, a nézék
viszont pontosan tudjak, hogy az éppen jelen lévSk kinek latszanak és valdjaban kicso-
dak. (A remekil szérakozé nézbket természetesen a még oly sulyos dramaturgiai meg-
oldatlansagok vagy zsdkutcdk sem bizonytalanitjak el. Csak egy, tipikus példa: a kilon-
b6z6 kalandok folytan egymastdl tdvol sodrddott, egymasrol mit sem tudd, dm egyszer
csak hirtelen ujra taldlkozo ikertestvérek évtizedekkel elvaldasuk utan tokéletesen egy-
forma ruhat viselnek, mint példaul az /krekben. Ez a kérnyezetiiknek sokat segit abban,
hogy biztosan dsszetévesszék 6ket.) Lehet ezt a mifajt mechanikusan mdvelni, ahogy a
Tévedések vigjdtékdban latjuk a palya elején allé Shakespeare-nél, de lehet kifinomultan
Ujrahangolni, a gyasz és a melankdlia szineivel megfesteni majdnem ugyanazt a képet,
mint néhany évvel kés6bb, mondjuk, a Vizkeresztben.

Azt mondtam, matematikai gyakorlat, ezek a darabok ugyanis a kombinatorika alap-
vetd szabalyai szerint m(ikddnek. A sokszor egy, vagy kdzéphaladd dramairdk altal mar
két ikerpart is tartalmazod vigjatékokban urak és szolgak, férjek és feleségek konfliktusa
is belejatszik a torténetbe. A cselekmény logikdja szerint mindenkinek muszaj taldlkoznia
mindenkivel, ezzel mintegy permutalva a lehetséges félreértések mennyiségét. A zard

5> Plautus, Amphitruo, in Plautus vigjGtékai, ford. Devecseri Gabor (Budapest: Magyar Helikon, 1977),
10-11.
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jelenetben jellemz&en végre az ikrek is taldlkoznak egymadssal, és némi csoddlkozas utan
egy kiilsé kozrem(ikodének vagy a sajat jozan esziiknek koszonhetben felismerik egy-
mast. Legvégill tehat sikerrel, k6zos erével fejezik be az évtizedekkel kordbban elkezdett
puzzle-t az utolsé darabkak helyre illesztésével. Mindenki megnyugszik: a vilag rendje a
helyére billent, végre egyértelmdien rogzitjiik azokat a neveket, amelyekkel kétely nélkdil
képesek vagyunk megnevezni 6nmagunkat és a masik embert.

A recepcidbdl itt csupan két, egymdssal 6sszefliggs, mégis mas utra lép6, Plautus mi-
vét teljesen Uj kontextusba helyez6 megoldast idéziink fel. Moliere 1668-as Amp-
hitryonja egyértelm(ien a torténet komikus aspektusait hangositja fel. Plautus kora egé-
szen masképp kezeli az isteneket, mint Moliere-é, amikorra a transzcendens vildag moz-
gatdi egyértelmden csupan fiktiv karakterekké valtak: ez lehet az egyik oka annak, hogy
a francia mester darabja ma egyértelmden a tiszta komédia m(ifajdhoz sorolédik. Bar
gorog neveket viselnek szerepldi, a kortarsak konnyen raismertek a kiralyi udvar és Pa-
rizs el6kelGségeire. Moliere Jupiterje igazi 17. szdzadi, galdns monsieur, akit elb(vol
Alkméné szépsége, és meglehet6sen bosszantja, hogy a n6 csakis azért rajong érte, mert
azt hiszi, a férje all el6tte.

Az isten rogeszmésen és hatarozottan igyekszik ravenni Alkménét, hogy mondja ki:
nem hdzastdrsi kotelességét teljesiti, hanem szeretSjeként tekint ra.

Jolesne hallanom téled, szerelmem, édes
Alkméné, hogy nem a kotelesség hevit:
Hogy csak személyemért ég szived tiszta langja,
S csak ennek kdsz6ndém, hogy ram pazarlod a
Legdragabb kegyeket, és nem a férj joga

Juttat azoknak birtokaba.®

Néhany sorral késébb:

Egyszerre latod a férjet s a szeret6t,

Pedig a szeret6 all itt, s zavarja 6t,

Nyiltan megmondhatom, ha férj van a kozelben.
Ez a szertelenil féltékeny szeret6

6 Moliére, ,,Amphitryon”, ford. Kalnoky LészI8, in Moliére 6sszes szinmiivei: Mdsodik kétet (Budapest:
Magyar Helikon: 1966), 255.
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Szivednek birtokdan massal nem osztozik meg;
Minden szenvedélyt megvet 6,
Amelyet a férjnek kdszénhet.’

Atiltakozo és értetlen Alkménét még egyszer figyelmezteti Jupiter: ,De kérlek, Alkméné,
ha latod férjedet / Ne felejtsd el a szeret6det.”®

Ha valamit elégszer ismétlink, hallgatésagunk hinni fog nekiink. A kévetkez6 felvo-
nasban Alkméné immar a férjével kozli, hogy még soha ilyen gyengéden nem bant vele,
mint az el6z6 éjszaka: ,,Sohasem hittem én, hogy szived gerjedelme / Ilyen gyongéd le-
het, s a vagy igy elragad.”® A bizonytalan férjet az isten sajatos mddon vigasztalja:

Nem megaldzé semmiképp

Osztozni a nagy Jupiterrel.
S6t nevednek csupan dicsGséget szerez,
Hogy az istenkirdly vetélytarsa lehetsz.1°

1807-ben Heinrich von Kleist tGrlgynek hasznalja Moliere-t: eredetileg forditasnak ké-
sz(il6 m(ive egy ponton fliggetlen, a kés6bbi hagyomanyt meghatdrozé dramava valto-
zik. Hései gigaszi kiizdelmet vivnak sajat érzékszerveikkel: mindig mas torténik velik,
mint amire azt megel6z6 tapasztalataik alapjan szamitanak. Ami a szinen megesik, ke-
vésbé lényeges ahhoz képest, ami a f6szereplévé el6lépb Alkméné zaklatott gondolata-
iban lezajlik. Ennek kdszonhet, hogy a becsapott Alkméné egy ponton elkezd kételkedni
sajat hlségében. A n6 gyanujat a kegyetlen Jupiter csak tovabb szitja, amikor a fGistent
olyan alaknak mutatja, aki sajat isteni létezésével nemigen térédve azt akarja, hogy
Alkméné kifejezetten 6t és csakis 6t szeresse, ne pedig az altala durvan leszélt Amp-
hitryont:

...Csak kapja erényed
Az a pompas, kozéleti piperkdc,

7 Uo. 256.
8 Uo. 257.
°Uo. 276.
0 yYo. 319.
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Nekem, nekem csak egy kell: a szerelmed.*!

Kleist kifinomult pszicholdgiai érdeklédése és episztemoldgiai problémafelvetései a m
hires és enigmatikus, sokféleképpen értelmezheté zaré6 mondatdban 6sszegz6dnek. Az
isteni csald onleleplezése utan az Amphitryon altal a hdzahoz hivott tdbornokok 6rven-
deznek, hogy parancsnokukat micsoda megtiszteltetés érte (,,Csoda! Igazan... Paratlan
dicsGség... Sziviink legmélyébdl...” 2361). Az djult Alkménét a felszarvazott Amphitryon
nevén szodlitja, aki elhalé hangon csak annyit képes felelni: ,,Ah!” (2362.)12

A 19-20. szazadi recepciodra egyértelmien Kleist m(ive volt a legnagyobb hatdassal. Az
utddok ugyan nehezen szabadulnak az 6sszetévesztésbdl, szerepcserébél adédo, dha-
tatlanul komikus elemektdl, de az djramonddskor az alaptdnus, killéndsen az elmult né-
hany évtizedben, feltétleniil a tragédia felé kozelit.

Valdszinlleg nem tévediink nagyot, ha azt éllitjuk, hogy az Amphitryon-recepcio egyik
utolso, igen jelentékeny dllomdsa az 1982-ben sziiletett kolt6, slammer, dramaird
Zavada Péter 2018-ban megjelent és a Trafo — Kortars Mivészetek Hazdban be is muta-
tott, Je suis Amphitryon cim(i verses dramaja.'3 Az el6zményeket azért taglaltuk ennyire
részletesen, mert Zdvada m(ive hangsulyosan és tudatosan mindezek utdnra datalja ma-
gat. Ez a szoveg sok, egyes birdldi szerint taldn tulsagosan is sok fronton tdmadja meg az
évezredes hagyomanyt. Latvanyosan kérdéGjelezi meg a mlifajt, a format, a szerkezetet,
elbizonytalanit a hol és mikor latszdlag egyszer( kérdései fel6l, mindekdzben pedig a
mitologidbdl és a dramatorténetbdl jol ismert szereplGket egy pszichoterapids csoport
monologizalo tagjaiva alakitja.

Zavada darabjanak hat plusz négy szereplGje van. A hat f6szerepl6t a szerzé Kleisttél
,0rokolte”: 6k Amphitryon és Alkméné, Sosias és Charis, valamint Jupiter és Merkdur. A
korulbelll ezer verssorbdl allé darabot Zavada nem osztja se felvondsokra, se jelene-
tekre. Hogy talan mégis kilenc jelenetrdl beszélhetlink, az a f6szerepl6k monologikus
megszolaldsait egymastdl elvalaszté korusbetéteknek koszénhets. Zavada — el6szor az
Amphitryon-hagyomanyban — visszahozza a szinpadra a tragikus kart: a négy menadbdl
allé csoportnak itt nem a cselekményt kommentald, narrald vagy 6sszefoglald funkcidja

1 Heinrich von Kleist, ,Amphitryon”, ford. Szabé L8rinc, in Heinrich von Kleist vdlogatott miivei (Buda-
pest: Eurépa Kényvkiado, 1977), 27.

2 Yo. 106.

13 7Z4vada Péter, Je suis Amphitryon (Budapest: Jelenkor, 2018). A darab &sbemutatéjat a Traféban
2018. aprilis 24-én tartottak Geréb Zséfia rendezésében. (Tovabbi részletek: https://trafo.hu/progra-
mok/je suis amphitryon)
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van. A bakkhansnék ehelyett tudomanyoskodd okoskodassal kotyognak bele a hom-
polygé szovegfolyamba, amikor a kurrens szinhdzelméleti diskurzusbél szemezgetnek
kifejezéseket, fogalmakat, elméleteket.

Ha Zavada szovegének van egyaltalan komikus rétege, akkor a kar megszélalasai min-
denképp ide sorolanddk, két fontos megkotéssel. EgyfelSl a kar humora merében intel-
lektualis jellegli, ami elsé ranézésre nagyon messze all, mondjuk, Plautus helyzetkomi-
kumra épité humoratél. Kozelebbrél megnézve azonban kideril, hogy Zavada mintegy
hommage-ként kezeli az Amphitryon-recepcid visszatér6, metatedtralis vonulatat. An-
nak idején mar Plautus is el6szeretettel és gyakran reflektdlt szévegében az aktudlis szin-
hazi szitudcidra, rendre utalt a szinészt jatszé szinészekre vagy a néz6téren 1l kozon-
ségre: a négy menad téredékes sz6vege markansan Ujitja fel ezt az érdeklédést. Masfeldl
amikor azt allitjuk, hogy Zavada tragédiat irt, nem egészen mondunk igazat: a szoveg
bévelkedik, s6t tobzddik a nyelvi humorban. Vératlan és szokatlan, zavarbaejt6en b&sé-
ges asszociacios bazist mikodtet, és a felismerés 6romében részesiilé olvasé dnkénte-
lendl is elmosolyodik egy-egy kiilondsen eredeti kolldzst, sok helyrél 6sszeolldzott, esz-
szencidlis kolt6i képet olvasva.

Zavada Péter szovege ledobja magdardél a hagyomanyos mifaji meghatarozasokat. A
szerz6 maga a kotet utdszavdban verses szovegként, polifonikus, posztdramatikus dra-
maként hatdrozza meg a textust.'* A Je suis Amphitryon eddigi elemzGi a magyar drama-
hagyomdnytdl oly idegen szovegtipus jellemzdéit leirva nem tették le a voksot egyetlen
tiszta mifaj mellett sem. Csak néhdany definicids kisérlet: ,monoldgokra épité polifoni-
kus darab”?>, filozéfiai drama”?®, , kildnés, hibrid, kisérleti félelméleti m(ifaj”Y’, ,uni-
verzumdrama”!8, Egyik kritikusa szerint a sz6veg nem tragédia, de még csak nem is
drama: 6 a Kleist-parafrazis Ujrairdsaként, ,lirai konstrukcidként” tekint a mdlre, amit egy
ponton ,nemdrama dramaként” aposztrofal.*®

4 Uo. 52.

15 valuska LészI6, ,Sziiljién nektek héroszt, akinek két méhe van” — Zdvada Péter: Je suis Amphitryon,
https://konyvesmagazin.hu/kritika/ szuljon nektek heroszt akinek ket mehe van zavada pe-
ter je suis amphitryon.html.

16 Molnar Zoltan Gabor és Ritter Marta, En, Alkméné, http://www.ponticulus.hu/rovatok/hidve-
rok/molnar-ritter-en-alkmene.html.

17 Molnar Zs6fia, Ergo Sum, https://www.es.hu/cikk/2018-05-18/molnar-zsofia/ergo-sum.html.

18 Seres Rebeka, Az elveszett identitds nyomdban, https://www.tempevolgy.hu/index.php/online/on-
line-konyvespolc/item/175-seres-rebeka-az-elveszett-identitas-nyomaban-zavada-peter-je-suis-amp-

hitryon.
19 Hermann Zoltén, Enkeresd, http://szinhaz.net/2018/07/13/hermann-zoltan-enkereso/.
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A sz6veg nem csak a menddok teoretikus gondolatfutamai mentén jatszik el a mlfaj
taldn nem is els6dleges fontossagu kérdésével. A szerepl6k mindvégig tisztaban vannak
azzal, hogy 6k csupan szerepl6k; igaz, ennél bizonyosabbat nem mernek, nem tudnak
kijelenteni se 6nmagukrdl, se a masikrél. Nem mellesleg jelesre vizsgdzndnak irodalom-
elméletbdl és dramatorténetbdlis: — Geréb Zsofia Trafdé-beli 6sbemutatdjaban a szé szo-
ros értelmében is — kivilrél-felllrél nézve a térténetre pontosan tisztaban vannak azzal,
mi és mikor tortént Amphitryonnal az elmult tébb mint kétezer évben.

A cimszerepl6 mdasodik megszélalasabdl idéziink:

Amphitryon vagyok, a nevem utan kett&sponttal.
Akar egy argus szempar, folyton azt furkészi,
mondok-e valamit. Példaul, hogy feleségem
meglehet6s kdzonnyel fogad. Vagy ahogy joval
érzékletesebben Kleist fogalmaz: Nemigen
tanusit forré szerelmet. Alkméné kett6spont.
Madris visszajottél? Erre én: Hat ha neked tdbb
hénap tavollét méris, dragam?2°

Majd késdbb:

Alkméné kett&spont. De hiszen tegnap éjjel ndlam
jartal... En, zardjelben, értetleniil: Hogy mondod,
dragdm? Alkméné, zardjelben, halalra valva:

Héra sem tette ilyen boldogga Zeuszt.?!

Ahogy emlitettik, Zdvada Péter szovege mindenek utdn van. Szemben a hagyomany
tobbi darabjaval, melyekben az olvasd/nézé a szerepl6kkel azonos idépillanatban, vagyis
a drama jelen idejében szembesiil a fordulatokkal és meglepetésekkel, a Je suis Amp-
hitryont mindvégig athatja a lezarult, nem megvaltoztathaté mult felidézésének egy-
szerre jelen 1év6 kényszere és lehetetlensége. A szerepl6k elmesélik nekiink, hogy mi
tortént veliik: sosem egymasnak, hanem nekiink mint szinhdzi nézéknek, nekiink mint

20 74vada, Je suis Amphitryon, 15-16.
21 Yo. 16.
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valaszadasra nem kotelezett lathatatlan terapeutdknak. A szerepl6k egyt6l egyig poszt-
traumatikus stresszt6l szenvednek. Zavada darabja felismerhet6éen a kleisti Alkméné el-
hal6 sikolya utan jatszédik. O nem az isten és ember kozotti naszra, de még csak nem is
annak a mitoldgidban Uj fejezetet nyitd kdvetkezményére, azaz Héraklész sziiletésére
koncentrdl, hanem a lelki-mentalis sikra: hogyan lehet, lehet-e mindezek utdn tovabb
élni, egyitt élni, azaz férjként és feleségként létezni?

Nem art, ha az olvasdé némi el6zetes tuddssal felvértezve olvassa a szoveget, de aki
nem téved el a kulturalis utalasok, az irodalmi, bibliai és filmes idézetek labirintusaban,
a végén sikerrel rakja 0ssze az eredeti torténetet. Zadvada Péter szovege hijan van bar-
miféle szerz6i utasitasnak a helyszinre, az id6re, de még a szerepl6k szinpadi viselkedé-
sére vonatkozdan is. Pontosabban: ezek mind megvannak, am — jelentds részben az em-
litett utalashalé jovoltabdl — a szerepl6k szovegébe épitve jelennek meg.

A drama kozel felét Amphitryon kilenc és Alkméné hat megszdlalasa teszi ki, a tobbi
soron a tovabbi kétszer négy szerepl6 osztozik. A széveg Amphitryon sétét ténusu, kila-
tastalansagot sugalléd monoldgjaval indit, amely ravilagit az elveszitett én és személyiség
kO6zponti problémdjara:

Mintha hangom nem lehetne mas
csak a félreértés forrdsa. Amphitryon! Ki az?
Ki sz6l? Nem tudom, ki vagyok, csak azt, hogy ki nem.?2

A drdma a megalazott és elcsigdzott Alkméné monoldgjaval zarul. Szévege szembesit
sajat, megroppant személyisége folyékony hataraival, amellett alludal a drdmacimnek
az aldozatokkal vallalt szolidaritds jelszavava emelt ,Je suis” kitételre is:

Lehet ndlam barki szerencsétlenebb?

Szorny(i ostobasagom sulyat csak én cipelhetem.
Ures b6rénd a fejem. Foghijas cipzar a szam.
Leszakadt patentok a szemhéjaim. Briszéisz
vagyok, Andromakhé vagyok, Heléna vagyok,
Iphigeneia vagyok, Ofélia vagyok, Desdemona
vagyok, Gretchen vagyok, Nimwégai Marika
vagyok, Jeanne d’Arc vagyok, Sylvia Plath vagyok,

22 Jo. 6.
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Anne Sexton vagyok, Sarah Kane vagyok,
Farkhunda Malikzada vagyok, Marwa Ali
El-Sherbini vagyok, Heshu Yones vagyok. Nézz
ram! Nézz bele ezer kénnyez8 szemembe.?

Amphitryon jellemérdl Alkméné plasztikus képekben tudodsit. Szavai alapjan 6ntelt, sajat
férfiassagara rendkivil blszke, arrogans macsé képe bontakozik ki. A székimondo rész-
letek ugyanakkor sikerrel bizonytalanitanak el, hogy a nemi szervének hangzatos neve-
ket adod (,Mennydoérgd, a Viharok és villamok ura”?4) vajon tényleg Amphitryon volt-e,
vagy akkor mar személyesen a féisten kérkedett Alkménének. A n6 visszaemlékezik kap-
csolatuk hajnalara, szerelmiik sziiletésére, majd részletesen elmeséli els6, brutalis sze-
xudlis élményiket a sipalyan. Mindez azonban a mult, a talan szép, talan izgalmas, de
mar végképp halott mult. A zarlatban a n6 jogos diihe a férfiak ellen fordul:

...Kurvara
halas vagyok, hogy kivalasztottak erre a szent
hivatalra, de akkor lennék igazan lekotelezve,
ha végre magam donthetnék az életemrdl.
Akkor elmondanam, hogy nem kell se férfi, se
isten, mig egyik a masikat sajat képére teremti.?>

Amphitryon leginkabb 6nmagaval, a sajat sebei nyalogatdsaval van elfoglalva darabhosz-
szat. Alkménébdl diihot és bosszuvagyat valtott ki mindaz, amire az isten kényszeritette.
Amphitryon azonban csokonyosen prébalja 6sszerakni a torténet mozaikkockait, amikor
megrogzotten ismételgeti az elhangzott parbeszédeket, reménykedve abban, hogy igy
végre megérti, mi tortént valdjadban. Az életét a fronton tolt6, traumatizalt, de szoron-
gasairdl senkinek beszélni nem tudo katona 6nkinzé monolégjait hallhatjuk. Megkinzott
elméje tombolasat altatdkkal és drogokkal cséndesiti, és ekdzben magaba olvasztja a
torténelem nagy hadvezéreit Agamemnontél Nagy Sandorig, Julius Caesartdl Napdleo-
nig.

2 Uo. 46-47.
% Uo. 11.
% Uo. 48.
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Az istenek beszélnek a legkevesebbet ebben a drdmdban. Jupiter és Merkur itt szere-
pet jatszé szinészek, és elsGsorban az kiilonbozteti meg Sket a halanddktél, hogy mind-
végig tisztaban is vannak azzal, hogy 6k csak megirt karaktereket alakitanak. Szinpadi
teljesitményikre technikai értelemben bliszke aktorok, akiket egyszerre zavar és szora-
koztat a halandék okvetetlenkedése. Jupiter mondja: ,,Prima szinész vagyok, higgadt
profi. Semmi / foldsleges szentimentalizmus.” 26

Szentimentalizmussal Zavada Péter szoveglabirintusat sem lehet vadolni. Je suis Amp-
hitryonja az évezredek 6ta Ujra- meg Ujrairt téma lezardsa és végpontja. Kozmikus ma-
ganyukra nincs gyogyir: antihGsei kietlen, hideg térben lebegnek. Valahogy ugy, ahogy a
szerz6 2017-ben publikalt, Amphitryon el cim( versének megszdlitottja:

Mig egy mdsik naprendszer maganyaban
most alig lathaté pontként keringsz

- lyukas szkafanderedben,

vakuumtol beszakadt arccal,

a fullasztd minusz kétszazhetven fokban.
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