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TALALEKONYSAG A TULELESERT.
TURIZMUS ES MEGALKOTOTT
HAGYOMANYOK

Az alabbi irds mindossze néhany tanulsigot emel ki a Szegedi Tudomanyegyetem
Néprajzi és Kulturalis Antropolégiai Tanszéke Helyi identitds, megalkotott hagyomad-
nyok, falusi turizmus cimi kutatasi programja altal feltartak koziil. Az empirikus
kutatast Hanneleena Savolainen (Turku), Tomislav Pletenac (Zagrab) és a szerzé
iranyitasaval az 5. Nemzetkozi Néprajzi Szeminarium végezte Pusztamérgesen. A
szemindrium-sorozatot az 1970-es évek szlovakiai gyakorlatdbél dtemelve, Barna
Gébor kezdeményezésére 1996 6ta eleinte egy, majd kétévente rendezi meg a szegedi
néprajzi tanszék. A nyari szeminariumokkal célunk az, hogy kiilonésképpen a ko-
zép-eurdpai oktatok és hallgatdk kozott erSsitsiik a néprajz / kulturdlis antropolé-
gia 0sszehasonlito jellegét, megtanuljunk kozosen dolgozni, elemezni kornyezé vi-
lagunkat. Ugy érezziik, hogy nemcsak életre sz616 személyes kapcsolatokkal gazda-
godnak a résztvevdk, de a kultirakozi kommunikacio éltal valésagos megértésig
juthatnak el, ami régiénkban nem csekély eredmény. Kiemelked& fontosségu, hogy
ezzel az egyes nemzeti etnografiai tradiciobdl jov6 fiatalok korében sikertil eliiltetni
egy megértésre torekvd, tolerdns, a kritikus Osszehasonlitasra alapozott ij kultira-
tudomanyi felfogast. A 2001-es terepkutatds nyoman, dontSen szegedi hallgatok
altal készitett elemzések a Megalkotott hagyomdnyok és falusi turizmus. A pusztamérgesi
eset cimi magyar és angol kétnyelvii kotetben jelentek meg, melyet az itt hidnyz6
részletek felderitéséhez ajanlunk azolvasé szives figyelmébe.! A hagyomanyalko-
tas, turizmus és identitdsalkotds jelenségcsoport vizsgalata 2003-ban a bajai Ha-
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laszléf6z6 Néplinnepély vizsgalataval folytatédott.

A kutatott jelenségek

2001-es szemindriumunk nem véletleniil valasztotta a falusi turizmus, a megal-
kotott hagyomanyok és a helyi identitds kérdéseit vizsgalati targyanak. Az elmult
évtizedben sajatos jelenséget fedezhetiink fel Magyarorszagon: tomegesen t{innek
fel ki1llonboz4 helyi fesztivalok. Pusztamérges a Dél-Alfoldon élenjaré volt e feszti-
valok megalkotasaban nemzetkozi toltottkdposzta- és kakasporkolt-f6z6 versenyé-
vel, illetve Ludas Matyi libaszépség és libafuttaté versenyével. Szép szammal hoz-
hatunk azonban mas példakat is. Békéscsaba szintén élenjart a hagyomanyalkotas-
ban: a ‘90-es évek elején rendezték meg el6szor a Csabai Kolbaszfesztivalt. Szintén
Békés megyébdl emlithetjiik az unikalitasra torekvés, a telepiilések onképének ritua-
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lis kommunikélasanak egyik korai példajat, a medgyesegyhazi Dinnyefesztivalt.
Békés megyénél maradva fontos kiemelni, hogy 2001-ben a Békés Megyei Gasztro-
némiai Fesztivdlok Tarsaséga 0sszehangolta a mar létez6 ,hagyoméanyokat” és ahol
hianyzott, Gj fesztivalt alkotott. Ezek természetesen id6rendben kovetik egymast. A
kolbasz és a dinnye mellett igy ma mar van sajt- és tiréfesztival (Gyomaendrdd),
tarhonyafesztival (Gyula), birkaf6zéverseny (Vészt6-Magor), kenyériinnep (Oros-
héza), szilvanapok (Szarvas).

Visszatérve Csongrad megyéhez: Szegeden haldszléf6z6 versenyt és ,Szogedi
boszorkanynapokat”, Szatymazon barackfesztivalt tartanak, Kiibekhaza egy estére
,operettfaluva” valik, Kisteleken sajtfesztivalt, Ullésen krumplifesztivélt rendez-
nek. Bizonyos ‘receptek’ persze j6l ismertek — halaszléf6zés sokfelé van: a legismer-
tebb, legkiterjedtebb rendezvény minden bizonnyal Bajan, de taldlunk ilyesmit észa-
kabbra a Tisza-tavi Fesztivalon is, amely szintén egységes programcsomagban ki-
nélja az 6ko- és pihend turizmust, ennek er&sitSjeként hasznalva a helyi iinnepeket.
A Balaton kornyéki turizmus is hamar meglatta a lehetséget e helyi fesztivalokban:
napjainkban a rendezvényeket a , Kiilonleges asztali 6romék Somogyban” sorozat
keretében fogjak 6ssze. Nagyatddon igy van Palacsintasiit6 verseny, emellett termé-
szetesen balatoni haldszléf6z6 verseny, Mesztegny6n Rétesfesztival, az orszagos
ismertségre azonban minden bizonnyal a nagyszakacsi Kiralyi szakacsok versenye
tarthat szimot. Ugyanebben a sorozatban Szélddon a bor iinnepét rendezik, melyet
a Vadaszati Gasztronémiai Fesztival kovet. Ezutan B6szénfan Somogyorszag test-
vérmegyéinek f6z6versenye kovetkezik, majd sziiret idején Kaposvaron boraszati
fesztivalt tartanak. Ki kell még emelniink néhany nagyobb rendezvényt: a tomegeket
vonzo Visegradi varjatékokat vagy a Balaton mellSl a Mtivészetek Volgyét. E toredé-
kes felsorolds végén Baranyabdl a taldlékonysag és kreativitds j6 példajaként érde-
mes még megemliteni a Kani (ejtsd: Cannes) Filmfesztivalt, illetve a Baranya megyei
Dunaszekcsét, ahol Pazaurek Dezs6 szamos orszagos hirnevet szerzé turistacsalo-
gatot 6tlott ki. A sort még hosszan folytathatnank, de befejezésiil — jelezve, hogy
messze nem magyarorszagi sajatossagrol van sz6 - alljon itt egy kiilfoldi példa is. A
helyi fesztivalok és megalkotott hagyomanyok egyik, tokélyre fejlesztett példaja, egy-
fajta ,megalkotott jatékos valésdg” a kelet-csehorszagi fiktiv Wallachiai kiralysag,
melynek nemcsak titlevele van, de tandcsadé fiizetet is kiadott arrél, hogyan és miért
érdemes bevandorolni a kirdlysagba.

A ‘pusztamérgesi csoda’

Pusztamérges, Csongrdd megyei telepiilés, koriilbeliil 1300 f&s lakossaggal. A
rendszervaltast kovetd gazdasagi hanyatlasa az egész orszagot sujt6 valsag illetve
bizonyos helyi, regionalis adottsdgok szerencsétlen keverékének volt kovetkezmé-
nye. A gazdasagi atalakulassal, a helyi Rizling Tsz. 1992-es cs6dbe menetelével a
munkanélkiiliség 30%-ra emelkedett a faluban. Rdad4sul a telepiilés Csongrad me-
gye szélén, Szegedtdl tavol fekszik. Hiaba esik hozza lényegesen kozelebb Kiskun-
halas vagy Kiskunmajsa, a nehezen elérhetd megyeszékhelyhez koti a legtobb kap-
csolat. A Duna-Tisza kozi Homokhatsdg, amelyhez Pusztamérges is tartozik, termé-
szet-foldrajzilag meglehetSsen rossz adottsagu teriilet, alapvetSen az intenziv no-
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vénykultirdk szdmara alkalmas. Ezekre és az ezeket gondozni képes kisebb méretti
gazdasagokra viszont alapvetd csapast mért a szocializmus kollektiv gazdasaga.
Maéra a mezSgazdasaggal foglalkozd generdcié dontd része nyugdijas kord, akik
szamara csak kiegészit6 bevételt jelent a mezdgazdasag. A régidban nyilvanvaléva
valt 1990 utan, hogy szabadpiaci koriilmények kozott a mezgazdasag csak a lakos-
sag toredékének tud megélhetést nytjtani.

1990-ben a helyi iskola egyik tandra, Borcsok Antal lett Pusztamérges polgarmes-
tere. A polgadrmester vezette dinamikus telepiilésfejlesztés harom szinten nyilvanult
meg: az infrastruktira fejlesztése mellett munkahelyteremtésre illetve az onidenti-
tast és kiils6 azonositast egyarant segitS szimbolikus fejlesztésre koncentraltak. At-
tekintve a falu elmuilt évtizedét nyilvinvald, hogy a siker a vilagos tavlati jovSkép és
a lehetSségek kreativ, rugalmas felhasznaldsabol sziiletett. A ‘pusztamérgesi csoda’
soran el6szor az infrastruktirafejlesztésre forditottak gondot: a falu minden utcéjat
szilard burkolattal lattak el, illetve kiépitették a vezetékes gazszolgaltatast. A gyor-
san fogyatkozé, periférikus telepiilés szdmara az otthonteremtés segitése és a mun-
kanélkiiliség enyhitése kozponti fontossagti volt. A faluban jelképes 1 forintért lehe-
tett kozmiivesitett telket kapni. Borcsok Antal a valsag tetGpontjan tobb szaz levelet
kiildott kiilonb6z6 eurépai orszagokba, pusztamérgesi befektetésre biztatva vallal-
kozoékat. Ennek hatdséra épitette meg a Fattoria Oca Bianca Ungeria Kft. a faluban
z0ldmezd&s beruhazéasként modern szarnyas-vagohidjat. A telepiilésen nincs kiilon-
leges hagyoménya a szarnyastartasnak, a vagohid mellett sok mas befektetés is
elfogadhat6 lett volna a falunak. Ebben az esetben is a tavlati telepiilésfejlesztés az
ad6dé lehetSségek rugalmas hasznalatét figyelhetjiikk meg. 1996-ra épiilt fel az els6-
sorban mezdgazdasagi profilt kozépiskola Pusztamérgesen. Eszak-Rajna Wesztfalia
tartoméanya timogathat6 oktatési programok utan kutatva talalt ra a mindig Gjlehe-
téségeket keresd falura és timogatta az iskola felépitését. Annak ellenére, hogy a
helybeliek jelentSs kétkezi munkavalis segitették az épitkezést, eleinte sokan kétség-
be vontak, hogy a telepiilés képes lesz eltartani egy 6néllé kozépfoku oktatasi intéz-
ményt. A kornyékbdl jelentSs didksagot vonzé kozépiskola — mely jelenleg a legna-
gyobb foglalkoztato a telepiilésen —tavlati hatésa felmérhetetleniil fontos. Az intéz-
mény nemcsak kivalé helyszin szakmai rendezvényeknek, de nem utolsé sorban
szimbolikus sikon is jelentSsen novelte a telepiilés stilyat.

A vonzé falukép megteremtése érdekében a kornyezet szépitésére is gondot fordi-
tottak: az onkorményzat az 1990-es évek 6ta jelentSs ingyenes viztdmogatast nyit
azoknak, akik rendben tartjak hazuk eldkertjét. A viragositasra helyi versenyt is
hirdettek. A mozgalom sikere utan a falu megnyerte a Virdgos Magyarorszag ver-
senyt, majd az orszag képviselSjeként Eurépa harmadik legvirdgosabb telepiilésévé
valasztottak. A rendezett kornyezetnek koszonhetSen az Eurdpai Falufelujitasi Di-
jatis elnyerte.

A kiilsé koriilmények mellett a falu vezetése igyekezett {innepi, ritualis rendet
teremteni és azt hatékonyan kommunikalni. A szerzé is ennek kapcsan figyelt fel a
telepiilésre az 1990-es évek kozepén. Ekkor tiint fel az, ahogy gazdasagi stagnalas
kozepette a telepiilés markans médon fogalmazza meg kozosségi kommunikécidjat,
mutatja be elért eredményeit. Pusztamérges ekkoriban rendszeresen szerepelt az
orszagos sajtéban az el6bb emlitett, rendszeres fesztivaljaival. Ezek mellett itt ren-
dezték meg el6szor a Puszta elGtagi magyar telepiilések taldlkozojat, de helyszint

210




Talalékonység a tilélésért. Turizmus és megalkotott hagyomanyok

adott a falu rallynak és a Magyarorszag legersebb embere rendezvénynek is. Mar
kezdetben vildgos volt, hogy a telepiilés vizsgalata kapcsan lehetSség lesz a kultiira
dinamikus, nyitott felfogasdnak alkalmazaséra, egy j kultiratudomanyi szemlélet
hasznalatara. A j6l megfogalmazott kommunikéci6 és a kreativ hagyomanyteremtés
a telepiilésfejlesztést sajatos egészben 1at6, megvalésitd helyi gondolkodasmédot
feltételeztek. Ilyen el6zmények utdn nem volt meglepd, hogy Borcsok Antal polgér-
mester szivesen fogadta kutatécsoportunkat.

Pusztamérges a fenti sikereket kiemelked6 médon kommunikalta, rdadasul szak-
ért6i segitség nélkiil, jo6 megérzéssel, kreativitassal. Nemcsak az orszagos elektroni-
kus médiaban, de napilapokban, folyéiratokban, szakmai ujsagokban illetve tudo-
manyos kiadvanyokban is felbukkan a , sikeres nkormanyzat” iskolapéldajaként.
A beszamol6k minden esetben idilli dllapotokat tirnak elénk, és valoban, a telepii-
lésfejlesztés szemszogébdl hatalmas véltozasok torténtek, Pusztamérges sikere elis-
merésre mélt6 és példaként emlegetett. A vizsgélataink eredményeként sziiletett ko-
tetlink a kvalitativ terepmunkénak koszonhetSen feltarja ezen valtozasok hatterét.
Igyeksziink ramutatni azon tarsadalmi és kulturalis fesziiltségekre is, melyek 6ha-
tatlanul fakadtak a fejlesztéshez sziikséges hatarozott kozponti akarat, illetve az
ezeket Oner6bdl finanszirozé és ebbe belefarad6 lakossag nézeteltéréseibSl. Mind-
ezek oda vezettek, hogy munkank befejezésekor mar egy lezart folyamatrol irtunk: a
2002. évi onkormanyzati valasztdsok eredményeképpen mar nem Borcsok Antal
iranyitja a teleptilést.

Néhany tanulsag

Vizsgalatainkhoz harom kézponti fogalmat vélasztottunk: a falusi turizmus, a
megalkotott hagyoményok és a helyi identitas kapcsolatat kutattuk. Megfigyelése-
ink szerint 1990 utdn szamos helyi kozosség igyekezett olyan médon Gjrafogalmaz-
ni és kommunikalni 6nképét, hogy az minél eredetibb és egyedibb, szakterminussal
autentikusabb legyen. Az 6nkép épitését szimos helyen valamilyen marginalis uni-
kum megtalalasaval érték el. Gyakran a paraszti kultiira valamely mar elt{int eleme
lett ez a fellelt er6forras. Ez nem magyar sajitossidg, megfigyeléseink szerint adott
kulturélis egységek periférikus teriiletein kovetett megoldés. Ahol torténeti, termé-
szeti vagy kulturalis sajatossdg nem volt, ezen egyediséget kognitiv ,épitéssel”,
ritualizici6éval, megalkotott iinnepekkel lehetett gyorsan megvalésitani. Nyilvanva-
léan a visszakapott onkormanyzatisdg nagy felelGsséget haritott a telepiilések veze-
téire: immaron helyben kellett megfogalmazni, mi is egy adott telepiilés sajatossaga,
melyek azok az okok, amelyek miatt érdemes helyben maradni illetve idelatogatni.
Ez sokszor nemcsak a kiils6 adottsdgok, az infrastruktiira fejlesztését indukalta, de
egy ujfajta vagy ujrafogalmazott érzelmi kot6dés, valahova tartozas kimunkalasat
befelé és egy hatdrozott kép kommunikaldsat kifelé. Megkozelitésiink szerint e ritu-
sok és iinnepek, a kultiira ezen elemei nem maguktél keletkeznek, nem k6zosségi
alkotdsok, nem altalanosan elfogadottak és végképp nem valamely lélekbe égetett,
genetikailag atorokitett elemek. Elfogadjuk Linnekin véleményét, aki szerint ,,a ha-
gyomany mint 6ntudattal kezelt kategoéria, sziikségszertien megalkotott. ... A kultu-
ralis identitads megalkotasarél vagy hagyomanyalkotasrél beszélni nem mas, mint

211



Pusztai Bertalan

hangstilyozni, hogy a kultiira az emberi tudat dinamikus terméke, amely az adott
kontextus szerint dlland6an tjraalkotott.”?

Minden bizonnyal a kutatas kiilonos szerencséje, hogy Pusztamérgesen néhany
ember kreativitasabol megalkotott hagyomanyokkal talalkoztunk, melyek eredetét
még nem fedi hosszi muilt és igy batran mertiink 1ij értelmezési keretet keresni. Kote-
tunk irasaib6l vilagos, hogy nagyra becsiiltiik ezt, a végsé céljat a helybeliek életének
jobbitasaban 1at6 kreativitast, tettrekészséget, és a megalkotott hagyoméany nem ne-
gativ, értékels fogalom széhasznalatunkban. Felfogasunk szerint a ‘90-es évek falu-
napijai, innepségei nem irhaték le ahagyomanyd&rzés fogalméaval, hanem szabadon
emelnek 4t egykor létezett elemeket vagy teremtenek 1ij kulturalis jelenségeket alap-
vetSen mas céllal, mas funkciéban. Ahogy a német etnolégus, Regina Bendix irja: , A
hagyomanyokat mindig a jelenben definialjék, és akik ezt megteszik, azokat nem
érdekli, hogy a kutatok eredetinek taldlnak-e egy adott fesztivalt vagy miivészeti
alkotast vagy sem, hanem csak az érdekli, hogy ezekkel elérik-e azt, amit el akartak
érni.”? Felfogasunk szerint a kultiira megalkotasat helyi szinten is egymassal ver-
sengC személyek illetve érdek-, hatalom-, dominancia- és célk6zosségek hajtjak vég-
re. Eppen ezért tigy véljiik, e megalkotott kultira szimbolikus vetélkedés, rivalizalds
terepe. Mindezek fényében nem meglep6, hogy a 2002-es vélasztast megnyerd, ko-
rabban ellenzéki érdekcsoport Pusztamérges addig nyolcszor megrendezett nyari
fesztivaljat azonnal megsziintette.

Attekintve az Gjonnan kialakult vidéki fesztivalokat néhany alapvetd sajétossa-
got mar most meg tudunk allapitani. A legtobb rendezvény kulindris jellegii: gy
tlinik, egészen kival6 és nagyszabési programokkal (Miivészetek Volgye, Visegradi
varjatékok) lehet csak olyan fesztivélt szervezni, mely nem valamilyen enni- vagy
innivalé koriil forog. Ez elsGsorban tobbé-kevésbé tajjellegti, helyi tradiciéval biré
étkek ‘kotését’, szimbolikus lefoglaldsdt, sGt —a versengd autentikus dinnyefesztivalok-
ra vagy halaszléf6z6 versenyekre tekintve — kisajititdsdt jelenti. Az els6dleges cél
ebben az esetben a telepiilés azonositdsahoz egy nyilvanvald, incsiklandozé, j6 em-
lékeket ébresztS szimbdlum megalkotdsa. Az ételek természetesen tigy is kapdra jon-
nek, hogy meg lehet vele etetni a legf6bb célpontot, a turistat, akiben az egyre kevésbé
igéretes mezS&gazdasag helyett a megélhetés forrasat latjdk. Megvizsgalva e fesztiva-
lokat nyilvanvalé, hogy barmilyen étel vagy élelmiszer lehet ilyen azonositas forra-
sa, ezért van uborka-, tarhonya- vagy dinnyefesztival is a kiad6s halaszlevek vagy
éppen kakasporkoltek mellett. S6t, igy tlinik, mivel a lokalitds hangsiilyozdsa, a helyi
hagyomdnyokra hivatkozds fontos ‘verbalis attribiitumai’ ezen fesztivaloknak, az ol-
csObb, egyszertibb, kozismertebb - folytatva az asszociciés sort: paraszti, népi,
hagyomanyos, si — ételek kiemelt szerepet jatszanak. (Igaz ezekhez konnyebb is
versenyzGket taldlni!) Az ételek, élelmiszerek helyi kotédése természetesen viszony-
lagos. Minden bizonnyal el6fordulnak kiemelked6 helyi termesztési tapasztalatra
alapozott fesztivalok, de szamos esetben mas jatszik meghatarozé szerepet. A Csa-
bai Kolbészfesztival nyilvanval6ana helyi élelmiszerfeldolgozd iparra is épit a kezde-
tektSl. Ez valésziniileg megmaradiasat is biztositani fogja, hiszen olyan gazdasagi
kornyezetbe dgyaz6dik be, mely érdekelt lesz fenntartasdban. Szamos esetben azon-

2 Idézi Grinewald 2002. 1011.
3 Bendix 1989. 132.
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ban a hagyoményalkotés belsé logikéja vildgosan latszik és a szervezSk valamely
nem foglalt, kozonséges, de helyben sem kiilonosebben fontos eledelt valasztanak ki tar-
gyul. Ilyen példaul Pusztamérges esetében a kdposzta. Itt is készitettek természete-
sen toltott kdposztat, mint oly sok helytitt masutt, de semmilyen kiilonleges helyi
készitési sajatossag nem ismert. Ennek ellenére, az érdekl6dé média az eszencializmus
nyelvtandt és vonzdsdt megérezve szinte minden alkalommal megkérdezi a polgar-
mestert, hogy milyenis ,a pusztamérgesi toltott kiposzta”. Mivel a versenyen sokan
kiilénleges egyéni Gtletekkel rukkolnak el, nem lenne meglepd, ha évek miiltan ezek
valamelyike vélna , az autentikus mérgesi kaposztava”.

A fesztivalok esetében egy sajidtos, tagolt nyelvtan tapinthaté ki. E nyelvtan, nevez-
ziik ‘receptnek’, nem tudomanyos elemzések eredménye és tanulsédga, hanem alta-
laban egy-két intuitiv és kreativ személynek, Pusztamérgesen Borcsok Antalnak ko-
szonhetS. Az 6tletgazdék, szervezdk felismerik a turizmus globalis trendjeit és azt,
hogy abbdl helyben mi valésithaté meg. Ilyen tobbek kozott az is, hogy a tagadhatat-
lanul dezintegralodo és individualizaléd6 késé-modern tarsadalomb6l sokan kere-
sik és fogadjak el az egynapos menekiilést valamilyen képzeletbeli ellen-vilagba. Ezt
vilagszerte felfedezte és kihasznalja a turizmusipar. Ebbdl fakad a bensdségességre,
lokalitdsra, 0si miiltra, autenticitdsra, természetkozeliségre torekvés, az ezt hangstlyozé
diskurzus napjaink helyi fesztivéljai és az ezek szolgdlataba allitott megalkotott
hagyomanyok esetében. Az autentikussagra torekvés természetesen eltéré mértéki.
Néhol rendkiviil erds a kontroll: Csempeszkopacs Kézépkori Vasarnapjan kiilon
feliigyel6 terelgeti ki a vasarbdl az oda nem ill6 arusokat, mert ,,nagyon fontos, hogy
igazi kozépkori hangulata legyen a vasdrnak”. Ezt nem mindeniitt érzik ennyire
fontosnak. Pusztamérgesen a helyi népdalkor mellett példaul fellép a Happy Jump-
ers ugrékotél csoport is — az ‘autentikus kultiira’ csak egy felhasznélt elem a kreativ
rendezé kezében. Mindeniitt megfigyelhetS azonban, hogy a rendezvények elemei
megvalésitasukban ,hagyoményos” formakat kovetnek.

Az autentikus miilt kreativ keresése Pusztamérgesen jol megfigyelhetd. A homok -
puszta - nomdd gondolati kort folytatva, a megfelel6 muilt keresésekor a 13. szdzadban
erre a vidékre betelepiilt kunok tlintek alkalmas kiindulé6pontnak. Az 1902-ben lét-
rejott, roviddel késSbb 6nallosult, eleinte gyorsan fejléd6 kozségrdl mar az 1930-as
években azt olvashatjuk: ,Pusztamérges torténelme &si miltba nyulik vissza. Haj-
dani neve Asszonyszéllasa, mely nevet onnan kapta, hogy Kun Lészl6 kiraly itt is
megszallt mulatni kun asszonyaival.”* A rendkiviil frappéns helyi mitosznak ko-
rabbi emlitése nem ismert, a legfontosabb néprajzi 6sszefoglalékban a hiedelem nem
szerepel.® A telepiilés ‘90-es évekbeli arculatformaldsa, kommunikaciéja szdmtalan
ponton épitett erre a hiedelemre. A rovid torténeti 6sszefoglalasok, a falurél sz616
tjsagcikkek minden alkalommal megemlitik, hogy valéjédban itt nem egy alig szaz
éves teleptiléssel van dolgunk, ,, mivel Kun Laszl6 idejében itt mér telepiilés volt ésa
kiraly ide jart mulatni”. Nemcsak a buszmegall6t fedi kunsiiveg formaja tets, dea
falu 1994-ben megalkotott cimerében is kun ruhés lany all.

Az egyes fesztivdlok belsé ritualizdcidja jelzi, hogy a szervezdk tisztaban vannak az
linnep sajatossagaival. A turizmusban altalanos leg-ek keverednek itt a szent és pro-

* Griiner é.n. 4.
5 Balint 1975. 199-200., Juhdsz 1983. 144-149.
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fan elkiilonitésére szant kitiintetd attriblitumokkal és a jatékossdggal. Ennek kivalé pél-
daja a nagyatadi Palacsinta siit§ verseny, melynek f6dija a “Palacsintas kiraly”
cime. A gy6ztesnek adomanyozott jelvények: a krémozott, gravirozott palacsintasii-
t6 és a himzett kuktasapka. Jelen van természetesen a leg-ek vonzasa is: van pala-
csinta sutd gyorsasagi verseny, palacsinta feldob6 verseny, palacsinta kiilonleges-
ségi verseny. A ritualizacio tetten érheté a medgyesegyhazi Dinnyefesztivalon is,
melynek fédija, a legnagyobb dinnyét nevezd termel6nek — némi képzavarral - a
,, Legtokosebb dinnyés” cim.

A helyi fesztivalok sajdtossaga, hogy egyfajta bizonytalansag miatt dltaldban nem-
csak a multban, de a jelenben is keresik a legitimitds kiillonbozs forrdsait. Békéscsaban
kezdettSl nagy hangstlyt helyeztek erre: a mindenkori hatalom képvisel6i rendsze-
resen toltotték itt a kolbaszt. Pusztamérgesen nemcsak a korzet orszaggytilési képvi-
sel6jét szoktak meghivni, de a zstiribe legtobbszor belekertilt olyan ismertebb sze-
mély, aki legitimacié mellett a sajté érdeklédését is biztosithatta. E fesztivalok napja-
inkban mér nem allnak meg egyediil, egy-egy régi6 rendezvényeit igyekeznek dssze-
hangolni és egyiitt értékesiteni. E tudatossag, tervezés nyoman vilagos, hogya , ha-
gyomanydrzének” tartott rendezvények legfontosabb célja kétségkiviil a tertilet- és
teleptilésfejlesztés. Ennek felismerésével a turizmusantropolégia dltal mar régebben
azonositott dilemmaéhoz érkeztiink el: mia turizmus hatésa a fejletlen teriileteken: a
kizsakményolas 1j formajat lathatjuk vagy a fejl6dés lehetSségét?
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