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BEVEZETES*

A kényvtirak fontos feladata muoltjuk alapos tanulmdnyozdsa. A jelenlegi
munkafeltételek, a kdnyvtdri gyakorlat nem egyik naprol a masikra, hanem rovidebb,
hosszabb fejlédés eredményeként alakulnak ki. A torténeti vizsgdlatok tehdt ennek
a fejl8dési folyamatnak egészét, vagy valamely részét mutatjdk be,

SEBESTYEN Géza a torténeti kutatdsok helyét és jelentSségét igy hatdrozza meg:
LAz elméleti és gyakorlati vizsgdlatok mellé logikusan kivdnkoznak a térténeti
kutatdsok, nélklik a probléma 4tvildgitdsa, valodi megértése nem is képzelhetd el.”!

A kutatok, anyaggy(ijt6 munkdjuk befejeztével, szimos feldolgozdsi- médot
valaszthatnak a vizsgdlt korszak bemutatdsdra. Semmiképpen sem szabad azonban
arrél megfeledkezniiik, hogy a tényck kozlésén tal az Osszefiiggéseket is fel kell
tarniuk. KGHALMI Béla e lényeges szempontrdl a kovetkezdket mondja: ,,Kdnyv-
tarak térténetirdinak modjukban dll feltdrni azokat a gazdag kapcsolatokat, amelyek
a konyvtdr és a tdrsadalmi, emberi viszonyok kézdtt fenndllottak, megteheti ezt a
tilzds veszélye nélkiil, hiszen fontos intézményrdl van szé; hibdt kévet el akdrmelyik
jelentdsebb konyvtarunk torténetirdja, ha a genealdgidban reked meg, ahogy dltala-
ban megrekedtek a polgdri korszak konyvtdriigyének torténetirdi.”?

Aldbbi munkdnkban gazdag tapasztalataibdl fakadé dtmutatdsai szerint —
a teljesség igénye nélkiil — toreksziink képet adni a Szegedi Tudomdnyegyetem
(tovdbbiakban Egyetem) Kényvtdra (tovdbbiakban Konyvtdr) miikddésének kez-
deti, 1921—1924 kozétti idSszakdrdl. A teliességre vald tdrekvés igényérdl azért
kellett lemondanunk, mert a rendelkezésre allo irdsos forrdsanyag (irattdri anyag,
egyetemi, kényvtdri, egyéb kiadvdnyok), a kortarsak szobeh kézlései néhdny esethen
hidinyosak, egymdsnak ellentmondanak.

A Koényvtar a multban sem volt és jelenleg sem fiiggetlen intézmény. Egyiitt
élt és él az Egyetemmel Messzemenden tirekedett ¢s torekszik ma is arra, hogy a
rendetkezésre dllo eszkOzeivel timogassa az oktatd és kutatd tevékenységet, tor-
ténete tehdt nem vdlaszthato el az Egyetem r'nﬁltjétc')l Az események, az elért ered-
mények szdmtalan esetben csak az Egyetem egésze tevekcnysegenek ismeretében
magyardzhatdak.

* Roviditések: K. i. — konyviari iratanyag, K. B.i. — Konyvtari Bizotisag iratanvaga.

1. SEBESTYEN Géza: A konyvtari kutatisok mai problematikija a kiilfoldi szakirodalom
tiikrében. Bp. 1962, Orsz K onyvtarligyi Tanécs 137. p. fAz Orszdgos Kbdnyvtariigyi Tandcs
Kiadvanyai 15./

2. KOHALMI Béla: Vita a kényvtartudomanyrol, — Az Orszagos Széchenyi Kényvtar Evkonyve.
1957, (Szerk, V. Waldapfe! Eszter. Bp. 1958, Kossuth ny.) 77. p.
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A fenti gondolatok alapjan, térténeti dttekintésiink els6 részében roviden dssze-
foglaljuk az Egyetem Kolozsvdrrol Szegedre t6rténS koltozésének eseményeit,
Mivel az Egyetem Szegedre érkezése a vdros igen hosszu ¢s kévetkezetes kiizdelmének
eredménye volt, mindezek elStt ismertetjlik Szeged vezetGinek ilyen irdnyd probdl-
kozdsait. Szolunk a kényvtdri hunka meginditdsa feltételeinek megteremtésérsl, a
Jjelentkez6 nehézségekrsl. Attekintjlik a gyiijtemény kialakuldsdnak folyamatat,
foglalkozunk az dllomdny néhdny mennyiségi és tartalmi sajdtossdgdval. Bemutatjuk
a munkatdrsaknak a kiadvdnyok feltdrdsdra irdnyuld munkdlatait és eredményeit.
Részletesen taglaljuk az olvasdék igényeinek kielégitése érdekében végzett munkdt.
Emlitést tesziink a raktdrozdsi, dllomdnyvédelmi kérdésekrdl, a kdnyvtdrosok
képzésérdl, tudomdnyos tevékenységérdl. Felsoroldst adunk a Konyvidr sokrétii
kapcsolatairodl, végil dsszefoglaljuk a tdargyalt iddszak eredményeit. Kazléseinket
kiegészitik, dllitdsainkat aldtdmasztjdk a mellékelt tabldzatok. A kényvtdri személyzet
évenkénti névjegyzékei utdn forrdsaink felsoroldsdval zdrjuk a torténeti adatok fel-
tardsdt.

56



SZEGED ES AZ EGYETEM

1921. oktdber 9. — a Szegedre kodltézd, volt kolozsvari egyetem fényes kiilsé-
ségek kozott lezajld, elsd évnyitd iinnepségének napja — nevezetes ddtum volt a
vdros szdnmidra. 130 éves, nem egyszer kildtdstalannak latszé kizdelem utdn régi
Shaj teljesiilt: egyetemi vdros lett Szeged.

Fels&foku oktatdsi intézmény létesitésének gondolata valdban 130 évvel kordb-
ban, 1790-ben merilt fel el&sz6r, amikor Szeged kétéves bolesészeti tanfolyam fel-
dllitdsahoz kért hozzdjdarulast. Ez a préobadlkozds azonban még nem jart eredménnyel,
Csak a kovetkez8 kérvény felterjesztésekor, 1792-ben adta beleegyezését I1. Jozsef
az emlitett, 1849-ig miik6d6 tanfolyam megnyitdsdihoz.

A viros szellemi életének irdnyitéi 1802-ben ujabb tervet terjesztettek fel,
jogakadémidt kivdntak felallitani. Az 1827-ben, 1868-ban, 1899-ben, 1900-ban,
1906-ban, 1910-ben meglsmetelt kérést a vezet§ korék valamennyi alkalommal
elu1351t0ttak ‘

A sikertelenség nem csiiggesztette el a helyi érdekek képvisel&it. 1879-ben ismét
mids tton kisérelték meg a kitlizott cél elérését, kérték, hogy az orszdg harmadik
egyetemét Szegeden allitsak fel. Ez a terv is kudarcot vallott, bdr a kérvényezdk
kitartdsa megérdemelte volna a méltanyldst, mert 1882-ben, 1893-ban, 1901-ben,
1905-ben, 1906-ban és 1911-ben megismételtick kérésiiket. '

1919-ben a romdn csapatok bevonultak Kolozsvdrra. A kolozsvdri Ferenc -
Jozsef Tudomanyegyetem oktatoi és egyéb alkalmazottai két lehetGség kozil valaszt-
hattak: romdn szolgdlatba lépnek, vagy dttelepillnek Magyarorszdag teriiletére.
Somogyi Szilveszter, Szeged akkorit polgirmestere kedvezdnek taldita az idépontot
arra, hogy a tdvozoknak 1j mikddési helyet ajanljon, Szegedre hlV_]a Gket. Tébb
mint egy ¢vszdzad utdn ckkor végre taldlkozolt a vdros és a vallds- és kozoktatds- -
Ggyi miniszter elképzelése, aki Szegeden akarta elhelyezni a Kolozsvarrél Budapestre
érkezd személyeket &s egyetemi intézményeket. Az Est cimii Gjsdgban megjelent

kozlését® az 1921, janius 27-én kihirdetett XXV, tdrvénycikk 1. §.-a igy szentcsitette:

»Székhelyiiknek a trianoni béke kdvetkeztében, tortént elvesztése miait az 1872
¢vi XIX. torvénycikkel feldllitott kolozsvari m. kir. Ferenc Jozsef-tudomdnyegyetem
ideiglenesen Szcgeden ... nyert elhelyezést.””

Az egyetemi és azon belill a kdnyvtdri személyzet Budapestre majd Szegedre
tdrténd koltozkoddése a fasiszta Horthy-rendszer , kibontakozdsa™ idején zajlott le,

3. GAL Ferenc: Szcged ¢s a foiskela, — Klss Ferenc, Tonelli Sandor, Sz. Szigethy Vilmos:
Szeged. Bp. 1927, Magyar Varosok Monograﬁaja K. 243248, p.

4. XXV.tirvénycikk a kolozsvari és pozsonyi m. kir. tudomény egyetem ideiglenes dthelyezéséril. —
Magyar Torvénytar. 192]. évi torvénycikkek. Bp. 1922, Franklin K. 146—147. p.
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amikor az orszdg gazdasdgi dllapota silyos volt. Az ismétl&dS helyviltoztatds
Onmagdban sem lehetett egyszerii feladat, amelyet még nehezebbé tett a szdllitds
kiszdmithatatlansdga, magas tarifdja stb.

A gazdasdgi élet vdlsdgos dllapota, a pénz értékének rohamos csdkkenése kdz-
vetlenil és erGteljesen éreztette hatdsdt az Egyetem és a Konyvtdr életében. A politikai
életben jelentkezd eszmék, lejdatszodd események: heves harc az uralkoddosztdly
csoportjai kozott a hatalom megszerzéséért és megtartdsdért, a munkésosztdly
erfinek visszaszoritdsa, megegyezés a megalkuvo munkdsvezetdkkel stb. — egyetlen
erintkezési feliilet kivételével — azonban kordntsem befolydsoltik ilyen mértékben
és tlyen kozvetleniil intézményiink tevékenységét.® Az érintkezési feliiletet az eszmei
dramlatok (nacionalizmus, sovinizmus) jelentették. Az dllam érdeke az volt, hogy
— t6bb céltdl vezetve — minden eszkdzzel pyiildletet szitson a hatdrokon tali népek,
nemzetek ellen. Az Egyetem érdeke az volt, hogy visszatérjen Kolozsvirra. Mivel
az intézményi szandék csak gy valésulhatott meg, ha a hatdarok mddosulnak,
akarva-akaratlan igen jé tdmasza lehetett az Egyetem az orszag vezetd kérei kiil-
politikdjdnak. Villalnia kellett a nemzeti eszmék ,,ébresztése™ é&s ,,ébrentartésa”
feladatat.

Az 1921. §szén tartott elso unnepelyes évnyiton Horthy is meg]elent aki fel-
tehet8en ilyen értelmii ,,hazafias™ megnyilatkozdsokra szdmitott. Nem kellett csaléd-
nia. Az uj rektor, MEnYHART Gdspdr beszéde sordn a kévetkezdk hangzottak el:
»Mi szdmiizetve — Szegeden ideiglenesen otthont nyertiink...”® (a kiemelt két
sz6 sajit kiemelésiink — N. A)), majd mdshol: -4 magyar egyetemnek Sa_]atOS
nemzeti feladatot is ldtok zdszljdn. S ez a nemzetmento és nemzetnevelS hivatds. .
Ezek utdn meglep8en hangzik a kévetkezd mondat: ,,...Ez az amitél e reszben
ovakodni kell, hogy az egyetem ne elegyedjék bele a napi politikdba, ne engedje
magat 4t politikai partok eszk6zéiil. . .7 A mdsodik mondatot haliva, illetve olvasva
azt kell feltételezniink, hogy a szénok ,,politikai pdrtok”-rél beszélve az uralkodd-
osztallyal szembenallo, elnyomott osztdlyok pdrtjaira gondolt. Ha ez nem igy lenne,
akkor ellentmondds van a beszéd két része kézott, mert ha valaki ,,nemzetet ment”,

az politizdl és az osztdlyrendszert szolgdld pdrtok eszkoze,
7 Azel6zmények futdlagos érintése utdn indokolt annak a kérdésnek a feltevése,
hogy miként tett eleget a Kényvtdr a rektori célkitiizéseknek, szolgdlta-e megvaldsu-
ldsukat? E kérdésre a Kényvtdr mikdd2se adhat vdlaszt, amelynek kezdeti, néhdny
évet magdba foglald idGszakdt mutatjuk most be.

A KONYVTARI MUNKA MEGINDITASANAK ELOZMENYEI
BUDAPESTEN

A Kényvtdrnak az Egyetemen folyé munka meginduldsinak tdmogatdsdban
igen nagy szerepet kellett volna véllalnia. E természetesnek ldtszo feladat végrehaj-
tdsdt azonban szdamos tényez§ akaddlyozta. A Konyvtdar dllomdnya, felszerelése

5. Iratok az ellenforradalom térténetéhez. 1919—1945, 2, kijt. A fasiszta rendszer Kiépitése és a
népnyomor Magyarorszigon. 1921—1924. Szerk. és bev. Nemes Dezsd. Bp. 1956, Sznkra
9—-120. p.

6. Acta Universitatis Litterarum Regiae Hungancae Francisco-Josephinae Anni 1921—22, 1--2,
[kot} Unnepélyek, amelyek a M. Kir. Ferenc Jozsef- Tudomanyegyetemen a tanév megnyltésa
és az egyetem Otvenesztendds fenndlldsa alkalméval 1921, évi oktaber ho 9—en és 1927 évi ju-
nius hd 29-én tartattak. Szeged, 1923, Szeged Varosi Ny. 17. p.

7. V.6. a 6. sz. jegyzettel. 30, 31. p.
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ugyanis Kolozsvdratt maradt, 49 fényi személyzetébdl® csak 5 munkatdrs érkezett
Budapestre (Izs§ Lajos, WiNis Ndndor, dr. PuskAs Endre, SzECHENYI Séndor,
HerepeY Arpdad), akik tébbsége ugyan egyetemi intézményeknél, de nem k(‘in’yvta'rosi
munkakdérben kapott beosztdst.”

Kézilik néhdnyan mdr ekkor, amostoha korulmenyek ellenére, -a konyvtarl
munka miel6bbi meginditdsdt szorgalmaztdk. Mar az elsd koltdzkddést kovetden,
Budapesten; 1zso Lajos részletes, dllomdnygyarapitdssal és feldolgozissal, valammt
a Kolozsvdrott j6 eredménnyel miik6d8 Konyvtiri Allandé Bizottsdg (tovibbiakban
Bizottsdg) ujboli feldllitdsaval foglalkozd elGterjesztést nyldjtott be az Egyetem vezetd
testiiletének.1® PuskAs Endre ugyanebben az évben azt inditvanyozta a rektornak,
hogy intézzen felhivast a f&vdrosi kdnyvtarakhoz, jelentSsebb 1ntezmenyckhez.
adomdnyozzdk a kdényvitdruk szdmadra felesleges miiveket, esetleges sajat kiadvanyuk
egy-egy sorozatdt az Ujra feldllitandd Kényvtdrnak.!! LAz AR Lajos bélcsészszigorld
1921. februdr 28-1 beadvdnydban széleskéri, orszagos mozgalom inditdsdt javasolta,
vgyancsak azért, hogy megteremthessék a kdnyvtdri gyiijitemény alapjait.’® A fel-
sorolt kezdeményczések nyomdn ismét megalakult a rektorbél és tobb egyetemi
tandrbdl dllé Bizottsdg, SCHNELLER Istvan prorektor pedig szakemberekre, 1zs6 La-
josra, majd Puskis Endrére bizta a konyvtdri jjaszervezd munkdlatok kézbentar-
tdsdt. 1 '

Izsd, majd PuskAs alatt a kézben 4 személlyel (KILYEN Istvdn, dr. REVEsz
Jozsef, KoLs Erzsé¢bet, HEGEDUs Jozsel) kiegészill§ kis csoport megkezdte PuskAs
“inditvdnydnak megvaldsitasat, a kiadvanyok gyfijtését. Mindannyian honapokon at,
nem egyszer flitetten helyiségekben valogattak a f@vdrosi nagy konyvtarak felesle-
gessé vilt anyagdban.'? A szorgos munka eredményeként hozzdvetdlegesen 40 000
kotetet gyiijtottek Ossze. A jelentGsebb adomdnyozokrol (kényvidrak, egyéb intéz-
mények) az 1. tabldzat ad tdjékoztatdst. Megallapithato, hogy a beérkezd kiadvdnyok
kozel 50%-a a Magyar Nemzeti Muzeumtdl és a Budapesti Egyetemi Konyvtdrtdl
szdrmazott. A gy(ijtétt anyag tartalmi értékét ugyan nem ismerjiik, de feltételez-
hetd, hogy a vdlogatds sordn fEként tudomédnyos miivek kerilltek az addig névlegesen
1étezd Kényvtdr birtokdba, amelynek kézben Szeged lett a végleges tartozkodasi
helye. .

A KONYVTAR MUKODESI FELTETELEINEK
: ' MEGTEREMTESE SZEGEDEN
Személyi feltételek -

Annak ellenére, hogy az alkalmazottak 1étszama elegenddnek ldtszott és lelkes
- munkdjukra minden korilmények kozott lehetett szdmitani, mégis személyi kérdé-
sekben volt néhdny siirgdsen megolddsra viro feladat. E téren, de mds vonatkozdsban

8. K.i. 103—1921/22, eksz. ,,Flbterjesztés Rector Magnificushoz a Konyvtdr létszamanak ki-
. cgészitése irant, a étszdmcsokkentés érdekében étkiildott ministeri leirattal kapesolatosan,”
.9 V.4, a 6. sz, jegyzettel. 225226, p.

10. K.B.i. 7—1920/21. KBsz. ,,Beadvanya Izso Lajos, kolozsvari egvetemi kdnyvtari kez. tisztnek

~ egyetemi konyvtdr 1étesitése tdrgyaban.”

1. V.5, a 6. sz. jegyzettel. 226. p.

12. K.B.i. 4—1920/21, KBsz. ,Memoranduma Ldazar Lajos bolcsészszigorléonak (lakik 11, Sze-
genyhdz-u, 36. II. 2.), melyben az egyetemi konyvtar feldllitdsara vonatkpzolag egy par javas-
latot tesz.

13. K.B.i. 5—1920/21. KBsz. ,.Dr. Schneller Istvdn prorector _]elentese a Rector M.-hoz kényv-
tari intézkedéseirol.™”

14. V.6. a 6. sz. jegyzettel. 226—227. p.
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is, kevés segitséget remélhetett a Kényvtdr az Egyetem vezetésétdl, mert annak az
egész intézmény személyi, anyagi gondjain kellett mielGbb segiteni.

A konyvtdri problémdk kézil rdvid dton rendezni kellett a vezet8 személyével
- kapesolatos helyzetet. Az 1921—22-es tanévben ugyan volt megbizott kényvtdr- -
igazgatd ERDELYI Pdl egyetemi tandr személyében, § azonban nem tartézkodott
Szegeden. Tdvollétében, 1922. janudr 24-t81'% 1922, oktéber 25-ig SzADECZKY-
Karboss Béla volt az ideiglenesen megbizott kényvtdrvezetd, majd az utébbi idépont-
tél 1924, mdjus 15-ig DEzsr Lajos egyetemi tandr irdnyitotta a kSényvtdri {igyeket.!”
Kétségtelen, hogy mindketten jo szdndékkal és szakértelemmel végezték munkajukat,
eredményeik is tiszteletreméltéak. Az intézmény szdémdra azonban megfelelGbb lett
volna, ha a vezetd személye nem viltozik, és ha van valaki, aki az els8 pillanattoél
kezdve egyetlen, dltala kitiizott program megvaldsitdsdn munkalkodik. Mdsként
fogalmazva, ez az dllanddsdg jelentékenyen meggyorsitotta volna a Konyvtdr fej-
18dését. ErrGl azonban csak 1924 utdn, Bird Istvdn igazgatévd torténd kinevezését
kdvetden lehetett szd, aki tizenkét évig dllt a Konyvtdr élén.

Az 19211924 kizotti idszakot az jellemezte, hogy vezetd, beosztott egy-
ardnt kivette részét a koltdzkodéssel, berendezkedéssel egyiittjard munkdkbol.
SzADECZKY-KARDOSS-nak és DEzsi-nek ezen feliil természetesen gondoskodnia
kellett az intézmény, a dolgozdk érdekeinek védelmérdl. Ldtnia kellett a kévetkezd
tennivalokat, biztositania kellett azok végrehajtdsdnak anyagi, személyi feltételeit.
.Hogy e kévetelményeknek mindketten teljesen vagy részben eleget tudtak tenni,
abban nagy szerepe volt néhdny munkatdrs magasfoki szakismeretének és vala-'
. mennyilik odaad¢ segitékészségének.

A Kdényvtdrra, a konyvtarosokra hdruld feladatok nagysdga egyébként az
1922—23-as és az 1923—24-es tanévekre vonatkozd tanszékszém,
oktatéi, hallgatdi 1étszdm évenkénti adataival is aldtdmaszthats. (2., 3., 4. tdbldzat.)
Futdlagos dttekintés esetén is azonnal szembetiinik ezeknek az értékeknek magas
volta. Ha pedig a részleteket is tanulmdnyozzuk, a kdvetkezfket dllapithatjuk meg.
Az egyetemi intézmények és az oktatck szdma, az 1922—23-as tanévben tapasztal-
hatd kiugrdstol eltekintve, nagy volt, de kézel azonos szinten maradt a hdrom év
folyaman. A hallgatdk szdma ezzel szemben magas is volt és dllandéan emelkedett.
A fenti adatok a feladatok mennyiségi oldaldt vildgitottdk meg: A mindségi kovetel-
mények jelentkezésével kapesolatosan bizonyitékokat most nem sorakoztatunk fel,
csak utalunk arra, hogy az Egyelem helyzetének rendezddése maga utin vonta azt,
hogy az igények a tartalmi kérdések irdnydban tolddtak el, egyre sokrétiibbek lettek. -

A konyvtdrosokra vdro munka nagysdga egyébként a kdnyvtdri létszdmviszo-
nyokkal is érzékelhetGvé tehetS. Az 5. tdbldzat szerint az alkalmazottak szdma
hirom év alatt 11-r&l 14 f6re emelkedett, ami az elsd pillanatban megnyugtatd ndve-
kedésnek tlinik. A kolozsviri alkalmazotti létszam (49) és a szegedinél alacsonyabb
hallgatéi létszdm ismeretében azonban mdédositanunk kell megallapitdsunkat.®
A hdrom {6s szegedi I¢tszdmgyarapodds tehdt nem dllt ardnyban a tennivalok nove-
kedésével, még tdbb munkaerdre lett volna sziikség. Az alkalmazotiak szdmdnak
emelését azonban nem a jelentkezdk hidnya, vagy .nem megfeleld volta (képzettség
hianya, politikai okok) gdtolta. A felsorolisra kerulo nevek a feltételezésnek ellent-

16, A Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef-Tudoményegyetem almanachja az 1921-—22. tanévre. Szeged
1922, Szeged Varosi Nyomda és Kényvkiada. 39. p.

17, Beszamolé a Szegedi M, Kir, Ferenc Jozsef-Tudomanyegyetem 192223 — 1926—27. évi,
miikodésérdl. Szeged, 1929, Szeged Virosi Nyomda és Konyvklado 470 P.

"30. V.6. a 8. sz. jegyzettel
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mondanak. Az 1921--22-es tanévben még arra is volt anyagi fedezet, hogy a jelent-
kezSket, SzZADECZKY-KARDOSS Bélat,®' CsitLIiK Bertalant,*® Nacsa Mihdlyt® fels
vegyck. ANDRASOFSZKY Jdnos,™ BALLA Mdria,® BaLoGH Tgndc® és JANKOG Tlona®™ -
kérvényét azonban el kellett utasitani. Az utébb felsoroltakat azért nem alkalmaz-
hatta a Konyvtdr, mert nem allt rendelkezésre elegendS pénz.

" Az orszdg gazdasdgi helyzetének tovdbbi romldsa miatt, az 1920-as évek elején
ellentétes folyamat indult meg,” megkezdddtek az clbocsdjtdsok, a B-listazdsok.
Az Egyetemen 1922, jaliusdatdl kezdték osszedllitani azon személyek jepyzékeét,
akiket ,,fel akartak menteni a szolgzdlat aldl.”’ Az elSzetes vizsgdlatok sordn a Koényy-
tdr 1étszdmviszonyait is tanulmdnyoztdk €s az alkalmazottak szamat indokolatlanul
magasnak taldltdk.*® SzADECZKY-KArRDOSs Béla hidba bizonygatta, hogy. munka-
tdrsai kevesen vannak és mem gydzik a munkat,® érvelését nem méltdnyoltak és
1924-ben 1zsO Lajost, az ujjdszervezés egyik Oszténz8jét, clbocsdtottdk.®

A pénz- és munkaershidny ellenére mdr az 1921—22-es tanévben figyelemre-
mélid eredményeket ért el a kis kényvidri- munkacsoport. Nem egy alkalommal
valamennyien vallaltdk a tébbletmunkdt, amelynek értékébsl még az sem von le -
sernmit, hogy érte killon dijat kaptak.*' Az igazgatdk igen fontosnak tartottdk, hogy
az orszdg kilénbdzé kényvtaraiban kiemelkedd gyﬁjtémunkét végz§ kdnyvtdrosok-
nak kifejezzék elismerésiiket. Ezért kdpott PuskAs Endre €s SZECHENYI Sandor
~ pénzjutalmat.*®

Az alkalmazottak életkoriilményeirdl kevés adatunk van,de azokbdl is kitiinik,
hogy kisebb-nagyobb mértékben mindenkinek voltak anyagi gondjai. Erre utal
egy 1922-es kérvény, amclyben kivétel nélkil mindén beosztott ruha- és élelmiszer-
segélyért folyamodott.* A jegyrendszer létérdl ugyancsak egy 1922-es kérvénybdl
értesulhetiink, amelyet NAcsa Mlha]y nytijtott be.

31, K.B.i. 19—1921/22. KBsz. [Szédcczky-Kardoés Béla szolgalattételre jelcntkezik.] )

32. K.B.i. 10—1921/22. KBsz. (,.Jegyzbkényv a m. kir. Ferenc Jozsef tudomdnyegyetem konyv-
tari bizottsigdnak Szegeden 1921, oktdber hd 14-én tartott elsé rendes flésérsl.”)

33, K.i. 1a—1921/22, eksz. ,, Kérvénye: Nacsa Mihaly rokkant asztalossegédnek (lakik Répds u. 14,
Szeped) melyben: a M. Kir. tudominy egyetemi altlsztek kotelekcbe valo fclvételét kéri.”

34, V.o, a 32, sz. jegyzettel

35, K.B.i. 22—1921/22. KBsz. ,Jegyzokdnyvy a Kdnyvtari Bizottsag 11, rendes iilésérél. (1921,
okt. 26,7

36. K.B.i. 9—1920/21. KBsz. ,,Balogh Ignac folyamoddsa konyvidri alkalmazasért »

37, K.B.i. 41—1921/22. KBsz. ,,A Ferenc Jozsef m. k. Tudomdny egyetem Konyvtarl Bizottsaghoz
~benyujtott kérvénye Janko Ilona egyeteml haligaténak melyben az egyetemi konyvtarhoz
gvakornokka valoé kinevezését kér.”

38, K.i. 98—1921/22, eksz. [Rektori leirat az egyetemlalkalmazottak letszémcsokkentese targydban.]
39. V.5, a.8. sz. jegyzettel

40, K.i. 263— 1923/24 eksz. ,,Izso Lajos konyvtan kezeldtisztet VKM a szolgalat kotelékébol
elbocsatja.”’

41, K.i. 31-—1921;’22 eksz. ,,Eloterjes,?tes a Rector Magnificushoz a délutani tuloraduak kieszk{-
Iése irant,’

42, K. 8—1921/22, eksz. .,Ertesités a Dr. Pusk4s Endre egyetemi kbnyvtartiszt és Dr. Széchenyi
Sandor kinyvtari gyakornok részére engedélyezett kardcsonyi jutalomdijrél.”

43, K.i. 58—1921/22. eksz. , Kérés a ,,Representatwe of European Student Relief”” magyarorszagi
k;rendeltsegehez a kényvtiar alkalmazottjai részére kedvezményes aru ruhaszovet sth. engeé-
délyezéséért.”

44, K.i. 6—1921/22, eksz. ,,Atll’dt a Gondneki Hivatalhoz Nacsa Mihdly élelmezési jegyei irdnt,”
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Pénziigyi feltételek

A személyi feltételeken kiviil elegendd és biztos pénzalappal kellett volna ren-
delkeznie a Kényvidrnak. A hirom tanév sordn a kdltségvetés e két fontos sajitossdga
“hidnyzott. (Az évenkénti teljes koltségvetési dsszegeket sajnos nem ismerjiik, csak
kisebb-nagyobb dsszegek felhasznaldsarél tudunk.) Az egyes tanévekben kiutalt
Osszegek emelésében nem lehetett reménykedni, sem az orszdgos, sem a helyi koriil-
mények nem tették lehetévé. Az inflicié minden elGzetes szamitdst keresztiilhizotl.
Erre utal egy rektori leirat is, amely 1922, nyardn arra hivta fel a Kanyvtdr figyelmét,
hogy a pénz romldsa miatt célszerii a legrévidebb idén beliil fethaszndlni a rendel-

kezésre dllo Osszeget.*

Elhelyezési, berendezési kérdések

A miikodési feltételek soraban feltétleniil foglalkoznunk kell a K&nyvtdr helyi-
ségviszonyaival, berendezési kérdéseivel. Az 1921—22-es tanévben az Egyetem
intézetei néhdny épiiletben zsthfoléodtak Gssze. Ezek egyikében, a Dugonics tér 13.
szdm épiiletben kapott a Konyvtar minddssze két helyiséget. Az egyik termet olvasé- .
helyiségnek, a mdsikat munkaszobdnak jeldlték ki*® Ilyen férchelyviszonyok mellett
hagy gondot ckozott példdul 1922, yiniusdban egy lipcsei kényvkeresked6tdl érkezd
- jelentékeny konyvmennyiség elhelyezése és rendezése, Ideiglenesen segitséget jelentett

ugyan az 1921—22-es tanév végén egy kdlcsdnadott tanterem, de ezt csak a nydri
sziinet alatt haszndlhattdk.*” A tarthatatlan helyzeten a Blzottsag segiteni akart,
tSbbszér foglalkozott azzal a javaslattal, amely a Kdnyvtdrt mds, csetleg 6ndllo
épiiletben kivanta elhelyezni. A kérdést nem sikeriilt megoldani, a targyaiasok nem
hoztak eredményt.*®

Az 1922 23-as tanévben mdr az oktatdsi id8szakra kaptak kélcsén egy tan-
termet.** Az dllanddan névekvd kényvmennyiség elhelyezésére azonban ez is ke-
vésnek bizonyult. A folyamatosan érkezé kényvszdllitmdnyokat ekkor mdr nem
tudtdk a ldddkbdl kirakni, 60 ldddt felbontatlanul kilon erre a célra kijeldlt helyi-
ségben kellett felhalmozniuk.®

A konyvtdrosok munkdjdt a felszerel€si és berendezési tdrgyak hidnya is nagy
mértékben akadalyozta. Eleinte csak két nagy asztal jelentette a Konyvtar teljes
biitorzatit, sem székek, sem kdnyvespolcok nem voltak a helyiségekben, Ez az allapot
szerencsére révid ideig tartott, hamarosan kaptak néhdny szekrényt, asztalt, széket,
amelyek ugyan rossz allapotban voltak, de 1922-ben sokat ertek mert viltoztattak a
kellemetlen munkaké&ritlményeken.

Tovdbbi javuldst eredményezett a bitorzat készitésére klutalt 107 500 korona,
amely Gsszeget teljes egészében polcok készittetésére haszndltdk fel. igy végre meg-
felel6 modon tdrolhattdk az addig foldre rakott kdnyveket, amelyek valdsdggal
megbénitottak a kdnyvtirosok munkdjdt.® Felszerelési és berendezési targyak beszer-

45, K.i. 97—1921/22, eksz. [Rektori leirat siirgeti a koltsegvetesx osszeg felhasznaldsara vonatkozd

) javaslatok  elkészitését.] .

46. V. 0. a 3. sz. jegyzettel. 253, p.

. 47. K.i. 84—1921/22. eksz. ,,Bolcs. karhoz kérés az I. tant. ideigl. dtaddsa targydban,”

48. K.B.i. 96—1921/22. KBsz. {, Jegyzokonyv a m. kir. Ferenc Jozsef . tud. egyet. kdnyvtari bizott-
sagdnak Szegeden 1922. junius hé 2-4n tartott Otddik rendes iilésérdl™)

49, K.i. 245--1922/23. eksz. ,,Bolcseszen kar tanacstermenek konyvtarl olvasOterem céljaira
ideiglenes hasznalatra itengedése.”

50, V., 6. a 6. sz. jegyzettel, 230. p.
51. V. 6. a 6. sz. jegyzettel. 229. p.
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zéséhez, részletes jegyzék mellékelésével, az 1922—23-as®® és az 1923—24-es™ tan-
években kértek anyagi tdmogatdst a Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztériumtol,
amely 1922—23-ban 3 896 240, 1923—24-ben 3 270 00 koronat® utalt ki. A ren-
delkezésre all6 pénzbdl poleok, asztalok, székek, fogasok késziltek,*

A legsziikségesebb tdrgyak beszerzése kdzben, még az 1921 22-¢s tanév folya-
madn, hozzikezdtek PuskAs Endre 1921-es javaslatinak megvaldsitisdhoz: a galérids
olvascterem létesitéséhez.57 A tdrgyalt év folyamdn a szegedi birtén asztalosiizeme az
olvaséterem részére 66 alapméter hosszdsdgin polcsort készitett el és tovdbbi meg-
rendelést kapott a galéria tervezésére és kivitelezésére. Az iratanyag tanisdga szerint
az asztalosiizem rovidesen Ssszedllitotta drajdnlatdt és a galéria egy részének vdzla-
tdval egyiitt elkildte a Kényvtdrnak.® %

ALLOMANYGYARAPITO TEVEKENYSEG

Az el6zd fejezetben dttekintettlik a kényvtdri tevékenység személyi és anyagi
adottsdgait, amelyek egyben a tovdbbi munka feltételei is voltak. A tovdbbiakban
két kérdésre keresiink védlaszt: hogyan sikeriilt megteremteni a konyvtari gyjtemény
alapjait és milyen tartalmi és mennyiségi dsszetételli dllomdny alakult ki az 1923 —24-
es tanév végére?

Az elsG kérdésre konnyii felelni, mivel a forrdsok bdséges anyagot szolgéltatnak e
fontos tdrgykorre vonatkozolag. Mmdenek eldtt arra kell ramutatnunk, hogy az
dllomédnygyarapitd tevékenységet a tdrgyalt hdrom év sordn a kényszerit§ tényezdk
befolydsoltdk nagy mértékben. A mindennapi életben ez azt jelentette, hogy példdul
az Egyetem valamennyi intézménye, intézete anyagi gondjait egyidejilleg kellett
orvosolni. Ennek kévetkezményeként a Konyvidrnak meg ketlett elégednie a részére
kiutalt szerény Osszeggel, annak ellenére, hogy az igények mdr akkor thindttek a
lehet&ségeken. Problémdt okozott az is, hogy 1921—1924 kézétt nehéz volt régi,
értékes szakkonyveket vdsdrolni. A Kolozsvdrott kiépitett kapcsolatokat — peélddut
cserekapcsolatokat — sem tudtdk allomdnygyiijtés céljaira felhaszndlni, egyszeriien
azért, mert nem volt mit kiildeniiik a cseretdrsaknak. Régi, értékes munkdkat egye-
dill az ajdndékként érkezd szalhtményok tartalmazhattak. A modern, hazai kiad-
vadnyok gyiijtése ezzel szemben igen egyszerii volt, mivcl az ligyészségi kotelespeldany-
kiildemények Utjdn valamennyi nyomdatermékhez hozzajuthatott a 'Kényvtdr. Ezek
utdn tilzottnak tarthatndnk a konyvtdrosok panaszdt a hitelek kicsiny .voltdrdl.
Nem szabad figyelmen kiviil hagynunk azonban azt, hogy a kilféldi. kiadvdnyokat
_csak vasdrlas atjan lehetett megszerezni. Mivel kﬁlfﬁldén dremelkedés, hazankban
pénzromlds volt, érthetévé vdlik a ,,javadalom™mal kapcsolatos észrevétel.

52. K.i. 99—1922/23, [Dézsi Lajos kérvénye anyagi tdmogatasért a Vallds- és Kézokt?,tésiigyi -
Minisztériumhoz.] :

53. K.i. 141—1923/24. cksz. ,,Blutorok beszerzése tgyban felterjesziés VKM hez.”

54, K.i. 216—1922/23. eksz. ,,1922/23. évi felszerelési javadalom kiutaldsa.”

55. K.i. 61—1923/24. eksz.  Konyvtdri felszerelésre VKM. Ojabb Osszeget utal ki.”

56. K.i. 208—1922/23, eksz. ,.Vajnai Gyula asztalosmesterrel kotétt szerzodés felszerelesn tar-
gyak szdllitdsa ligyében. Melléklet: Nagy Jozsel asztalosm. drajanlata.”

57. V6. a 6. sz. jegyzettel. 231, p. ’

58. K.i, 23—1921/22. cksz. ,,Eldterjesziés Rector Magniﬁcushoz a konyvtar olvasdtermében
megrendelendd konyvtarté atlvanyok ugyében.”

59. K.i. 114—1921/22, eksz. , Eldteriesztés Rector Magnificushoz a kényvtdri hivatal és olvas6-
terem berendezese (btorkészitése) érdekében a helyi keriileti borionhdz berendelendd munka-
erdért.’ ) .
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Az ésszerliség kovetelményeinek eleget téve és a szlikés anyagl viszonyokra
valoé tekintettel, pontosan meg kellett dllapitaniuk a gyarapitds szigort szabdlyait.
A kérdéssel kiilén nem foglalkoztak, mindéssze néhdny megjegyzés alapjan szerez-
tiink tudomdst bizonyos hdzi szabdlyok 1étér61:%® ElsGdleges feladatuknak tartottdk
az oktatashoz és kutatdshoz feltétleniil sziikséges kiadvdnyok, valamint az oktatok
kéziratainak, nyomtatdsban megjelent miiveinek gyfijtését. Az utdbbi feladatot
ugy valdsitottdk meg, hogy felhivdssal fordultak az egyetemi tandrokhoz: adjdk 4t
inunkdikat a Konyvtarnak.® Az érdekelteknek jo példdt mutatott a Rektori Hivatal
azzal, hogy az Egyetem fenndllisdnak 50 éves jubileuma alkalmdbél megjelent
kiadvdanyokat a Konyvtdr rendelkezésére bocsdjtotta.’

A részletek ismertetése el6tt rd kell mutatnunk arra, hogy a gyarapoddsban .
legnagyobb szerepet jdtszé adomadnyozdsok Gtjdn szdmos értéktelen, haszndlhatatlan
miivet kellett dtvenniiik. Az esetek tobbségében azonban fel kellett adni a gyarapitdsi
elvet azért, mert a tulajdonos csak ugy adta 4t gyflijteményét, ha azt teljes egészében
dtveszik. Ilyen esetekben érdemes volt azonban lemondani az elv érvényre juttatdsdrol,
mert csak ennek drdn lehetett hozzdjutni az adomdnyban levd értékes miivekhez.%

A gyarapitds modjaival kapcsolatosan egyeldre csak annyit jegyziink meg, hogy
valamennyi lehetséges gyarapltaSI mod (kotelespélddny, vétel, ajandék, csere, letét)
szerepet kapott a hazai és kiilfoldi intézmények, kényvkereskeddk, magdnosok stb.
kodzremiik 5désével kialakulo dllomdnyban. Kiilon kell arrdl szdlnunk, hogy 1923,
madrciusaté]l milyen nagy szerepe volt a kiilféldi kényvrendelések és cserék lebonyoliz
tdsdban az Orszdgos Koényvforgalmi és Bibliogrdfiai Kozpontnak (tovdbbiakban
OKBK).* E kétoldalu kapcsolatban a Konyvtdr azt a kdtelezettséget vallalta, hogy a
kulfoldrdl] érkezett kényveket, az elbirdsok betartdsdval, rendszeresen bejelentette az
orszdgos nyilvdntartds szdamdra.® ‘

" A kitelespéldanyok szerepe az Allominy gyarapitdsdiban

A Konyvtdr 6rékolte az Erdélyi Mizeum iigyészségi kételespéldényok elnyerésére
vonatkozd jogat.% SzZADECZKY-KARDOSS Béla mdr az els§ tanévben igen fontosnak
tartotta, hogy ezen az (iton rendszeresen hozzdjussanak az uj hazai kiadvinyokhoz.
Az elsd sz&llitményok sﬁrgc’is Osszedllittatdsdra és elkiildésére kapott utasitast PUSKAS
Endre akkor, amikor még Budapesten tartozkodott.”

Az iigyészségi kiadvdnyok rendszercsen érkeztek, megblzhdto gyarap1ta51
mddot jélentettek, biziositottdk azt, hogy az egyetemi oktatok ¢s kutatok a legro-
videbb id8n beliil tudomadst szerezhettek a hazai tudomdnyos, muszak1 ¢&s szépirodalmi
ujdonsagokrol.

60, V.08, a 6. 'sz. jegyzettel. 233. p.

61. K.i. 33— 1923,’24 eksz. ,,Felhivas az epyetem tanaraihoz kézirataiknak és megjelent muvelknek
a konyvtar részére vald dtengedése tgyban.”

62. K. 96—1923/24, eksz. ,Jubileumi kiadvényokat Rectori Hivatal letetkent megkiildi.”

63. V.56, a 6. sz. jegyzettel, 233, p.

. 64, K.i. 142—1923/24. eksz. ,,Orsz. Konyvforgalmles Bibliografiai Kozponthoz atirat az cgyetemi
tandrok magankényvrendelése és konyvtdri rendelések targydban.” .

65, K.i. 161—1922/23, eksz. [OKEK értesiti a Kdnyvtart, hogy értesitése namatol rajta keresztiil
toriénik a kilfoldi beszerzés és csere.]

66. BIBO Istvan: Kdnyvtaraink racionalizildsa.” A Szegedi Fayetemni Konyvtar tizenkét éve.
Szeped, 1933, Szeged Virosi Nyomdd és Kanyvkiad6. fA Szegedl Egyetemi Konyvtar Dolgo-

) zatai 1./ 7.

67. K.i. 93—1921]22 eksz. ,,Dr. Puskds Endre egyetemi konyvidrrnek (Budapest) egyetemi
konyvtari folyd igyekben irt levél.” )

64



A kitelespélddny-szolgdltatds ﬁtjén 1922. oktéberében az 1919—1921 években
Osszegylilt 16 ldddnyi kiadvdny,® 1923 folyamadn, részletes jegyzék klsereteben az
1922-es anyag érkezett meg.®® ™

A vasarlasok szerepe az allomany gyarapitasiaban

A kordbban ismertetett korillmények miatt ugyan a vdsdrldsi lehet&ségek kor-
litozottak voltak, mégis, amikor csak tehették a k&nyvtdrosok — természetesen
erds vdlogatds mellett — megvették a felkindlt miiveket. Az esetek tilnyomé tébb-
ségében kitartottak gyarapitdsi elveik mellett: csak az értekes, haszndlhatd tudomad-
nyos miiveket vették dat. Példdul 1922. tavaszdn JONAS Imre -dévavdnyai tanitd
gylijteményének csak egy részét vdsdroltdk meg, mert abban fGleg mizedlis jellegii,
oktatdsndl kevéssé felhasznilhato kiadvdnyokat taldltak.™

Ezzel szemben minden fenntartds nélkiil vették meg 1922-ben a Budapesti.
Kereskedelmi és Iparkamara,” BinpeErR Jend nyugalmazott kozépiskolai igazgatd
100 000 korondra becsiilt,”™ 1547 kotetbdl dllo (foleg német, francia irodalomtérténeti,
nyelvészeti, néprajzi munkdk), a Gy6ri Kaszindé mintegy 1000 kotetes konyvtdrat
(értékes, Széchenyi korabeli magyar irodalmi miivek, folydiratok)™® é&s egy Kun
nevil konyvkereskedd 2678 korona értéki anyagdt.” Kiilféldr6l Gustav Fock
lipcsei kdnyvkereskedd tett ajanlatot a matematikai miivekb6l 4li4, néhai ScHoLTZ
professzor egykori tulajdondt képez$ konyvtar megvdsdridsdira. Tobbszori levél-
valtds utdn, 100 000 marka elleneben a Konyvtir tulajdonabd keriilt az értékes
anyap.’®
A Xényvidrésa konyvtdrosok szamdra nelkulozhctetlcn kényvészeti munkdkat
ugyancsak vdsdrlds Gtjan szerezték be. Példdul 1922-ben PuskAs Endre Budapesten
Kertbeny Karoly konyvészeti munkdjdt és Pdpai-Pdriz latin-magyar szdtdrat tetette
félre a Konyvtdr szamara,”” tovdbbd angol-magyar, francia-magyar, magyar-
francia, tot-magvar, magyar-tdt, némct-magyar, magyar-német, olasz-magyar,
magyar-olasz szotdrt, dlnévlexikont, Pallas Lexikont,”™ a Magyar Konyvkeresked8k
Evkényve tobb kotetét, Ferenczi Zoltdn ,,A kdnyvtdrtan alapvonalai” cim{i muns
kdjdt, Kozgazdasdgi Lexikont, Magyar tzij‘;zétért vasdarolt.” Gustav Fock segit-
stgével a Zentralblatt fir B1bl|0thekswesen cimili folydirat egy és a Deutsches
Biicherverzeichnis négy kotetét vették meg.5

68. K.i. 109—1922/23, eksz. ,,Herepey Arpad jclentése qchtember—oktober havi kikiildetéséril."*
65. K.i. 225—1922/23. eksz. , Kodtelespéldanyok (1922, évi) Ataddsa idejét kérdezziik a budapesu
kir; iigyészségtol.”

C70. K4, 63—1923/24. eksz. ,Koteles peldanyok (1922) atvétcle.” .

71, K.i. 68—1921/22. ¢ksz. ,,Jonas Tmre tanitd (Dévavanva) konvveket ajinl megvételre.”

72, K. 73—1921/22, cksz. ,,Elbterjesztés Rector Magnificushoz a Jézsef Miegyetem és budapesti
Kereskedelmi- és Iparkamara kényvtira mdasodpéldinvainak megszerzése irdnt.”

73. K.i. 99—1921/22, eksz. ,,Binder Jend konyvtara {igyében hozzéja és dr Dézsi Lajos kdnyvtdri
bizottsagi elnokhotz- intézett levél,”

74. Jelentés a m. kir. Ferenc Jozsef Tudominyegyetem Konyv‘tara 1922,’23 tanévi gyarapodasarél,

- 23 lev.

-75, Ko, 117—1921/22. eksz. ,,Kun Daniel kényvkereskedd 922, VII. 22, kelt kettd drb. (950.—+
+1728—) 2678.-— kor. t kitévD szamlajanak kiegyenlitése.”

76. K.i. 37—1921/22. eksz. ,,Fock Gusztay konyvkereskedése (Leipzig) megvételre ajdnlja a néhai
Scholz professzor mathematikai kdnyvtarat.”

-77. K.k 71—-—1921]22. eksz. ,,Dr. Puskds Endrc értesitése konyvtdri folyd lgyekrdl s arra adott
valasz.”

78. K. 87—1921,22, eksz. {Puskds Endre foly) tigyekrd! tdjékoztatja Szddeczky-Kardoss Bélat.

-79. Kii. 112—1921/22, eksz. ,,Dr. Puskds Endre folyd iigyekrdl szola-értesitése és arra irt valasz.”

80. K.i. 77—1921/22, eksz. ,,Fock Gusztdv konyvkercskeddhéz (Leipzig) kényvmegrendelds.”
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Az ajindék szerepe az dllomdny gyarapitisiban

A vasdrldsokbdl érkez8 kéteteket jelentékenyen felilmulta az ajindék 1itjan
érkezett kotetek szima. E helyen csak az érkezd laddk szdmaval érzékeltetjiik mennyi-
ségiiket. 1922-ben a Foldmiivelésiigyi és a Pénzligyminisztériumtdl 17,% az
Akadémiai Konyvtdrtol 9 ldddnyi® anyag érkezett, Az 1921—22-es tanévben érkezs
adomanyok nagysdgardl és adomanyozoikrdl pontosabb adataink is vannak, ame-
“lyeket és akiket a 6. tdbldzatban sorolunk fel. Az adomdnyok nagysdga tekintetében
magasan kiemelkedik kézililk a F@vdrosi Konyvtdr, de nagy kétetszdmmal kép-
- viselteti magdt még a Szent Istvdn Tdrsulat és a Féldmiivelésiigyi Minisztérium is.

Az 1922—23-as tanévben a magdngyiljtemények vették 4t az ajandékozd intéz-
mények vezetd szerepét. Ekkor kapta meg a Konyvtar Tarnovszky Géza nyugal-
mazott f6orvos 3071 kétetes gylijteményét, amely értékes, régi magyar kdnyveket is
tartalmazott, Lecuner Karoly 3000 kétetes hagyatékdt (az akadémiai kényvkiado
kiaddsdban megjelent miivek, gorog, latin klasszikusok nfmet forditdsai} és SzA-
DECZKY-KARDOsS Lajos 577 kotetes konyvtdrat,”

Az 1923—24-es tanévben az OKBK-tol 77 mil (268 kotet) és 5 folyo:rat (33
kitet), IMRE Sdandor egyetemi tanartol 3000, a Smithsonian Institut-tél pedig 324
‘kotet konyv érkezett.™

A cseretevékenység szerepe az allominy gyarapitisiban

Az 1921—22-cs tanévben a cseretevékenység még csak az elsé probdlkozdsokndl
tartott. A Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium utasitasdra tervbevették, hogy
kapcsolatot keresnek angol tudomanyos intézményekkel, de ¢nnél tovabb nem jutot-
tak.®* A meginduldsi nehézségekkel magyardizhatd, hogy ebben az évben csak a
HoédmezGvisdrhelyen elhelyezett mdrmarosszigeti reformdtus jogakadémidval sike-
rilt cserekapcsolatot 1étesiteni.*

_ A kovetkezd két év sordn tobb hazai (FelsGoktatdsi Egyesiilet,* Budapesti
Erzsébet Tudomdnyegyetem,® Soproni Bdnyamérnéki és ErdSmérncki F&iskola®™)
és egy kiilfoldi (lundi egyetem®) intézménnyel indult meg a cseretevékenység.

A Konyvtir nyomtatott tanrendeket, egyetemi beszdmolokat, az Egyetem
torténetérdl irt tanulményt, doktori értekezéseket kiildott a tdrsaknak, akiktSl
tanrendek (Hédmezdvdsdrhely), értékes és Jelentektelen értekezések (Lund, Sopron)
érkeztek.

81. K.i. 53—1921/22. eksz. ,,Dr. Puskds Endre értesitése konyvtari iigyekrdl. (Pénzilgymimisz-
tériumtol, Foldmiivelésiigyi Minisztériumtdl kapott konyvanyag kiildése stb.)”

82. K.i. 42—1921/22. eksz. [Puskas Endre foly6 tigyekrdl tajékoztatja Szddeczky-Kardoss Bélat.}

90. V. 0. a 74, sz. jegyzettel. 1—2. lev. ‘ .

91. V. 5. a 17. sz. jegyzettel. 470. p.

92, K., 119—1921/22. eksz, [A Vallds- és Kozoktatasiigyi Minisztérium kiilftildi cserekapesolat
létesitésere szdlitja fel az egveternet.}

93, K.i. 21—1921/22. eksz. ,,Rector Magnificus megkiildi a Hédmezdvasirhelven elhelyezett
maramarosszigeti jogakadémia nyomtatvanyait.”

94. K.B.i. 46—1921/22. KBsz. [Rektori hatarozat a Felsdoktatdsi Egyesiilettel vald csereviszony
felvételérdl.] |

95. K.i. 31—1922/23. eksz. [A Konyvtdr csere meginditdsa céljabdl egyetemi kiadvinyokat kiild
az Frzsébet Tudomdnyegyetemnek.]

96. K.i. 30—1923/24. eksz. ,,M. kir, banyamérndki és erddmérnoki fotskoianak készonet a meg-
kiilddtt kiadvdnyért s kérés a csereviszony rendszeres fenntartisara.”

97. K.i. 134—1922/23. eksz. "(Lundi egvetemi konyvtar) értesit 22 csomag konyv ajandékképen
vald megkiildésérbl. Az érkezett 1 csomagot megkoszoruuk s a csereviszony bevezetését kér-
juk.”
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‘A kezdeti credményck orvendetesek voltak, azonban a tdrgyalt gyarapitdsi
. mddnak kevés haszndt vette az Egyetem, Ennek az lehetett az oka, hogy a csere-
tirsak nem ismerték egymds igényeit, az oktatdsi, kutatdsi teriileteket. Mindkét fél
az dltala j6nak vélt kiadvdnyokat kildte el, Ilyen korilmények kdzott igen kedvezGen
értékelhetd az OKBK azon térekvése, amely szerint a cserét az intézmények (egye-
temek) érdekeinek kell irdnyitaniuk. Tudomdnyos kiadvdnyért olyan tudomdnyos
kiadvdnyt kapjanak, amelyct munkdjukban felhaszndlhatnak.”® Véleményiink
szerint ennek megvaldsitdsdra csak torekedni lehetett, de elérni nem,

A letétek szerepe az dllomany gyarapitisiban

A Konyvtdr Szegedre koltdzéseé utdn nagy gondot ckozott, hogy nem lehetett
azonnal a haszndlok rendelkezésére bocsajtani az ajandékként kapott kiadvdnyokat.
. Ebben a szorult helyzetben igen nagy segitséget jelentett a Felsd Oktatdsligyi Egyesiilet -
hallgatok szdmdra Gsszedllitott letéti dllomdnya, amely 37 jogi, dllamtudomdnyi,
nemzetgazdasdgtani, statisztikai miivet (41 kdtetet), 338 bolesészet-, nyelv- és tor-
ténettudomanyi miivet (454 kotetet), 101 matematikai és természettudomdnyi miivet
(123 kétet) tartalmazott.® A kildeménybGl, mint tapasztalh.ito hlanyoztak az
orvostudomanyi miivek.

A fentinél lényegesen kisebb mértékben lehetett hasznositani a Szegedi Allami
- Fégimndzium 426 kdotetes Ietétét, amelyet tandrok szdmdra készitett atmutatok,
kozépiskolai didkok olvasmédnyai képeztek.'®

LELTAROZAS, LELTARI NYILVANTARTASOK

. A kényvidrosok igen fontosnak tarlottdk azt, hogy mielébb megkezdjék a kiad-
vanyok leltdrozdsdt. Tudtdk, hogy a birtokbavételt okminyokkal kell bizonyitani,
amelyek a kataldgusok clkésziiléséig bizonyos tdjékoztatdst adtak az dllomdnyrol,
A munkdt nem lehetett halogatni, ellenkezé esetben nem lehettek volna firrd a roha-
mosan gyarapodo kiadvinymennyiségen. Ez a felismerés vezette dket akkor, amikor:
az 1921—22-es tanévben az ligyészségi anyagot és a Févdrosi Konyvtdr ajandékdt
betiirendben helyezték el és bevezették a leltirnaplokba. Ugyanekkor vettek leltdri
nyilvdntartasba 36 kiilféldi folydiratot is*™

A leltarnaplék készitésekor a kolozsvari naplok szolgdltak mintdul. Az utdlag
egybekothet§ szilkséges irlapmennyiséget 250 ivben allapitottdk meg és-a budapesti
egyetemi nyomddban készitettsk el.2® A kiadvinyféleségek (kdnyvek, folydiratok),
iltetve eredet szerinti elkiilénithet8ség (kételespélddnyok, egyéb kiadvdnvok)} szem-
pontjdt figyelembe véve, 1924 Fszéig 6t naplobdl dllo rendszer alakult ki.

A ,Gyarapodasi fdnaplé”’-ban az egy beszerzési helyrdl, cgy idépontban érkezé.
valamennyi kiadvinyféleség egy tétel (egy folyoszam) alatt szerepelt. Rovatai: folyo-
szam, kelet, honnan (érkezett), (kiadvdnyok felsoroldsa:) nyomtatvdany, Ssnyomtat-
viny, RMK, folydirat, hirlap, egyetemi nyomtatvdny, disszertdcid, értesits, vegyes

98. V. 5. a 65. sz. jegyzetlel

99, K.i. 30—1921/22, eksz. ,,Koszono irat a Fe]sooktatasugyl Egyesulet clndkéhez letétiil megkiil-
dott egyesiileti konyvekért,”

100. K., 78—1921/22, eksz, ( Jegyzék a szegcdl m. kir. dll, fogymnasium tanari konyvtaraboél a
m. kir. Ferenc Jozsel Tudomany Egyetem kdnyviira szamdra atvett anvagrdl.”) |

101. K.i. 26—1922/23. eksz. , . Konyvtari jelentés az 1921—22 iskolai évrdl.” -
102, V. 8. a 82, sz. jepyzettel.
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nyomtatviny, térkép, keézirat, jegyzet. Vezetését 1922, februdr 3-dn kezdiék meg.
A napld vezetésében csak az kifogdsolhatd, hogy egy-egy tételnél nem utaltak a rész-
leteket tartalmazé tovdabbi napldk tételszamaira,

A nyomtatvianyok (konyvek, egyetemi nyomtatvanyok, disszertaciok, értesit8k,
vegyes kiadvdnyok) a ,,Gyarapoddsi napls. Nyomtatvinyok”, az ligyészségi koteles—
példdnyok a ,,Gyarapoddsi naplé. Ugyészségi nyomtatvanyok™ felirattal elldtott
napldba keriiltek. E naplok rovatai a kovetkez6k voltak: fGnapld (megfelel§ tétel-
szzima), osztalynaplé (sorszam), kelet, a munka cime, honnan (érkezett), dra — és.
a mar tdargyalt kiadvanyok az ismert felsoroldsi rendben. A ,,Nyomtatvanyok”
napldjat 1922, februdr 3-tdl, az ,,Ugyészségi nyomtatvanyok’ napldjdt 1922 mAr-
cius 9-t6l vezették,

A folydiratokat szintén két napldban tartottak nyilvan. Mind a ,,Folyéiratok™,.
mind az ,,Ugyészségi folyoiratok™ felirati naplo a kévetkez& rovatokat tartalmazta:
" fGnapld (megfeleld tételszdma), osztdlynapld (sorszam), kelet, a munka cime, honnan. -
(érkezett), dra, (kiadvdnyok felsoroldsa:) folyoirat, hirlap, jegyzet. A ,,Folydiratok™
napldjat 1922. februdr 10-én, az ,, Ugyészségi folydiratok™ napléjat 1923. szeptember
1-én nyitottdk meg.

A részletezéseket tartalmazd naplok — igen helyesen — k1vetel nélkiil utaltak
a ,,Fdnaplé” tételszimadra.

A naplokat vezetd munkatirs vagy munkatdrsak lelkiismeretesen és pontosan
végezték teendSiket. Bdrmely Osszesités, adatkikeresés konnyen elvégezhetd e -
nyilvintartdsok segitségével. Mindéssze egy aprdsdgnak ldtszd sajatossdguk okozott
zavart az dllomdnyadatok egybevetésekor. Ugyanis a mds intézménytSl letétbe
kapott kiadvanyokat is bevezették a naplékba é&s a tdbbi kiadvdnnyal egyiitt Gssze-
gezték, nem vdlasztottik kiilén. A tanévenként késziild mikodési jelentésekben
" azonban mar kiemelték a letéti-értékeket, ezért nem taldltunk eleinte azonossdgot a
leltarnapldk és a beszamoldk adatai kGzott. Az anyag feldolgozdsa kizben a leltdr-
naplok adatait javitottuk (a leltdirnaplokban nem modositottuk az dsszegeket),
ezek szerepelnek Gsszedllitdsunkban is. Véleményiink szerint a fetét dllomdnynaplo-
ban torténd szerepeltetése nem volt helyes, mert visszaaddskor térolni kellett a
naplobdl a tételt (tételeket) és az dllomdnyadatokat valamennyi oldalon javitani
kellett.

- A kiadvdnyok dllomanyba vételekor a kiadvanyok cimlapjanak hatoldaldra,,
a kilencedik, esetleg szdzadik, kétszdzadik stb. de mindenképpen az utolsé, széve-
get tartalmazoé oldal aljdra, a tdblik, mellékletek hdtoldaldra rdttotiék a tulajdon-
bélyegzit. (Szbvege a kdvetkezd volt: ,,A M. Kir. Ferencz Jézsef Tudomdnyegyetem.
Konyvtdra™.) A bélyegz8 koralakd, dtmérdje 2 cm volt. Az utolsé sziveges oldalra
ceruzdval beirtdk a gyarapoddsi naplé tételszimdt, majd egy kotGjel utdn a tanéy
szamat, ismét egy kotdjel utdn a részletezést tartalmazé napld megleleld tételszdmadt..
A leltdri szdm tehdt a kévetkez§ elrendezésii volt: pl. 41—1921/22—1160.

A KONYVTAR ALLOMANYA

Az dllomdny mennyiségi és mindségi sajatossdgainak megismerése igen lényeges.
a konyvtarosok, de ugyanakkor az olvasdk szimdra is. A mindségi, tartalmi elemzés
sokrétisége folytdn és terjedelme kovetkeztében 6ndllé tanulmdnyt kivdn. Bizonyos.
vonatkozdsokra az eddigiek és a tovdbbiak sordn is kitériink, részletezésiiket azonban
mellGzzitk. Az aldbbiakban csak a mennyiségi sajdtossdgokat és vdltozdsokat mutat-
juk be.
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A nyomtatvdanynaploban nyilvantartott konyvek, egyetemi és vegyes nyom-
tatvinyok, disszertdcidk, térképek, értesiték, gydszjelentések szimanak évenkénti
valtozdsdt a 7. és 8. tdbldzat egylttesen mutatja be. (Ez alkalommal €s a tovdbbiak
sordn tobb esetben az azonos €évekre vonatkozo mi- és kotetszimokat — az dtte-
kinthet8ség biztositdsa érdekében — kiilon tdblizatban Gsszegeztiik.)

A vétel, ajandék, csere, letét utjadn gyarapodd nyomtatvanyok egyiittes szdma,
mi- és kdtetszdm tekintetében, a mdsodik évig emelkedést mutatott, majd 1923—24-re
hirtelen igen alacsony szintre esett. Ugyanez fapasztalhatd a kdnyvek esetében is,
amelyek egyébként a teljes gyarapodds 80—90%(-at jelentették. Az elsd évben még
a disszertaciok is szamottevd mennyiséggel képviseltették magukat, késébb azonban
igen visszaestek, gyarapoddsuk jelentéktelen volt.

Az lgyészsdégi nyomtatvanyoknal (kotelcspe]danyok) a nyomtatvanyokhoz
hasonld hullimzas figyelheté meg a végdsszeg évenkénti nagysdgdt illetGen, Csak
annyi az eltérés a 9. és 10. tdblazat és a kordbbi, 7. és 8. tdbldzat adatai kozbtt, hogy
a nyomtatvanyok esetében az értekek mindig 2000 felett maradtak, az lgyészségtdl
érkezd konyvek szima ellenben az elsé év 5—794-dra siillyedt (mii-szdm alapjdn)
az 1923—24-¢s tanévben. A tSbbi ligyészségi kiadvdnynak kis szerepe volt az dllo-
mény gyarapitdsdban. '

A folydiratok szima (11. és 12. tdbldzat) az 1922—23-as tanévben érte el a
tetépontot — akkor sem volt tébb 100-nal — azonban az 1923—24-es visszaesés nem
olyan nagy méretli, mint a nyomtatvanyok esetében volt. Szdndékosan nem foglal-
koztunk kiilén a hirlap-kategdridval, mert a hdrom év sordn csak egyetlen kdtetet
vettek dllomdnyba.

Ugycszség1 folyo;ratokat (folydirat- kotelespeldanyok) el6szoér az 1923—24-es
tanév sordn kapott a Koényvtdr. A folydiratféleségek szima a teljes folydiratgyara-~
podds 239 -it, kétetszdm szerint pedig 30%4-4t adta. (13. tdbldzat.)

~ A teljes gyarapodas (14. és 15. tdbldzat) dltalaban a nyomtatvdnyok (nemcsak a
konyvek) viltozdsdaval megegyezd értékingadozdst mutat. A hdrom évi gyarapodds
eredménye 17 249 mii (41 888 kétet) volt, (Letdt: 607 mid — 947 kdtet). A mii- és
kotetszdm ardnya idGszakunk alatt a kévetkezd viltozdasokat mutatta, 1921—22-ben
még 2 kétet sem jutott. 1 mfire, ezzel szemben 1922—23-ban és 1923—24-ben mdr
3 kotetet lehetett | miivel aranyba dllitani. Az ardny valdszindleg azért vdltozott
meg, mert a késGbbiek sordn tdbb kitetes sorozatok, tdbb évfolyambol és kotetbol

allé folydiratok keriltck a Konyvtdr birtokéba.

Még egy tényre “kivdnunk magyardzatot keresni. E fejezetben elemzett tdbldzat-
parok esetében, szinte kivétel nélkiil 1923—24-re visszaesést lathattunk., Ennek két
oka lehetett. Az egyik a gazdasdgi helyzet rosszabbodadsa, a pénz értékének romldsa,
aminek kdvetkeztében kevés kiadvanyt lehetett megvdsdrolni. A mdsik ok az lchetett,
hogy a hirtelen 8sszegyiilt allomdnyt az 1921—22-es tanévben nem tudtdk bevezetni
a napldkba, .csak a kdvetkezd évben, amikor a tdrgyévi gyarapodds napldzdsa is
esedékes volt. A harmadik évre mdr kevés, vagy semmi hdtralékuk nem maradt,
az évi gyarapodds pedig nem milta felill az eléz6 évi, elmaraddssal nagyobbitott
{dsszeget. :

A rendelkezésre 41l dsszesitések alapjan a kulonfele gyaraplta51 médok éven-
kénti szerepe is elemezhets. Az 1921—22-es tanévben, mii-szam alapjdn, a koteles-
példdny és az ajandék dtjdn érkezd kiadvanyok messze megel6zték a t6bbi csoportot,.
tovdbbi sajdtossdg az volt, hogy az elsd helyen dll6 ajandék-csoportnak csak jelén-
téktelen tobblete volt a kotelspéldinyokkal szemben., Kétetszdm szerint a kételes-
példdny keriilt az elsé helyre. Megdllapithaté tovdbbd, hogy a két gyarapitdsi mod
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mellett ardnytalanul kis jelent8sége volt a vételnek (keves pénzt kapott a Konyvtdr),
csere pedig egydltalan nem volt. Erdekes, hogy még a letéti anyag is megelSzte a
vdsdrldsbol szdrmazo kiadvdnyok szimadt. Ha kiadvinyféleségek alapjan bontjuk az
dsszegeket az ardnyok igy festenek: a kdnyvek tobbségiikben kotelespélddanyok
voltak, de sok volt az ajdndék is. A folydiratok mii- és kétetszama igen alacsony
volt, gyarapitdsukat elssorban a vidsdrldsok biztositottak. A disszertdcidk nagy
részét ajandékozds utjdn kapta a Koényvtdr. (16. és 17. tdbldzat.)

Az 1922--23-as tanévben mii-szdm tekintetében az ajandék Iépett elStérbe,
(18.¢s19. tdbldzat) 60Y%;-0s részesedésével megelzte a vétel- és az azt kivetd koteles-
példdany-kategdridt. A letét ebben az évben (jabb tétellel gyarapodott. Ekkor jelent
meg eldszdér, bar szerény értékkel, a csere-kategérid. Kétetszam alapjdn az ajindék
utdn a kotelespélddny és a vétel kovetkezett. A kiadvdnyok kdzil ismét a konyveket
emeljiik ki, amelyeknél a gyarapitdsi modok fontossdgi sorrendje a kivetkezd volt:
ajandék, vétel, koételespélddny. A folydiratokndl szintén az ajindék dllt az elsG
helyen, a vétel messze lemaradt téle.

Végiil az 1923—24-es tanévben az ajindék mennyisége tovdbbra -is tartotta
vezetd helyét (fSleg kotetszim tekintetében tapasztalhaté ez), a vételt pedig a har-
madik helyre szoritotta vissza a kitelespélddny. Figyelemremélto a csere jelentdségé-
nek novekedése a kordbbi évhez viszonyitva, A kiadvényféleségek alapjan térténd
csoportositasunkban ismét a kényvekkel, mint legnagyobb csoporttal foglalkozunk
elGszdr. Az ajandék tovdbbra is az els6 helven maradt, a kételespélddny ugyan
elSrelépett a mdsodik helyre, azonban az azt kvet§ vétellel egyiitt sem voit szdmot-
~ tevg szerepe. Erdekes, hogy majdnem annyi kényv érkezett csere 0tjdn, mint ameny-
nyit vasdroltak. A folydiratoknadl a kényvekkel megegyezden alakult a gyarapitdsi
modok sorrendje. A t3bbi kiadvdnyléleség mennyisége jelentéktelen volt. (20, és 21,
tdbldzat.)

A hdrom év adatait Ssszehasonlitva megallapithato, hogy a mii-szam szerint a
teljes gyarapoddsban az ajindék egyszer sem veszitette el vezetd helyét. Az 1922—23-
as tanévet leszdmitva, a mdsodik helyen a kételespéldany (eleinte 50, késGbb 7% -0s
részarannyal) és a vétel dllt, amelyet igen er6sen megkozelitett a csere. Md-szdm
alapjdn a konyvek az elsG évben f8leg kotelespélddnyként érkeztek, a tovabbiak
sordn azonban itt is az ajdndék lépett eldtérbe (1921 —22-ben a kételespélddnyként
érkezett kdnyvek a teljes kdnyvgyarapodas 507 -dt jelentétték, 1923—24-ben ngyanez
a tétel 7 volt.) A vételnek csak az 1922—23-as tanévben volt nagyobb szerepe a
kényvek gyarapitisdban (23%)), a teljes évi gyarapoddsbdl (valamennyi gyarapitasi
moéd és kiadvdny egyiitt) 1923—24-ben 2,5, 1922—23-ban 23%/-kal részesedett.
A folyoiratokndl az 1922—23-as tanévre, a vételtsl az ajéndék vette dt az elsd helyet,
Az 1923—24-es tanévben a folydirat- koteleslaeldanyok is megjelentek, a vétel pedig
egészen hdttérbe szorult.

FELDOLGQZAS

A Konyvtdr igen fontos feladata volt, hogy dllomdnya az olvasok és természetesen
a kdnyvtdrosok szdmdra 'is mennél hamarabb hozziférheté legyen, a kilénbozd
kiadvanyokrol kataldgus késziljon. Az Egyetem rektora, MENYHART Gdspdr, a
feldolgozast, illetve elSkészitési munkdlatainak megkezdését, mindennél elGbbre
valdnak tartotta, amelyet SzZADECZKY-KARDOSS Béla ideiglenes vezetdi megbizo-
levelében kifejezésre is juttatott.}? Utasitdsa nem érte vdratlanul SzADECZKY-t,

111, K.B.i. 57—1921/22, KBsz. [Szdadeczky-Kardoss Bélit a rektor a Koényvtdr ideiglenes vezetdjévé
nevezi Ki.]
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aki még kinevezése elGtt, 1922 janudr-februdr hénapiaiban azt tervezte, hogy rovid
id6n belill megkezdi a k&telespélddnyok és a Févdrosi Kényvtdr dllomdnydnak fel-
dolgozdsdt. E tervét DEzst Lajossal, a Bizottsdg akkori elntkével is kozolte !'2
Az elBkészitdé munka sordn, az 1921—22-es tanévben, SZADECZKY leforditotta
a Porosz Instrukcié mdsodik kiaddsdt, amely Berlinben 1915-ben jelent meg.t?
A cimleirds szamdra tehdt volt mdr segédeszkdz, de ezen feliil még bibliografidkra,
szétdrakra, lexikonokra is nagy sziltkség volt. A husz tételbdl dllé és f8leg magyar
kiadvdnyokat tartalmazd hidnyjegyzéket Puskis Endre még Budapesten Ssszedlli-
totta,’'? amelyet a Bizottsdg haladéktalanul tovdbbitott az Egyeterni Tandeshoz 11®
A sziikséges magyar nyelvil munkdk megvdsdrldsdra csak 1922-ben keriilt sor. A~
kiilféldi kézikonyvek, kdnyvészeti munkdk stb. beszerzésére 1924 februdrjaban nyilt
alkalom. Ekkor ugyanis a Nemzetck Szévetsége hidnyjegyzéket allittatott Ossze
minden felsGoktatasi intézménnyel, természetesen a koényvtdrakkal is. A Konyvtar
terjedelmes felsoroldsdbol csak egy tételt emeliink ki, Dewey tizedes rendszerének
1894-es kiaddsdt*'¥ Megrendelésére leoszmuleg azért keriilt sor, miert alkalmazha-
tosdgdt akartdik mérlegelni. '
B4r a sziikséges konyvészeti segédletek teljes szdmban nem alltak rendelkezésre;
mégis clkésziiltek az 1921—22-es tanévben a Févdrosi Konyvtdrtdl, az iigyészség-
t6l, a Magyar Tudomdnyos Akadémia Kényvkiadd Villalatdtdl érkezd mdvek
és a vdsdrolt konyvek céduldi, amelyekbdl betlirendes katalogust dllitottak dssze.l??
(A cimleiras helyi sajdtossdgait, a kataloguslapok alaki el6irasait azért nem ismer-
tetjiik, mert azok alkalmazdsinak idSpontjdt nem tudtuk megnyugtatéan megallapi-
tani. Az is lehetséges, hogy az dltalunk legkorébbinak vélt cimfelvételek, katalogus-
Jlapok id&hatirunkon tdl késziiltek.) i
- Az 1922—23-as tanévben folytattdk a kataldguslapok irdsdt.)’® Az 1923—24-es
tanévben tovdbb folytattdk az Ogynevezett alapkonyvtdri dllomdny, az 0j kdnyvek és
folyairatok feldolgozdsat és ekkor fejezték be az eldzd tanévben megkezdett munkat:
az olvasoteremben elhelyezett 6070 miirS] kataloguscéduldk gépelését,™” amelyekbdl
egy betiirendes- és egy szakkataldgust szerkesztettek.12
Az olvasdterem szakcsoportokba rendezett illomdnydnak szakrendjirdl a
kovetkezSket dllapitottuk meg. Nyole nagy és-azon beldl] kilenc kisebb csoportot
kilénitettek el. A nyolc csoportot nagy betiikkel, a tovdbbi csoportokat a magfeleld
nagybetfik utdn irt kis betlikkel jelslték (22. tdbldzat). A nagybetiik az Egyetemzn
oktatott tudomdnycsoportokat, tudomdnydgakat jelélték. A kényvtirosok tehit
sajatos, a4z egyetemi kdnyvtdari igényeknck legjobban megfelel8. rendszerben 4lli-
tottdk fel a kiadvdnyokat. Meg kell azonban jegyeszniink, hogy ez a csoportositds
nem azonos a kolozsvdrival, ahol 48 rémai szammal jelblték a [Sszakokat és kis
bet{ikkel korldtlanul lehetett bSviteni a rendszeri.'* Tény azonban az is, hogy nem

112, K.B.i. 56—1921/22. KBsz. [Szadeczky-Kardoss Béla jelentése a konyvtari munkdk allasdarél]

113. V. 5. a 6. sz. jegyzettel. 233. p.

114, K. B.i. 15—1921/22. KBsz. [Puskds Endre kidnyvcket, felszerelési targyakat kér a rcktortol.]

115, K.B.i, 16—1921/22. KBsz. [Dézsi Lajos a Konyvtar kdnyvekre és felszerelési tirgyakra vonat-
kozd igényeinck kielégitését keéri.] '

116. K.i. 149-—1923/24 cksz. ,,Nemzetek Szivetsége hatdrozata a kényvtdrak legsiirgdsebb sziik-
ségleteinek Osszeirdsa tgyban.”

117. V. 6. a 6. sz. jegyzettel. 229-230. p.

118. V. 4. a 74. sz. jegyzettel. 3. lev,

119. V. 5. a 110, sz, jegyzettel. 2—3. lev. .

120. K.i. 190—1923/24. , Olvaséterem " megnyitasarol értesités a helyi lapoknak i

122. GULYAS Pil: A bibliografia kézikbnyve. Bevezetés a konyvészetbe. 1. kot. A leird és rend-
szerezd bibliografia. Bp. 1941. 553--554. p. -
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helyileg dolgoztdk ki ezt az osztdlyozdsi modot. Vizsgdldddsaink sordn ugyanis
megdllapitottuk, hogy a Pdzmany Péter Tudomdnyegyetem Konyvtara 1876-ban
kidolgozott rendszerével mutat azonossdgot.'*® Ezek utdn csak azt kellett kideri-
teniink, hogy kinek a kézvetitésével jutott el a Kdnyvtdrba ez az osztdlyozdsi gya-
korlat. Az 1923—24-es miikadési jelentés alapjdn kdnnyl volt megdllapitanunk azt,
hogy Dfzsi Lajos megbizott igazgaté vett részt kordbban a budapesti egyetemi
konyvtdr olvasétermének rendezésében, tehdt 6 lehetett a kozvetitd. 124 Arrdl azonban
nincs tudomdsunk, hogy ezt a rendszert a mdr emlitett szakkataldgus szerkesztésekor
is felhaszondltdk volna a Konyvtdr munkatarsai.

A Kényvtdr és dllomanya jelentdségének elismeréset bizonyitotta az a tény is,
hogy az OKBK 1924-ben bevonta azon kényvtdrak kizé, amelyek rendszeresen
bejelentették kiilféldi kényv- és folydiratgyarapoddsukat a Budapesten szerkesztett
kozponti kataldgus szamdra.'®

OLVAS()SZOLGALATI TEVEKENYSEG
Helybenolvasas

Az els§ évek sziikés helylsegwszonyalrol madr képet alkothattunk, Tobbek
kozétt ennek kovetkezményeként nem lehetett az [921-—22-es tanévben helyben-
oOlvasdsi lehetGséget biztositani. Az olvasoterem létesitésének gondolatdrél azonban
nem mondtak le a kdnyvtdrosok és el is érték, hogy egy volt tantermet kaptak meg
ideiglenesen olvaséterem céljaira.’®® A kordbbi, tdlzstifolt kényvidri helyiség igy
felszabadult, munkaszobdvd alakithattdk. Az olvasdterem berendezési munkalatai
lassan haladtak, amivel a Szegedi Uj Nemzedék cimii napilap 1923..oktober 31-i.
szdma is foglalkozott, Szévd tette azt, hogy az egyetemi hallgatdknak nincs hol
tanulniuk. A cikk irdja sikraszdllt azért, hogy miel8bb megnyiljck a Kényvidr olvaso-
terme és naponta mennél hosszabb ideig dlljon az olvasdk rendelkezésére, ™

Lehet, hogy ettsl fiiggetleniil, de az is lehetséges, hogy ennek hatdsdra, 1924.
dprilis 10-én megnyilt az 50 férShelyes, galérids olvasdterem. A falak mentén sora-
kozé polcokon 6070 mii 7852 kétetét és 254 folyoiratkdtetet helyeztek el. A fenti
dllomdny &sszevalogatdsa nem volt cgyszeril, mert kevés volt a tudomdnyos értekit
munka, masrészt sok id6t igényelt, majdnem az egész tanévben az olvasdterem meg-
nyitdsihoz sziikséges feltételek biztositdsdval foglalatoskodtak a konyvtdrosok.

Az clvasoterem dllomdnyat f6ként az Akadémiai, Mlzeumi, Févdrosi, Buda-
pesti Egyetemi Kényvtaraktol érkezd szdllitmdnyokbdl vidlogattik ki. Nagy segit-
séget jelentett tovdbbd a FelsGoktatdsi Egyesiilet letéte (a legfontosabb egyetemi
 tankdnyvek tdbb példanyban, Gj kiaddsa szétdrak), BINDER Jend kozel masfél-
ezer kGtetes kdnyvtdra (német, {rancia irodalmi, nyelvészeti, néprajzi miivek), amely
szinte teljes egészében az olvasdterem polcaira keriilt. TaArRNovszKY Géza gyiij-
teménye a foldrajzi, utazdsi, német, francia szépirodalmi miiveket, a Gy6ri Ka-
szind kdnyvtira a magyar irodalomtorténeti-, torténeti- és folydiratanyagot, a-
Févarosi Kényvtdr és a Pénziigyminisztérium masodpéldanyai a jog- és dllam-
tudomdnyi szak anyagdt szolgdltattdk. Nem sikeriilt megfeleld mennyiségili és

123, V. 6. a 122, sz. jegyzettel, 552, p.
124, V. 6. a 110. sz. jegyzettel. 1. lev,
125, K.i. 138—1923/24. eksz. ,,Orsz. Konyvforgalmi ¢és Bibliografiai kGzpont atirata a kdzponti
katalogus tgy.-ban.”
126. V.5. a 6. sz. jegyzeitel. 231. p.
127. K.i.. 23—]923/24 eksz. ,,Szegedi Uj Nemzedék cikke (1923, okt. 21. 240, sz.) konyvtari kér-
désben.” .
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mindségli gyljteményt dsszedllitani az orvostudomdny, a kézikonyvtdr (szotdrak,
segédkonyvek) és a folyoiratok vonatkozdsaban, Az olvasétermi dllomdny tartalom
szerinti csoportositdsa azt mutatja, hogy a természettudomadnyos miivek a teljes
4llomdny 20, a tdrsadalomtudominyi miivek 70%-dt adtdk, az egyéb, vegyes tdrgyd
kiadvdnyok a fennmarado 10%;-on osztoztak.l®®

Az olvasétermi dllomdnyt a feldolgozasnal mdr emlitett, gépelt kataldguscédulik-
b0l szerkesziett betlirendes- és szakkataldgus tikrozte, !

Az olvasdterem hasznilati rendje megegyezett a kolozsvéri egyetemi kdnyvtdr
szabalyzatdban foglaltakkal. A helyiség naponta 8-tdl 13-ig és 15-t8] 20 6raig allt
a kozonség rendelkezésére. Az elSirdsok értelmében az olvaso dtadta a ruhatdrosnak
felsGkabdtjdt, kalapjdt stb.,, akit8l ruhatari szdmot és kérSlapokat kapott. (Kilén
kérdlapja volt mind a kényveknek, mind a folydiratoknak). A kitdlistt kérblapot
{név, dllds, lakds, a mil cime beirdsdval) dtadta az olvasdtermi feligyelGnek és el-
foglalta a ruhatdri szAimdnak megfeleld szamozott helyet. It kapta meg a kért miive-
ket, amelyeket haszndlat utdn visszaadott az olvasdterem feliigyelGiének. Ez a
tisztviseld a kér8lapon bélyegzdvel jelezte a visszaadds tényét és dtadta az olvasonak,
aki a ruhatdrban a ruhatdri szdm és a lebélyegzett kérdlapok ellenében visszakapta
a meglrzésre dtadott tdrgyakat,?®

Az olvasétermet az oktatékon és hallgatékon kiviil a vdros 16 éven felili élet-
kord kozdnsége is haszndlhatta. Tajékoztatasukra DEzst Lajos révid ismertetést
adott a Kényvtdr és allomanya kialakuldsdrdf, az olvasoterem nyitvatartdsi rend-
jérdl, " dllomdnydrdl, kataldgusairdl,. az olvaséterem haszndlatdnak szabdlyairdl.
Tdjekoztatojdt a helyi lapokban (Szegedi Uj Nemzedék, Szeged, Friss Hirek, Friss
Ujsdg) olvashatta a varos kozonsége.™

Diézst Lajos szerint az 1923—24-es tanév olvasétermi forgalmdrol késziilt
kimutatds, ezt azonban a beszdmold dltala jelzett helyén nem talaltuk meg, valgszi-
niileg elveszett. 132

Kolcsonzés

Mig a helybenolvasdshoz szamos targyi feltételt kellett biztositani, adrdig a kél-
csonzés meginditdsahoz lényegesen kevesebb kellett. A legfontosabbak, a kiadvi-
- nyok, rendelkezésre dllottak és révid iddn beliill kdlcsdndzhetdek voltak. A kdlcsén-
7és lehetdségével élt is az Egyetem. Példdul mdr 1921—22-ben a FelsSoktatasi
Egyesiiletisl kapott és szakcsoportokba rendezett konyveket szemindriumi kdnyv-
‘tdrak vették koleson. A folydiratok kélesdnzésérdl ugyancsak gondoskodott a
Kényvidr.1®

A kdlesdnzéssel kapcsolalbah nincsenek olyan részletes adataink, mint amilyenek
2 helybenolvasis esetében rendeclkezésre dlltak. A birtokunkban levé forrasok -
alapjdn azonban tudjuk, hogy a kolcsénzésnél haszndlt téritvény mepegyezett a
kolozsvarival, mindéssze a lap felsd szegélyén levd széveget, a Konyvtdr nevét
javitottdk dt. A téritvény két részbdl dllt. A baloldali, nagyobb terjedelmil részben

128. V. 8, a 110. sz, jegyzettel. 1—2. lev.

129, V. 6. a 120. sz, jegyzettel,

130. Utasitas a kolozsviri Ferenc-Jozsef magyar kirdlyi tudomanyegyetem konyvtdra részére. (Jova-
: hagyatott a Magyar Kirdlyi Vallas- és Kozoktatdsiigyi Minister 5067—1900. sz, rcndc]etevcl)
) 4--6. p.

131. V. 5. a 120. sz. jegyzettel.

132, V. 6. a 110. sz. jegyzettel. 2. lev,

133, V. 6. a 6. sz. jegyzettel. 229—230. p.
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a kovetkezGk szerepeltek: szerzd, cim, darab, alak, koétés, jegy, kelt, hatdridd.
hivatalos jegyzet, aldirds, dllds, lakds. A jobboldali szelvényrész adatai: a kényv
szerzdje, cime, jegye, drb. A rovatokat 2 kdlesénzd személy téltdtte ki. Az ismertetett
téritvényt még 1921-ben 10 000 példdnyban nyomdailag sokszorosittattik.®*

Arrol nincs tudomasunk, hogy milyen rendszerti nyilvintartisban szerepeltek.
a téritvények. Csak feltételezziik, hogy a nagyobb szelvény a kélesénzdk neve, a
kisebb szelvény a mi szsrzdje, vagy cime szerinti betlirendben sorakozott.

A rendelkezésre 4116 kdnyvek és folydiratok nem mindig elégitették ki az egye-
temi oktatok (esetenként a hallgaték) igényeit. llyenkor mds kényvtdrak bocsdj-
tottdk a kérd rendelkezésére a birtokukban levd kiadvanyt. A helybeli Somogyi
Konyvtdr igazgatoja, MOrA Ferenc példdul igen nagy el6zékenységgel teljesitette
a hozzd forduldk kéréseit. Meptette példaul azt, hogy a nem kdlcséndzhetd kézi-
kényvtdirhoz tartozé Corpus lurist kOlcstnadta MArkI Sdndor professzornak 3
Ugyanigy kolcsdnzdtt néhdny miivet az Orszdgos Széchenyi Konyvidr hallgatok
részére,’® az Qrszdggyilési Kényvidr MARKT Sdndornak (44 mii),’® a Budapesti
Egyeterni Kényvidr MENYHART Gdspdr rektornak egyetemi kiadvdnyokat,'®® a
Rdday-Kdnyvtdr BARTOK Gyorgy egyetemi tandrnak § miivet.!*®

Forgalmi adatokat a forrdsokban nem taldltunk, mind&ssze 'az 1922-ben kél-
csénadott kotetek szamdl ismerjik. (356 kotet).M°

Tajékoztatas

A szobeli felvildgositdsokrol valdsziniileg nem készitettek nyilvdntartdst, errdl
ugyvanis sem a szobeli kdzlések, sem az irdsos forrdsok nem tesznek emlitést. Az
irdsban benyujtott kérdések ezzel szemben irattdrba keriiltek és igy rendelkezésiinkre
dllnak.

A vizsgalt ldoszak alatt, 1922, tavaszdn, a budapesti torvenyszek arrél kert
tajékoztatdst, hogy az Uj Lap cimii napilap 1920. szeptf:mber 29-i szamdban meg-
jelent-e ,,A hatvani cukorgyar mint munkasrontd intézmény” cimii cikk. A vaIasz
szerint, a jelzett napon ilyen cimii cikket nem kozéltek a lapban.!#

A Révai Lexikon szerkesztdsége 1922-ben PersIAN Kdlmdn, a kolozsvarl
egyetemt kdnyvtdr tisztviseldje és Cs. Papp Jozset életrajzdnak kiegészitését kérte.
A vilasz masolatdt ugyan nem taldltuk meg, azonban a szerkesztOség koszonete
arrdl tandskodik, hogy kielégitd vilaszt kaptak.®

134. K.B.i. 36b—1921/22, KBsz. [Puskds Endre jelentése Dézsi Lajosnak.]

135. K.i. 71—1922/23 eksz. [Mdrki Sandornak a Somogyi Konyvtar kdlestnadja a Corpus Turis
1913/14. évi kotetét.]

136. K.i. 32—1921/22, eksz. ,,Thurbczy Emma és 8imo Emilia kérése a M. Nemz. Muzeum kényv-
taratdl kényvek kélésonkéréséért,””

137. K., 27—1921/22. cksz. [Konyvek kolostnzése a Magyar Nemzetgyilés Konyvidrdtol.]

138, K.I. 64—1921/22. eksz. [Konyvek kolcstnzése a budapesti egyetemi konyvtdrtol.]

139. K.i. 48—1921/22, ¢ksz. ,,Konyvkérés Dr. Barték Gyodrgy egyetemi ny. r. tandr Gr részére a
Radai-konyvtartél.”

140, K.i. 158—1922/23, eksz. ,,Statisztikai adatok kényvtarunk 1913., 1914. és 1922, évi dllapotarol.”

141, K.i. 14—1921/22, eksz. ,,A budapesti kir. Bintetd torvcnyszcknek értesités az ,,Uj Lap™ 1920.
230, sz. ban kérdczett czikk felol.”

142, K.i, 25—1921/22, eksz. [A KOnyvtar ¢letrajzi adatokat kozol a Révai Lexikon Szerkeszlosege-
vel.] .
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ALLOMANYVEDELEM

A Konyvtar Szegedre kdltdzése utdn nagy problémdt jelentett, hogy az érkezs-
kiadvdnyokat nem tudtdk megfelelden elhelyezni, polcokon tdrolni. Az 1921—22-es.
tanévben példdul csak a konyvek kisebb hdnyadat tudtdk asztalokra tenni, nagyobb-
részik a féldre keriilt, ahol sorbaraktdk Sket. A 36 folyoiratot cimiik alapjdn betit-
rendben tdroltdk. A kiildemények nagy hanyada azonban teljesen hozzdférhetetlen
volt, kibontatlan lddakban maradt. :

Az dllomdny elhelyezési gondjai még az 1921—22-es tanév folyaman vala--
melyest envhiiltek: a szegedi tankerileti fdigazgatdsdg szekrényeket adott kélestn.
Ugyanebben az évben megkezdddétt a kényvdllvinyok készittetése, amelyekbol
a Kdényvtdr rovidesen 130 folyométer kinyvet befogadd polcot kapott meg. Az
els§ milkodési évrdl szlo beszdmoldban mdr szerepelt az olvasoterem létesitésének
terve, amelytél a helyhidny enyhiilését remélték. Ugy tervezték, hogy az olvasdterem-
ben 12 — 13 000 kétetet helyeznek el.'¥* Ezzel szemben a megnyitds napjdn az olvaso--
termi dllomdny csak 78352 kdétet volt, tehdt a raktdrozds terén vdltozds tortént,
madsutt tudtak helyet biztositani azoknak a 'kiadvdnyoknak, amelyek csak teher--
tételt jelentettek volna az olvasdteremnek €s csak az elhelyezési nchczsegek miatt:
keriiltek volna oda.

Az olvasoteremben taldthatd konyvek és folydiratok feldllitdsi rendjerol mar-
emlitést tettiink, nem ismerjiik azonban az dllomdny tGbbségét Jelento és raktdrban.
elhelyezett kiadvdnyok rendezési elvét. .

A koltozkodés, szallitds sordn valdsziniileg sok kényv megrongilddott, ezen:
feliil szdmos haszndlt kiadvdny olyan dllapotban volt, hogy siirgds javitdsra szorult:.
gondoskodni kellett kottetésérSl. Mindenek elStt természetesen az olvasdtermi
kiadvdanyokat kellett, a nagyobb igénybevételre szamitva, ujrakéttetni.'®® Az éven-
ként bekdtodtt kotetek szamadt nem kozlik a forrdsok.

A MUNKATARSAK KEPZESE, TUDOMANYOS MUNKASSAGA

A konyvtari munka meginditdsdval jaré szdmtalan nehézség és feladat ellenére-
a konyvtdrosok talaltak mddot szakmai ismereteik gyarapitdsdra és érdeklddésiik--
- nek megfeleld tudomdnyos munkdssag folytatdsdra.

Az 1921-—22-es tanévben tébb alkalommal testiletileg foglalkoztak kényvtari
elméleti és gyakorlati kérdésekkel. A kozlések - nem 1smertct1k ¢ megbeszélések
tdrgydt, pedig tanulsdgos ienne részletesebb elemzésiik.

A feldolgozdsnal mdr emlitett Porosz Instrukcid leforditdasard! e helyen is meg-
emlékeziink. Az 1921—22-es tanévben Izsd Lajos magyar anonim-lexikonhoz és.
magyar targyi bibliogrdfidhoz gyUjtétt anyagdt bévitette. Munkdlatainak folytatdsd--
16], befejezésérdl nem tudunk.

Tobb  kényvtdros képzettségének, érdeklSdésének megfeleld tudominyos.
munkdt végzett. PUSKAS Endre norvég nyelvrdl leforditotta Ibsen ,,A csdszdr és
Galiléus” cimi{i munkdjat, amely 1921-ben kiaddsra keriilt, Ibsen ,,Brand” cim{
dramai kélteményébdl egy részt leforditott és megjelentetett az Erdélyi Szemle-
1921-es évfolyamdban. '

143, V. 6. a 6. sz. jegyzettel. 229, 231. p.
144, V. 6. a 110. sz. jegyzettel. 2—3. levél
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CsiLLiK Bertalannak, 1921-ben, a kolozsvari Evangélikus Munkdsban jelent meg
-tanulmdnya ,,Az evangélikus keresztyén misszidk ismertetése™ cnmmel, kéziratban
-elkészilt Hertw1g Oszkdr ,,Altaldnos dllat alak- és fejlédéstan™ és Rosenberg J.
,.Asszir nyelv- és ékirdstan” cnnu munkdk forditdsa. 14’

A KONYVTAR KAPCSOLATAI
A Konyvtar és a Bizottsig

Torténeti  dsszefoglaldsunk azon részében, ahol a budapesti eseményekrdl
.adtunk dttekintést, megemlitettiik, hogy ismét megalakult 2 Bizottsdg. A Bizottsdg,
Osszetétele kdvetkeztében, jo kapcsolatot biztositott az egész Egyetemmel, mert
.az elndkl6 prorektoron kivial 1922 mdjusdig a négy egyetemi kar egy-egy professzorral
képviseltette magdt benne. A jelzett id6ponttél valamennyi kar 1--1 péttagot kiil-
-dott, 8 akik az 1923—24-es tanévben mdr rendes tagokkd léptek el6.'%7 Tgyancsak
1922 mdjusatd]l SzADECZKY-KaARDOSs Béla is résztvett a Bizottsdg munkdjdban.
Ilyen médon a legilletékesebb, a megbizott vezet8, szakért&ként képviselte a kdnyv-
‘tdri érdekeket.1t® ‘

A Bizottsdg 1920—21-es'tanévben végzett munkdjdt nem ismerjiik. Az 1921—22-
‘'b&l fennmarado bizottsdgi iratanyagbdl ellenben kiraizolédik a feladatkdre, Vala-
mennyi kdnyvtiri ligyrdl tdjékoztatdst kapott, déntiit személyi és anyagi kérdések-
"ben (alkalmazottak felvétele, jutalmazdsa, rendelések, kiaddsok kifizetése stb.).}4®
E tanévben 6t alkalommal tartott ilést, amelyek k&zil két esetben elfoglaltsdguk
-miatt nem jelentek meg kell§ szamban a bizottsdgi tagok, el kellett napelni a tdr-
_gyalast. Ekkor — hasonld esetek elkeriilése céljdbdl — 1ugy hatdroztak, hogy a
Bizottsdgot 9 taghvd bdvitik ki, igy néhdny professzor tdvolléte nem akaddlyozza
‘meg a kérdések megvitatdsdt és hatdrozat hozataldt.

_A Konyvtir és-az egyetemi vezetés

A konyvtdri alkalmazottak minden lényegesebb, Sket és a Konyvtdrt érintd
-targyaldsrdl, dontésrdl azonnal tudomdst szerezhettek, mert a konyvtdrvezetd
" résztvett az Egyetem vezetd testiilete tilésein. (Ilyen alkalmakkor dontbttek az
-egyetemi hitelek felosztasardl, itt targyaltdk meg a B-listdzdssal kapcsolatos tenni-
valdkat. )15"

1921 és 1924 kézott a kényvtiri dolgozdk nemcsak munkahelyiikén, a Konyv-
tarban végzett tevékenységiikkel alapoztdk meg az Egyetem elStt tekintélyiiket,
hanem egyéb, az Egyetem vezet6itdl kapott megbizatdsuknak is messzemen&en
-eleget tettek. 1922 janiusdban példdul MENYHART Gdspdr rektori utasitdsdra be-
kapcsolodtak az Egyetem fenndlldsa S0 éves évforduldjdra rendezendd kidllitds
munkdlataiba, kdzremikdédtek a kiallitdsi anyag Osszedllitdsdban. Feladatukat
olyan tdkéletesen oldottdk meg — nem egyszer dolgoztak munkaidén kivill is
-— hogy elismerésként, a rektortdl irdsbeli kdszonetet és dicséretet kaptak. ™!

‘145. V. 6. a 6. sz. jegyzettel, 233,

146, K.B.i. 93—1921/22. KBsz. [A Kony\tarl Bizottsdg 1922. mdjus 3-i Ulésének jegyzOkinyve.]
147, V. 6. a 20. sz. jegyzeitel. 42. p.

148. V. 5. a 146. sz. jegyzettel

“149. U. 0.

150, K.i. 100—1921/22. eksz. [Meghivo a létszdmesskkentés i.igyéﬁeri tartandd értekezletre.}
151, 'K.i. 82—1921/22. eksz. ,,Rector Magnificus az egyetem jubilaris iinnepi fénykép kiallitds ren-
dezésében részvéteire szblitja fel a Kodnyviar tisztviseldit.”
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A Konyvtir és az Egyetem Baratai Egyesiilete

Az Egyetem Bardtai Egyesiilete a volt egyetemi hallgatok Osszetartdsa, a tudo-
manyos munka timogatdsa és a hallgatok segitése céljabdl alakult meg 1922, jinius
29-én.1%2

Mivel a Konyvtdr az Egyetemen folyd oktatd és kutatd tevékenység egyik
fontos tdmasza volt, jogosan igényelhette az Egyesiilet tdmogatdsdt. Ebbd] kiindulva
1923-ban pénzbeli tdmogatdst és kényvadomdnyokat kért az Egyesiilettd).!>® A fenti
kérés visszhangjardl nem tesznek emlitést a feljegyzések, arrdl azonban igen, hogy
1623-ban a nehéz anyagi helyzetben levd Konyvtdrt pénzzavardbdl kisegitette.
A Gydri Olvasoegylet konyvtdrinak megvasdrlasakor ugyanis 150000 korondt
kolesdnadott,’® amit egyébként még az év folyamdn visszakapott.!ss

A Kionyvtar szegedi kapcsolatai

1920-ban a segitikészség vezette Szeged polgdrmesterét, amikor felajdnlotta
a vdros szolgdlatait az Egyetemnek. Tdjékoztatdst adott példdul a Szegedi Vdrosi
Nyomda Villalatrdl, amely konyvkotészettel, kényv- ¢és papirkereskedéssel is ren-
delkezett .} A Koényvtdr élt a lehetdséggel €s1922-ben a Villalatra bizta kényvren-
deléseinek egy részét, a Bélcsészettudomdnyi Kar'®? valamint a Matematikai és
Természettudomanyi Kar rendeléseit.’®® A szegedi intézmények kozil, az emlitett
nyomddn kiviil, a szegedi bértén asztalosiizeme is nagy szolgdlatot tett a Kényv-
tarnak azzal, hogy clkészitette az olvasdterem bitorzatdt,13% 160

A Vdrosi Somogyi Kdnyvtdrral, pontosabban igazgatéidval, MérA- Ferenceel
(az ismert irdval), akkor kerilt el8szér kapcsolatba a Konyvtdr, amikor téle vette
dt Szeged vdrosa konyvadomdnydt, néhdny szegedi vonatkozdsi miivet.’® MOra
ctudott a Kanyvtdr kezdeti nehézségeirsl, az Gsszegyiil§ dllomdny fogyatékossdgairdl,
gy érezte, hogy pdrtfogolnia kell a rokon intézményt. Ez vezette akkor, amikor
1922 tavaszdn tudomdst szerzett az értékes miiveket tartalmazo DUBSZKY-konyvtar
eladasdnak tervér@l, és azt dnzetlenill felkindlva dtengedte a vasarlds Jogat a Konyv-
tarnak 162, 163

152. A M. Kir. Ferenc Jozsef Tudomén}egvetem Baratainak Egyesillete: Jelentés az Egyesulet
192224, évi mikodésérsl. Osszedll. Buday Arpad. (Szeged), 1925, M. Kir, Ferenc Jézsef
Tudomdnycgyetem Bardtainak Egyesllete, 3—3. p.

153. K.i. 118—1922/23, eksz. [Tamogatas kérése az Egyetern Bardtai Egyesiiletétdl.]

154, K. ]65—1922/23 eksz, ,,G4los Rezst levele a Gydri Kaszind eladAsra szant konyvemek vétel-
dra tgyban.”

155. K.i. 213—1922/23, eksz. ,,Gydri Olvasoegylet-tdl visarolt kdnyvanyag vételarabél ]50 000
koronat a m. kir. Ferenc Jézsef tud. cgyet. Baratai Korének megtéritiink.”

156. K.B.i. 38—1921;22. KBsz. [Somogyi Szilveszter polgdrmestcr fethJa a Kényvtiri Bizottsig
elnoke figyelmét a helybeli Ydrosi Nyomdara.]

157. K. 40—1921/22. eksz. ,,A Bolcsészeti Kar dtirata két md megrendelése irdnt.”

158, K.i. 44—-1921/22, ¢ksz. ,,A Mathematikai- és Természcttudomanyi Kar részére megrendelések.
(Folyoiratok.)”

159. K.i. 106—1921/22. eksz. ,,A Kir. Keriileti bortonigazgatdsaghoz ajanlatkérés az olvasOterem

, galérikus konyvallvanya elkesznesehcz

160. V. 8. a 59, sz. jegyzettel

161. V. 0. a 89. sz. jegyzettel,

162. K.B.i. 77—1921/22. KBsz. [Dézsi Lajos javasolja a Konyvtari BlzottsagnakaDubszky-Konyvtar
megvasarlisat.]

163. K.B.i. 82—1921/22. KBsz. [A rektor véleményezés végett elkiildi a Kényvtdrnak a Dubszky-
kdnyvtar katalogusat.}
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Mora Ferenc mds vonatkozdsban is segitette az Egyetemen folyo oktatdst és
kutatast. Mar 1921-ben fontosnak tartotta azt, hogy a szépirodalmi miiveken kiviil
az egyetemi ifjisag tudomzinyos mivek irdnti igényeit is kielégitse a Somogyi Kényv-
tir. A gyarapodds ezt Ggy tikrézie, hogy a vésdrldsok két nagy tetelet a szeplrodalml
és tudomdnyos kiadvdnyok alkottdk.'*

A Somogyi Kényvtdr dllomédnydt részben helybenolvasas részben kolcsénzés
utjdn tette hozzaférhetdvé az egyetemi oktatok és hallgatdk szdmdra, Errdl tanis-
kodnak a rendelkezésre allg 1921-¢s'% és 1923-as'% helybenolvasdsi adatok. A Somo-
gyl Konyvtdr 1921-es miikddési beszdmoldja alapjdn csak kdvetkeztetni lehet a hely-
benolvasd egyetemi hallgatok szamara. Mora ekkor csak azt kdzli, hogy az 5604
helybenolvasé személy kozitl 3820 tanuld volt, akiknek tébbsége egyetermt hallgato.
1923-ban a Somogyi Kényvtar olvasdterme 15 180 ldtogatojdbol 4774 egyetemi
hallgatd volt, az olvasott 38 210 mii 72°%-a pedig tudomdnyos munka.

Bdr a kolesonzést 1921-t8l megszigoritottdk, — a kozdnség hanyagsdga miatt
sok kényv tonkrement — MOrRA mégis foglalkozott azzal a gondolattal, hogy az
egyetemi hallgatoknak lehetdvé teszi a kdlesonzést. Be kellett azonban ldtnia, hogy
az igy bekdvetkezd forgalomnivekedés nagy tehertétel lett volna az amogy is kis
Ftszimu konyvtdrnak.' Ezért olvashatd az 1923-as évi jelentésben az, hogy az
év folyamdn csak az egyetemi tandrok kélcsdnodzhettek, azenban a Somogyi-ala-
pitviny anyagdt Sk is csak helyben olvashattdk.'®®

Az 1921-es egyetemi kényvtdri iratanyag, valamint a Somogyl Konyvtar ugyan-
csak 192]-es beszdmoldja egy érdekes elképzelésrdl is hirt ad. Szeged vdros tandcsa
ugyanis utasitotta MORA Ferencet, hogy kezdjen tdrgyaldsokat az Egyetemmel
arrdl, miként lchetne a két kényvtdrt kapcsolatba hozni, dsszevonni.'® A kezde-
ményezés jelentds visszhangot valtott ki az Egyetemen: foglalkozott a kérdéssel az
Egyetem vezetGsége,'™ a Bizottsdg.'™ A Bizottsdg elndke, DEzsi Lajos egyébként
részletes javaslatot dolgozott ki a két intézmény Gsszevondsa esetére, Ebben részle-
tesen foglalkozott az egyliitmikodés kialakitdsdnak tdrgyi {a Somogyi gytijtemény
sorsa, mindkét kdnyvidr dllomdnydnak gyarapitdsi kérdései, kildngyidjtemények,
kételespélddnyok sorsa, haszndlati feltételek; kézds leltdrozds, feldolgozas, elkiils-
nitett dllomdnyok) és személyi feltételeivel (egy stdtus-rendszerben egyesitett kizds
személyzet, kiilén igazgatd a Somogyl Konyvtdr szdmdra stb.)1® A tdrgyaldsok
azonban nem vezettek eredményre, mint Mora irta: ,,Vézleges déntés semmilyen
irdnyban sem tértént.”1??

164, A Somogyi Konyvtar és Szegedi Vdrosi Mizeum 1921, évi fejlidésérsl és allapotardl szolé
jelentés. [Osszedllitotta Méra Ferenc.] [9.] p.

165. V. 8. a 164. sz. jegyzettel. [12.] p.

166. Jelentés a2 Somogyi-Konyvtar és Varosi Mizeum 1923, évi allapotarol [(sszedllitotta Mora
Ferencl] 7. p.

167. V. 0. a 164. sz. jegyzettel. [13.] p.
168. V.6. a 166. sz. jegyzettel. 7—8. p.
169. V. 8. a 164. sz. jegyzettcl, 5. p.

170, K.B.i. 35—1921/22, KBsz. ,,Mcghivd f. ho 18-dn d.u. 4 6rakor tartandd Somogyl Kényvtar
és cgyetemiink kozti viszony letargyaldsdira kikiildétt bizottsdg értekezletére.”

171. K.B.i. 27—1921/22. KBsz. [A Bizottsig hatirozata a Somogyi Konyvtar és a Kédnyvtar kap-
csolatanak megteremtésével kapcsolatban.]

172. K.B.i. 44—1921/22. KBsz. , Somogyi — Epy. Kvtar cooperatitjanak szervezete.”
173. V. 0. a 164, sz. jegyzettel. [5] p.
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A Kionyvtir kapesolata hazai konyvtirakkal, a Mazeumok és Konyvtarak Orszigos
Fifeliigyeloségével

Az dllomdnygyarapitassal, kényvtarkézi kolcsénzéssel stb. foglalkozd fejeze- .
tekben széltunk az Orszdgos Széchenyt Kényvtdrral, a Pdzmdny Péter Tudomadny-
egyetem Konyvtdraval, a Fdvdrosi Koényvtdrral, a Raday-Konyvtarral létrejove
kapcsotatrdl. A részletezést mell6z6 felsoroldssal csak ‘azt akarjuk érzékeltetni,
hegy a kialakulé Kényvtdr a gazdag dllomannyal rendelkez8 nagy és hires kényv-
tdraktdl milyen sokrétii tdmogatast kapott. '

Emlitettitk tovdbbd azt is, hogy a Muzeumok és Konyvtdrak Orszdgos Féfel-
tigyeléisége is hatékony segitséget nyijtott példdul a nélkiildzhetetlen kézikonyvek,
szakmunkdk rendelkezésre bocsiitasaval. Akkor azonban szindékosan nem foglal-
koztunk azzal a mellekesnek latszé 1ennyel hogy az dtadott kdnyvek jegyzékét
Bis6 Istvdan miniszteri' tdndcsos irta ald.*"* Az aldiré személye ebben az ecsetben
azért fontos, mert 1924-ben § lett a Konyvtdr igazgatdja.

-

OSSZEFOGLALAS

Térténeti vizsgdlataink sordn a feldolgozds szamos, egymadstdl kisebb-nagyobb
mértékben kiilonbozd mddjat alkalmazhattuk volna. Végsé soron azonban vala-
mennyien ugyanazokra a Konyvtdr szdmsdra lényeges kérdésekre vildgitanak rd:
miként alakult ki a kiadvany és a kdnyvtaros, valamint az allomdny é€s az olvasok
koz6tti kapesolat? Az egves fejezetckben nyomon kisérhettiik azt a folyamatot,,
amelynek sordn a kiadvdnyokbdl dllomdny alakult ki a kOnyvtdrosok munkdja
sordn. A munka ez elsG szakaszdban készitett leltarnapldk, kataldgusok, amelyek az
dllomdny anyagi, értékbeli, format, tartalmi sajatossdgaira mutattak rd, kdzvetett,
vagy kézvetlen biztositdr voltak a mdsodik, magasabb rendti kapcsolat kibontakozd-
sdnak. .
Tapasztalhattuk, hogy az intézményen kiviili és belull koriilmények mennyi
mikodési akaddlyt jelentetiek. A Koényvtar ilyen feltételek ellenére elért eredményei
éppen ezért érdemelnek elismerést. A sikerek értékét csak fokozza az a tény, hogy
rdjuk épiilve, még e rovid néhdny év alatt — ha még valamennyi vonatkozdsdban nem
is — a kdnyvtdrosok kozremiikddésével kialakult az olvasdk és az allomdny kdzdtti
kapcsolat, amely a kényvtdri munka egyik, szem eldl nem téveszthetd célja.

174, V. 6. a 87. sz. jegyzettel.
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TABLAZATOK






1. tablhzat

JelentSs adomdnyozdk és adomidnyok 1921-ben 18

Az adomAnyozd neve

Az adomdny menayisége

Magyar Nemzeti Mazeum Kényvtara
Budapesti Egyetemi Konyvtar
Budapesti Székesfévarosi Varosi Nyilvanos Konyvtér
Magyar Tudomanyos Akadémia
Magyar Kirdlyi Pénziigyminisztérium

Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvkiado Villalata

11 327 kotet
9 639 kotet
3 891 kotet
5037 kotet
3491 kotet
3 237 kotet

- Dsszesen

36 626 kotet

2. tablazat
Tanszékek és klinikak szdma az 1921 —22 — 1923—24. tanévekben
. 19212218 - 1922-23 18 1923 —24 20
45 46 45
3, tablazat
Egyetemi oktatdk szama az 1921_—22 — 1923—24. tanévekben
1921—22 2 192223 22 | 192324 8
T | 1. 1 | IL l L _ | IL.
felev flev ! felév
152 J 163 182 l 181 l 163 168
4, tablazat
Egyetemi hallgatok szdma az 1921—22 — 192324, tanévekben
192122 2% 192223 2 152324 26
1 I It I | . IL L J 11
felév felev T reley
|
1007 ) | 970 - 1139 \ 1107 1186 | 1057

. Vb6 a 6. sz‘ jegyzettel,

238, p.

18. V.6. a 16. sz. jegyzeitel. 60—70.

. 1923, Szeged Varosi Nyomda és Kényvkiado. 44—52. p.

21. V.6. a 6. sz. jegyzettel. 195, p.

22, V.6, a 17. sz jegyzettcl 393—394. p.
23. U.o.

24. V.6, a 6. sz. jegyzettel. 196. p.

25. V.5. a 17, sz. jegyzettel, 402, p,

26, U. o.

. A Magyar Kirdlyi Ferenc Jozsef- Tndomzinyegyetem almanachja az 1922—23, tanévre. Szeged,

. A Magyar Kirilyi Ferenc- Jozsef-Tudoményegyetem almanachja az 1923--24. tanévre. Szeged,
1924, Szeged Vérosi Nyomda ¢és Konyvkiado, 44—52, p.
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-8, tablizat . .
A Konyvtar személyzetének stitus szerinti megoszlisa az 1921—22 — 1923—24. tanévekben

Megnevezés 19212227 1922-23 % | 19232420
igazgatd 1 1 1 fé
konyvtardr 1 1 1 8
konyvtartiszt 1 1 1 fo
fizetéstelen konyvtari kezelOtiszt 2 3 3 fo
kdnyvtari gyakornok 2 2 2 fo
konyvtari kezeldgyakornok ~— 1 1 fo
napidijas 1 2 2 5
szolga 2 - - 3
kisegitd altiszt - 2 — f6
napibéres altiszi - - 2 1B
szolgalattételre beosztott 1 1 1 f6

dsszesen 11 14 14 6
-6, tablizat
Adomdnyozdk és adomanyok az 1921—22. tanévben
Az adomdny mennyisége
Az adominyozd neve '
mil i kotet
 Fovarosi Konyviar® S - L 6300
Szent Istvan Tarsulat® 22 108
Foldmivelesigyi Minisztérium® ‘ 70 70
Magyar Kiliigyi Tarsasag®® 14 26 .
Muzeumok és Kdényvtarak Orszdgos Fofeliigyelosége®? | 26 38
Természettudomdanyi Tarsulats . 23 23
Szeged viros tanicsa®® 5 8

27.
23,
29,

83.

gs.
86.
87.

88.
89.

34

Hsszesen 160 6573

V. 6. a 16, sz jegyzettel. 59, p.

V. 0. a 19. sz. jegyzettel. 43. p.

V. 6. a 20. sz. jegyzettel. 43. p.

K.i. 4—1921/22. eksz. ,,Dr. Puskis Endre egyetemi kdnyvtdrtiszt erte51tese a Fovarosi kdnyv-
tar kOnyvadomanya elkiildésérdl.”

. K.i. 3—1921/22 eksz. ,,K6sz6nd a Szent-Istvan Térsulat EInckségéhez ajandékul megkiildort

kiadvényaiért.”
V. 0. a 81. sz. jegyzettel.
K.i. 15—1921/22. eksz. [Puskds Endre konyvtari iigyekrsl ad tajékoztatst.]
K.i. 88--1921/22, eksz. [Mizeumok és Kényvtarak Orszagos Fofeliigyelosége adomanyanak
jegyzéke.}
K.i. 22—1921/22. eksz. ,,.Dr, Puskds Endre értesitése. konyvtari ligyekrdl.”
K.i. 45—1921/22, eksz. ,,Rector Magnificus értesitése a Szeged véros tortenetct tartalmazd
milvek atvétele targyiban.”



7. tﬁblazat

A nyomtatvanyok gyarapoddsa az 1921—22 — 1923—24 tanévekben (mii)“’“

Megnevezés

T 1921 —22 4 letét

192223 +lstét

1923 —24 +letét

nyomtatviny 2768 +455 5739+ 144 2396
egyetemni nyomtatvany 8 6 5
disszertdcid 705 319 10 .
vegyes nyomtatvany 19 . 1284+ 4 289
terkep - 2 12
Ertesitd - - -
gyaszjelentés - - -
dsszesen 35004455 6194+ 148 2712
o= : 9694 + 603 12406 603

8. tablazat

halmozva 8sszesen

A nyomtatvanyok gyarapoddsa -az 192122 — 1923—24 tanevekbeu (kotet fiizet,” darab)10%

Megnevezés

192122 +letét

1922 —23 +letét

192324 -Hletét

nyomtatvany 37471618 115854221 5459
- egyetemi nyomtatvany 98 181 256
disszertacid 707 319 o 10 .
vegyes nyomtatviny 20 ¢ 332+ 94 314
térkép - 13 13
értesitod 110 360+ 6 747
gyaszjelentés - - 1239 51
Osszesen 46824618 14 229+ 321 6850
halmozva Osszesen - 18 9114939 25761939

103. Gyarabodﬁsi naplé. Nyomtatvanyok. 1921/22—1926/27, [Leltér—naplé.] -

3 Acta Bibliothecaria V.
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9, tdblizat
Az ligyészségi nyomtatvanyok gyarapodisa az 1921—22 — 1923—24. tanévekben (mfi)™

Megnevezés 192122 192223 1923-24
nyomtatviny ~ 3155 1112 174 -
egyetemi nyomtatviny 3 - - -
disszerticié 14 - —
vegyes nyomtatvany - 11 106 : 5
térkép 89 - -
értesitd — — ) -
gyészjelentés = — -

{dsszesen 3272 1218 179
halmozva Osszesen = 4490 4669

10, tablizat ) :
Az lgyészségi nyomtatvanyok gyarapoddsa az 1921—22 — 192324, tanévekben (kotet, fiizet,

darab)™ :

Megnevezés 192122 192223 . 192324
nyomtatvany 5100 1689 ‘ 591
egyetemi nyomtatvany } 31 - 13 -
disszertacid . 14 — —

. vegyes nyomtatvany 23 5703 125
térkép 7 89 6 -
értesitd _ R 35 -
gyaszjelentés 67 - 9

Hsszesen 5385 7446 725
halmozva dsszesen - 12831 13556

104. Gyarapodasi naplé, Ugyészségi nyomtatvinyok. 1921/22;-1925/26. {Leltir-napld.]
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11. téblizat

A folyéiratolk gyarapoddsa az 1921—22 —- 1923—24. tanévekben (mii)y1?s

1923 - 24 +letét

Megnevezés 1921-22 192223 +letér
folybirat 10 83+4 59
hirlap - - —
Osszesen 10 83+4 59
- halmozva Osszesen -~ 93+4 152+4
12. tabldzat

A folydiratok gyarapod}isa az 1921—22 — 1923—24. tanévekben (ktet)®

Megnevezés 1821--22 1922 —23 4 [etét 1923 24 4 letét
folyéirat 87 1426440 748
hirfap 1 - -

Bsszesen 88 1426 140 748
halmozva 6sszesen - 1514+ 40 226440

13. tablazat

Az ligyészségi folydiratok gyarapodasa az 192122 — 1923—24. tanevekben (mj, kotet)"’"

Megnevezés 192122 192223 192324
folyoirat mu - - 22
- kotet - - 309
hirlap mii. - - -
. kotet - - -
dsszescn mii — ‘ - ! 22
kotet - B 309

105, Folydiratok. 1921—1951. [Leltar-naplé.]

106, Ugyészségi foly6iratok. 1923/24—1950/51. [Leltar- nap]o]

3*
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14, tablizat

Az idllomdny teljes gyarapodasa az 1921—22 — 1923—24. tanévekben (mii)!o7

Megnevezés

1921 =22+ letét

1922 23+ Jetét

1923 —24 -} letét

nyomtatvany 59234455 6851+ 144 2570
folyoirat 10 - 83+ 4 81
hirlap - - -
cgyetemi nyomtatvany I 6 s
disszertacio 719 319 10
vegyes nyomtatvany 30 234+ 4 , 294
térkép 89 2 12
értesitd - - -
gyaszjelentés - - —

Osszesen 67824455 74954152 2972

halmozva sszesen - 142774607 172494607

15. tabldzat

Az dllomdny teljes gyarapoddsa az 1921--22 — 192324, tanévekben (kétet, fiizet, darab)l®”

. Megnevezés

1921 —22 4-letée

1922 23 4 lerét

1923 —24 4 letét

107, Gyarapodasi fonaplé. 1921/22—1950/51.

nyomtatviny 8847618 132744221 6050
folybirat 87 1426+ .40 1057
‘hirlap 1 — -
egyetemi nyomtatvany 129 194 256
disszertdcid 721 319 10
vegyes nyomtatvany 43 6235+ 94 439
térkép 89 19 13
értesitd | 171 3954+ 6 747
gyaszjclentés 67 1239 ’ 60
osszesen 101554618 231014361 8632
‘halmozva Gsszesen - 33256+ 979 41888+ 979

[Leltar-naplo.]



16. tfblizat

Az 1921—22. tanév gyarapoddsinak megoszldsa gyarapitdsi modok szerint (mii)tes -

Megnevezés | Kételespéldiny Vétel Ajandék Csere - {sszesen Letét
k - 3155 216 © 2552 - 5923 455
f - 7 3 - 10 —
h _ _ _ _ _ _
=] 3 - -8 - 11 -
d 14 2 703 - 719 -

Y 11 - 19 - 30 -
t 89 - - - 89 -
é — _ _ _ _ _
g — . - - — —

3272 225 3285 - 6782 455

Osszesen

17. tablizat.

Az 192122, tanév gyarapodas
~ R

anak megoszlasa gyarapitasi modok szerint (kotet, fiizet, darab Lo6:

Megnevezés | Kotelespélddny C Vétel Ajdndék Csere Osszesen Letét

n ¢ 5100 417 3330 - - 8847 618

f — 79 8 - 87 —

h | - - 1 — 1 -

e 31 — 98 - 129 -

d 14 2 705 - 721 —

v 23 — 20 - 43 —

.t 89 — - - -89 —

€ 61 — - 110 - 171 -

g 67 . — — - 67 -
Osszesen 498 4272 - - 10155

5385

Roéviditések : k—konyv, f—folydirai, h—hirlap, e-—egyetemi nyomtatviny, d—disszerticid, v—-

vegyes nyomtatvany, t—térkép, é—értesitd, g—gyaszjelentés, n—nyomtatvdny.

108. V. 6. a 101, sz. jegyzcttel.
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-18. tdblAzat

Az 192223, tanév gvarapodisinak megoszlisa gyarapitdsi médok szerint {mii)?

_Megnevezés | Kotelespéldiny Vétel Ajindék Csere. Osszesen Letét
n 1112 1609 4127 3 6851 144
f - 15 68 - 83 4
h — —_ — — — —
€ - - . - 6 -
d - 4 315 - 319 -
v 106 2 T 126 - 234 4
t - 1 1 - 2 —
é — R . . = —
g —_ — — — —_ —
.0sszesen 1218 1631 4643 3 7495 152

‘19, tablizat

Az 192223, tanév gyarapodééénak megoszldsa gyarapitdsi médok szerint (kbtet, fﬁzet,. darab)*®

-109. V. &. a 4. 'sz. jegyzettel. 2. sz. kimutatas.

90

) _Megnevezés | Kotelespéldany vetel Ajdndék Csere Osszesen Letét
n 1689 2913 36068 4 13274 221
f - 360 1066 - 1426 © 40
h - — - - - -
€ 13 - 68 © 93 20 194 -
d - 4 315 — 319 -
v 5703 5 527 — 6235 94
t 6 .2 -~ 11 — 19 —
é .35 51 i 5 395 6 -
g — - 1239 — 1239 —
~Osszesen 7446 3403 12223 29 23101 361



20. tabldzat. Az 192324, tanév gyarapoddsdnak megoszlisa gyarapitisi mdédok szerint (mi)1®

Megnevezés | Kotelespélddny Vétel Ajindék Csere Osszesen " Letét
n 174 76 2263 T 57 . 2570 -
f 22 2 57 - 81 -
h — _ —_ - - —_—
c - - 3 2 5 —
d - - - 10 10 -
v 5 - 286 . 3 294 -
t 2 10 —~ 12 -
é - - - - -
g — _ - - - —_—

dsszesen 201 - g0 | 2619 2 | em -

21. tAblazat
Az 192324, tanév gyarapoddsinak mcgoszldsa gyarapitdsi modok szerint (kotet, fizet, darab)!*

Megnevezés | Kitelespéldany " Vetel ’ ‘ . Aj4ndek . Csere | Osszesen Letét
. N ! 5 1 . . 3
n 591 224 517 64 6050 C—
f 309 98 649 ] 1 1057 -
h - - - =. . -
S — 239 17 - 256 -
d — - - . 10 10 -
v 125 - ] K ¥ 3 439 —
t — 3 10 — 13 -
é - - 742 5 747 -
g’ 9 - | 51 — ‘ 60 -
ssszesen | 1034 ns | um 100 8632 -

22. tablazat. Az olvasdtermi éllomlany szakcsoportok szerinti megoszldsa 1924-bent2?

. Konyv .
. Folyéirat
zakcs or g

s - °r ' ma kétet kitet

A kézikdnyvtar: lexikonok, szotarak 70 205 -
B jog- és Allamtudomény 1159 1299 103
C  orvostudomény : : © 389 ’ 497 57
D természettudominyok 960 102 : 94
E  matcmatika ) ’ 149 173 -
F filozofia, pedagogia, miivészet, zene, vallas, etnogr. 472 524 -
Ga vildgtorténet ’ . - 218 327 . —
Gb  magyar térténelem 421 671 —
Ge  foldrajz : . 215 347 o=
H  4altalanos nyelvészet és irodalomtorténet- 22 - 24 -

Ha magyar szépirodalom és nyelvészet, Gssze- . T ’

hasonlito ircdalomtérténet €s nyelvészet 775 T 953 -

Hb klasszika filologia 262 - 301 —
Hc romanisztika . 302 350 -
Hd germanisztika 514 . 651 -
He szlavisztika . ) ) . 52 59 -
Hf keleti nyelvészet 9 115 -
sszesen | 6070 | 7598 | 254

110. Jelentés a-m. kir. Ferenc Jozsef Tudominy-cgyctemi Kiinyvfér 1923/24. tanévi allapotdrodl.
2. sz, kimutatds. .
121. V. 6, a 110. sz. jegyzettel. 2. lev.
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23. thbldzat
A Konyvtir személyzetének jegyzéke az 1921—22, tanévben'®

igazgatd: kdnyvtari gyakornok:
dr. ErRDELYT Pdl, egyetemi cimzetes ¢ dr. SzecHenyI Sdndor,
nyilvinos rendkivili fandr, Wints Nandor,
konyviaror: napidijas:
dr. PUSKAS ENDRE, KiILYEN Istvdn,
konyvtéirtiszt: ' ) szolgdlattételre beosztott konyviardr:
dr, CsitLix Bertalan, dr. SzApeczky-KarRDoss Béla,
fizetéstelen konyvtari kezelotiszt: szolga;
Izs6 Lajos, . HEeGepUs Jozsef,
HEeREPEY Arpdd, . Nacsa Mihaly.
24. tablizat '
A Konyvtir személyzetének jegyzéke az 1922—23. tanévben'™®
igazpatoi teendbkkel megbizva: . konyvtari gyakornok:
dr. DEzs1 Lajos, egyetemi nyilvanos dr.-SzEcHENYI Sidndor,
rendes tanar, dr. WiNis Nandor,
kOnyvtaror: kinyvtari kezelogyakornok:
dr. PuskAs Endre ' KiLyEn Tstvdn,
konyvtartiszt: : napidijas:
dr. CsiLLik Bertalan, . 6zv. Joo Sandorné, sz. TiMCSAK Jalia,
fizctéstelen kényvtdri kezeldtiszt: Zaymusz Ilésné, sz. NICK Marta,
Tzs6 Lajos, szolgdlattételre beosztott konyvtarbr:
dr. HEREPEY Arpid, : dr. SzApeCcZKY-KaARDOSS Béla,
VRANNAY Erzsébet, | . kisegitd altiszt:

HeGep(is Jozsef,
Nacsa Mihily.

25. tablazat ]
A Konyvtdr személyzetének jegyzéke a7z 1923—24. tanévben'™

igazgatoi teenddkkel megbizva: kényvtari gyakornok:
dr. Dizst Lajos, egyeteml nyilvanos dr. SzfcHENY1 Sandor,
rendes tandr, dr. Winis Ndndor,
konyviaror: konyvtari kezeldgyakornok:
. dr. PuskAs Endre, KiLyEw Istvan,
konyvidrtiszt : ' . . napldljas
dr. CstLLik Bertalan, ) ozv, Joo Sandorne sz. Tmacsixk Tulia,
fizetéstelen konyvidri kezcldtiszt; Zaymusz Illésné, sz. Nick Marta,
1zs6 Lajos, szolgdlattételre beosztott kdnyvtarsr:
dr. Herepey Arpad, : . dr. SzADECZKY-KARDOSS Béla,
VRANNAY Erzsébef, napibéres altiszt:

HEeGEDUs JOzsef,
Nacsa Mihdly.

175. V. 5. a 16. sz. jegyzettel. 59. p.
- 176 V. 0. a 19, sz. jegvzettel. 43. p.
177. V. 8. a 20. sz. jegyzettel. 43, p.
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0~ C\ LA

10.
11.
12,
13.
14,
15,
16.
i7.
18.

19.
20.

21.

22,
23.

24,
25,

FORRASOK

. BiBO Istvan: Kdnyviaraink racionalizdldsa. A Szegedi Egyetemi Konyvtar tizenkét éve. Szeged,

1933, Szegedi Varosi Nyomda és Konyvkiado. 19 p.

. Beszdmold a Szegedi M. Kir. Ferenc Jozsef Tudoményegyetem 1922—23 — 1926—27.

évi mitkddésérdl. Szeged, 1929, Szeged Varosi Nyomda és Konyvkiadd. 496 p. Acta Univer-
sitatis Litterarum Regiae Hungancae Francisco-Josephinae Annorum 1922—23 — 1926—27

. Folyoiratok. 1921—1951. [Leltar-napld.]
. GuLYAs Pal: A bibliografia kézikonyve. Bevezelés a konyvészetbe, 1. kot. A leird és rendszerezd

bibliografia, Bp. 1941, [4), 584 p.

. Gyarapodasi fénapld. 1921/22—1950/51. [Leltar-naplo.]

. Gyarapodasi napld. Nyomtatvinyok. 1921/22—1926/27. [Leltar-naplé.]

. Gyarapodasi naplo. Ugyészéégi nyomtatvanyok. 1921/22—1925/26. [Leltar-napld.}
. Tratok az.ellenforradalom torténetéhez. 1919—1945. 2. kit A fasiszta rendszer kiépitése és a -

népnyomor Magyarorszdgon, 1921—1924. Szerk. és bev. Nemes Dezsd. Bp 1956, 521kra
653 p.

. Jelentés a m. kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Konyvtira 1922/23. tanévi gyarapodésarol.

4 lev. 4 tablazat. [Belsé hasznalatra készitett gépirat mdsolata.]

Jelentés a m. kir. Ferenc Jozsef Tudomdnycgyetemi Konyvtar 1923/24. tanévi allapotdrél.
4 lev. 3 tablazat. [Belsd hasznalatra készitett gépirat mésolata.]

Jelentés a Somogyi-](onyvtér és a Varosi Mizeum 1923. évi dllapotdrol. [14] p. {Belsd haszndlatra
készitett gépirat mdasolata.]

Kiss Ferenc — ToNELLI Sandor — Sz. SziGeTHY Vilmos: Szeged Bp. 1927, Magyar Virosok

Monogtafidja K. [8], 403, [1] p. /Magyar Virosok Monografidgja 1./

Koényvtari iratanyag. 1921/22—1923/24,

Kényvtari Bizottsig iratanyaga. 1920/21—1921/22, -

A Magyar Kiralyi Ferenc Jézsef Tudomanyegyctem almanachja az 1921—22. tanévre. Szeged,
1922, Szeged Varosi Nyomda és Kdényvkiadd. 111, [1] p.

A Magyar Kiralyi Ferenc Jozscf-Tudomahyegyelem almanachja az 1922—23. tanévre. Szeged,
1923, Szeged Viarosi Nyomda ¢s Kdonyvkiadd, 56 p.

A Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef-Tudomanyegyetem almanach_]a az 1923—24. tanévre. Szeged,

1924, Szeged Viaresi Nyomda és Konyvkiadd, 56 p.

A M. Kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Baratainak Epyesilete: Jelentés az Egyesiilet :
192224, évi miikédésérdl. Osszeallitotta Buday Arpad. (Szeged), 1925, —. 46 p.
Magyar Torvénytar. 1921, évi torvénygikkek. Bp, 1922, Franklin. VII, [1], 460 p.

Az Orszdgos Széchenyi Koényvtdr Evkonyve. 1957. (Szerk. V. Waldapfel Eszter) Bp. 1958,

{Kossuth ny.). 401, [2] p. 1 t.

SEBESTYEN Géza: A konyvtdri kutatdsok mai problcmatlkaja a kilféldi szakirodalom tiikrében.

Bp. 1962, Orsz. Konyvtariigyi Tandcs, 163 p. /Az Orszdgos Kényvtariigyi Tandcs Kiadvanyai

15.f -

A Somogyi-Kdnyvtdr és Szeged Vdrosi Muzeum .1921. évi fejlédésérdl cs allapotardl szélo
jelentés, [14]) .p. [Belsd haszndlatra készitett gépirat misolata.]

Utasitds a kolozsvari Ferenc Jozsef magyar kirdlyi tudomanvegyetem kényvtira részére. (Jo-

vahagyatott a Magyar Kirdlyi Vallas- és K&zoktatasiigvi minister 5067—1900. sz. rendeletevel N

[H. é. ny. n} 8 p

Ugyészségi f'o!ymratol( 1923/24—1950/51. [Leltar-naplo.]

Unnepélyek, amelyek a M. Kir. Ferenc Jozsef- Tudomanyegyetemen a tanév megnyltdsa és az

egyetem Stvenesztendds fennalldsa alkalmaval 1921, évi oktober hé 9-¢n és 1922, évi jlnius

hé 29-én tartattak. Szeged, 1923, Szeged Varosi Nyomda és Konyvkiado. 250 p. Acta Univer-

sitatis Litterarum Regine Hungaricae Francisco-Josephinac Anni 1921—22. 1—2. [két.]
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Summary

The treatise deals with the early activity of the University Library of Szeged between the Sth
October 192 and the Ist October 1924,

It has seemed necessary, however, to give the broad outlines of the historical cvents prcccdmg,
to sum up the efforts made by the town without any notable result in the ycars between 1750 and.
1921 aiming at the foundation of a university. By the separating of the University of Kolozsvar in
1919 had begun the series of events that led to the foundation of a university in Szeged under Sect.
25 of the Act of 1921. Those departments, offices and staff members of the University ol Kolozsvar, .
which had moved to Hungary (Budapest),. were shifted to Szeged. The leaders of the town were
glad at the unexpected cvent but shortly after they had to discover the great number of troubles.
accomnpanying the starting and pursuing of the work at the university.

Among the institutions of the university the library was in'the most difficult situation. Tn 1920
it existed only nominally. From its former staff consisting of 49 persons only 5 arrived to Budapest,
alt its collections and equipments having had remained in Kolozsvar. The books selected from
among the duplicates offered by the large libraries in Budapest enabled the library to start its acti-
vity in two small rooms in the Autumn of the year 1921. The conditions of work were unfavorable:.
the money at disposal proved to be insufficient, its purchasmg value was low, there was a lack in
place, there was no furniture,and the staff was too small in proportion to the tasks it had to perform.

Under the directorship of Béla SzZADECZKY- Karposs (24 January 1922 — 25 October 1922)
and. Lajos Dézsi (25 October 1922 — 15 May.1924) in spite of the difficulties mentioned above,
altogether 42000 volumes (books, periodicals, dissertations} were collected in the library. This.
amount was due mainly to the gifts offered by the Jarge libraries in Budapest and private persons,.
but also the deposite copics dclivered by the Public Prosecutor’s Office and the documents acquired
through purchase, exchange and deposition had some role in its development.

The library considered it its main duty to help the educational and research activity of the
university and this principle prevailed in its acquisition policy, In the case of gifts, deposit copies-
and exchangc it was difficult to attain this goal. Purchases.made an exception, but because of the
bad cconomic conditions the number of books acquired through purchase was very small,

The cataloguing of the collection began already durmg these three years. Descriptive cata- .
loguing was done on the basis of the ,,Prussian [nstructions™. On the 10th April 1924 the reading-
room was opened containing at about 7800 volumes {books and periedicals) and it had its own
alphabetical and subject catalogues (The system of the latter is unknown yet. ) There was a separate -
catalogue for the collections in the stacks.

Besides the teaching staff and students of the university the galleried reading-room containing
50 scats was available also to all citizens of the town above the age of 16. The uscrs had also the-
possibility to borrow from the material in the library, but the sources available give no information
concerning {0 whom this service was offered.

The library staff in order to broaden their professnondl skills discussed some of the theorctical
and practical problems of library work on several occasions in 1921 and 1922

The library was in connection with the institutions of the town. It was chiefly with the Muni-
cipal Somogyi Library that a many-sided co-operation had come into existence. The erudite direc-
tor of the Municipal Library, Ferenc MORraA served the interests of the university by increasing’
the collection of the reading-room by scientific works and by making them available on loan to
the teaching staff and students of the university.

The umtmg of the two library collections could have rendered a valuable service to the town
and the university as well. The idea was expressed in the plan concerning the amalgamation of
the Municipal and University Libraries, but it was never realized.

Besides its local relations the library was in connection with a number of libraries and library
associations in the country and abroad, and thus it could oﬂ‘er a more effective assistance in the
educational and research work of the university,
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