EMBER A VIZBEN
KAREL CAPEK VizOzZON-VizIOl

STEINBACHNE BOBOK ANNA

,Oreg kezével magahoz szoritja majd a gyermeket és rettegni fog, ember, de mennyire
fog rettegni, hogy majd egyszer a gyermeknek is menekilnie kell a csapkodd hullamok
elél, amelyek elébb vagy utébb, de az egész vildgot elharithatatlanul eléntik.”!

Az ember, az idézett esetben egy nyugalmazott pragai portds, szembenéz a vizzel és
vilaga, élettere, élete végét latja meg benne. A Harc a szalamandrdkkal zarofejezetében,
ahonnan az idézet szdrmazik, a viz az az elem, mely pusztulassal fenyegeti az emberi
tarsadalmat és az emberi civilizaciét, azonban a regény zaréfejezetében kibontakozdé
apokalipszisért az emberi szerepl6k és a teljes emberiség felelbs.

Karel Capek életm(ivében a viz nem minden esetben fenyegetd kdzeg, de gyakran
kapcsolddik 6ssze altaldban az emberi vilag vagy egyetlen emberi szerepl vildganak 6sz-

szeomlasdval, radikdlis megvéltozasaval.? Dolgozatomban arra a kérdésre keresem a

! Karel Capek, Harc a szalamandrdkkal, ford. Szekeres Laszlé (Budapest: Uj Magyar Kényvkiad, 1956),
298.

2 Ugyanakkor minden ambivalencia nélkiil, életadé elemként is gyakran olvasunk vizrél, kiilldnésen
esérél Capek publicisztikdjaban. A szenvedelmes kertész (Zahradnikiv rok, 1929) tarcaiban az esé vagyott
esemény, aldas és az élet fennmaraddasanak alapfeltétele. Az esg iranti vagyat egyetemes emberi séhaj-
ként ragadja meg, amely nem csak a kertészkedd, a kertjében a természetre gazdaként gondot viseld
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vdlaszt, hogy a vizsgalt szovegekben mi vezet a katasztréfahoz, hogyan jelennek meg a
szovegekben a nem ember alkotta vilag elemei, mennyiben érvényesiil az uralmi modell
az ember/nem-ember viszonylatban és felbukkan-e az események Capekre jellemz&en
logikus lancolataban az az 6koldgiai szemlélet, mely szerint minden mindennel Gssze-

flgg.

OKOKRITIKA, HATAR, AGENCIA

Az 6koldgiai szemlélet alaptézise, hogy a bio- vagy 6koszféraban minden mindennel 6sz-
szekapcsolddik.? Neil Evernden pontosit ezen a megfogalmazason: az 6koldgiai vizsgal -
dasok altal feltart kapcsolatok nem egyszer(l vagy véletlenszerl 6sszekapcsoldddsok,
melyekben egy-egy valtozas hatdsat nyomon lehet kdvetni, hanem ,keveredések” (in-
termingling), olyan szoros kapcsolatok, melyek jellegiiknél fogva az alany-targy (cse-
lekvé-elszenvedd) viszonyt tagadjak.* William Howarth szerint az 6koldgia a természet
és a kultura kozti viszonyokat vizsgélja,® ugyanakkor a mi vagy 6k dichotémia dkokritikai
hasznalatanak elvetését szorgalmazza.® Ezek a kiindulépontok és megfogalmazasok ra-
vilagitanak arra a tényre, hogy a természet vagy kérnyezet irodalmi szévegekben torténd
megjelenése és ennek értelmezése szorosan 0sszefligg az én és a mdsik meghatdrozasa-
nak lehet6ségével és a hatar meghuzhatdsaganak kérdéskorével.

emberre jellemz8. Capek leirasaban az esé sziikségességének felismerése kapcsolja a természethez a ter-
mészettd| tavolabbi életmddot folytatd embereket. Karel Capek, ,Aldott esd,” in ud, A szenvedelmes ker-
tész (Budapest: Alinea, 2016), 67. A viz esGként a kertészek mellett természetesen a varoslakok életét is
szervezi, az es6 hétkdznapi tapasztalata pedig kiilonb6z6 gondolatmenetek kiinduldpontja lehet a ¢apeki
prozaban. Példaként alljon itt a Néhdny csepp cim(i tarca, melyben az elbeszél6 mozgasanak meghataro-
zasan tul tavoli vidékek felidézése, a bibliai vizoz6n-torténet Gjraértelmezése és a févarosba latogatd vi-
déki didkcsoportok jellemzése mind az es6 kapcsan valik lehetségessé, a viz ebben a formajaban fizikai és
gondolati sikon is szervesen kapcsolédik a hétkdznapi emberi élethez. Karel Capek, ,Nékolik kapek”, in ug,
Kalenddr (Praga: Méstska knihovna v Praze, 1983), 64-65, <https://web2.mlp.cz/koweb/00/04/34/55/09/
kalendar.pdf>. Dolgozatomban nem térek ki a viz ilyen tipusi megjelenésére Capek prézajaban, hanem
szlikebb korpuszt vizsgalok, melyben a viz valamilyen katasztréfaval kapcsolodik 6ssze.

3 William Rueckert, , Literature and Ecology”, in The Ecocriticism Reader: Landmarks in Literary Ecology,
szerk. Cheryll Glotfelty és Harold Fromm (Athens és London: University of Georgia Press, 1996), 110.

4 Neil Evernden, ,Beyond Ecology”, in The Ecocriticism Reader, 93.

5> William Howarth, ,,Some Principles of Ecocriticism”, in The Ecocriticism Reader, 71.

6 Uo. 69.
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Hédosy Annamaria biomozik csoportositdsahoz hasznalt hdrmas osztalyozasaban is
fellelhet6 ember és kornyezete kategorikus szétvalasztasanak szempontja. Az uralmi (a
természetet legy6z6 és ellen6rzé ember) és a pasztori modell (amelyben az ember jo
pasztorként gondjat viseli a rd bizott természetnek) arra az elSfeltevésre épil, hogy az
ember kilénvalaszthatd a természeti kornyezettdl, a természetet formald dgens. A har-
madik, 6kocentrikus modellben az ember elvalaszthatatlanul része a természetnek. A
természet rendszerében ,nem kildniti el az embert a kdrnyezetétdl.””

A Capek-szévegekbe betdré vizozon értelmezésekor az ember és kdrnyezete kiilon-
valaszthatdsdganak vizsgdlata kirajzolja, hogy az dltaldban az elbeszélt események hat-
teréil szolgdld geoldgiai elemek, jelen esetben a viz, hogyan mozdulnak ki ebbdl a pozi-
Ciébdl. Az dgenssé valé vizhez viszonyuld emberi szerepl6kon keresztil pedig az ember
és természet kilonvalasztdsanak kovetkezményire iranyulhat a figyelem. A geoszféra
elemeinek hagyomanyos hattér-pozicidja ugyanis éppen erre a kiilonvalasztasra épil. A
kiilonvalasztas gesztusaval egylitt jar a domesztikacios folyamat. Az aktivemberi szerep-
I6kt6l elhatarolt geoszféra meghatdrozott szereppel bir: hattérként biztositja az elbe-
szélt események kornyezetét. Ez a kifejezés az ipari termelés szdmdra a természet piac-
képessé tételét foglalja magdban,® az elbeszélés szamara a piacképesség ezt a hattér-
funkciot jelenti.

KATASZTROFAK SOROZATA

A Karel Capek életm(ivében gyakori katasztréfaknak csak egy formaja a vizézén. A nem-
zetkozi ismertséget hozd R.U.R. — Rosszum Univerzdlis Robotjai cim( dramaban (1921) a
technikai fejlédés csucsteljesitményeként szinre |ép6 robotok lazadnak fel emberi alko-
toik-tervezGik ellen. A dramaban kdzponti kérdés az ember felel6ssége a vilag alakitasa-
ban. Az Abszolutum-gydr cim( tarcaregényben (1922) a melléktermékként abszolutu-
mot, istent el6allitdé karburator konnyedén fedezi az emberiség energiasziikségletét,
azonban az energiab@ség tultermelési valsdghoz, az abszolitum kidraddasa vallasi fana-
tizmus kirobbantotta hdborukhoz vezet. Globadlis katasztréfahoz vezet a Harc a

7 Hédosy Annamaria, Biomozi: ékokritika és populdris film (Szeged: Tiszatdj Kényvek, 2018), 26.
8 Graham Huggan és Helen Tiffin, Postcolonial Ecocriticism: Literature, Animals, Environment (London
és New York: Routledge, 2015), e-kdnyv, Introduction.
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szalamandrdkkal (1935/1936) lapjain az allatok révén korlatlanul rendelkezésre allé
munkaerd, mivel a kizsdkmanyolt szalamandrdk atveszik az uralmat a bolygé felett. A
Fehér korban (1937) egy halalos betegség tizedeli meg az emberiséget. Az ellenszert ki-
fejleszt6 orvos csak azokat a betegeket hajlandé gydgyitani, akik nem felel6sek az orsza-
got felduld haboruért. A szindarab végén az orszagot iranyité diktator is megfert6z6dik,
végil mar hajlik is a haboru megfékezésére. A hozza igyekvé doktort azonban halalra
tapossa a fanatizalt témeg.

Ezekben a globalis katasztrofakban az egyes ember és az emberiség felelGssége mind-
untalan felvetédik. A felelGtlen emberi tevékenység mogott gazdasagi érdekek, az ezek
szolgalataba allithatd technikai fejlesztések és a hatalomvagy dallnak. A mindennapjain-
kat és kozbeszédiinket egyre jobban meghatarozoé klimavalsag idején érdemes ujraol-
vasni Capek prozajat és dramait, mert bar az emberi felel3sséget nem elssorban a bio-
szférara gyakorolt hatds szempontjabdl vizsgalta, a geoldgiai és bioldgiai kornyezet és az
emberiség kapcsolata visszatér6 eleme ezeknek az apokaliptikus viziokat felvonultatd
szovegeknek.

Dolgozatomban egy szlikebb szévegkorpuszt vizsgalok, melyben a viz eleme és az em-
beri szerepl6k kapcsolata keriil a kozéppontba. Az 1916-os Tiind6klé mélységek cimi,
Josef Capekkel kdzdsen jegyzett novellaskotet cimadd darabja egy részben legalabb
szentimentalista stilusparddia keretében mesél az Oceanik névre hallgatd tengerjaré
hajoé siillyedésérél és egy a hajouton megszeretett (dm név szerint meg nem ismert) né
halalardl. A Krakonos kertje (1918) kotetben megjelent Rendszer (Systém) cim( novella-
ban egy amerikai gyartulajdonos mesél a termelési folyamatot tokéletesitd, falanszter-
szer(, vdlogatott — kontraszelektalt — munkdsokon alapuld rendszerérél, mikézben a
tengerben sodrdodik beszélgetStarsaival egy gerenddba kapaszkodva. Az 6zénvizrél cim(
tarca egy abszurd torténetet mutat be, melyben a fészerepl6 nem vesz tudomast az em-
beriséget a fold szinérdél elmosd vizozonrél, mivel éppen egy régészeti cikket fogalmaz
szakmai ellenfele megcafolasara. A vizsgalt szovegek kozé kivankozik a Harc a szala-
mandrdkkal cim( regény is (folytatdsokban a Lidové novinyben 1935-1936 folyaman je-
len meg, kdnyv alakban el6szor 1936-ban), amelyben a szalamandrakat munkaba allité
emberek az allatok segitségével Uj szarazfoldek épitését kezdik meg. Kés6bb a szala-
mandrdk olyan nagymértékben elszaporodnak, hogy mar nem férnek el a rendelkezésre
allé sekély vizes tengerpartokon, igy kirobbantjak a szarazféldet az emberek talpa aldl,
hogy megfelel§ él6helyet teremtsenek maguknak. Az emberi vilag egyre nagyobb része
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keril viz ald, a regény utolso el6tti fejezetében mar Drezda és Périzs kdzelében huzédik
a tengerpart.

A viz ezekben a szovegekben a féldrajzi kérnyezet része. A geografiai térformak ha-
gyomanyosan az elbeszélés hatterében maradnak, a valészerl kérnyezet megteremté-
séhez sziikséges, de a kozéppontba nem keril6 elemek az elbeszélésben. A viz6z6n és a
vizbe esés vagy vizbe meriilés mind olyan momentumok, amelyek a féldrajzi kornyezetet
kimozditjak ebbdl a passziv helyzetbél, s amelyekkel igy az emberi szerepl6knek szamol-
niuk kell.

A ViZ ES AZ EMBER

A négy vizsgalt Capek-szoveg kdziil a Harc a szalamandrdkkalban és a Tiind6kl6 mélysé-
gekben jelent egyértelm( fenyegetést a viz: ismeretlen mélységet, az emberétdl radika-
lisan eltéré vildgot. A Harc a szalamandrdkkal lapjain a cimbeli allatok jelentette fenye-
getést nagyon gyakran a viz mélysége, a hulldmok morajlasa teszi érzékelhetévé. Ugyan-
akkor az elbeszélés folyamdn a viz mint helyszin gyakran hattérbe szorul, hiszen emberek
és allatok taldlkozasainak tere rendszerint a szarazfold. A szalamandratorténelem lénye-
ges eseményei gyakran szigeteken zajlanak, olyan helyszineken, melyek a viz-szarazfold
oppozicio felszamolasaként értelmezhet6 hatarteriletet testesitenek meg. A szala-
mandrak altal lakott sekély vizek is azt hangsulyozzak, hogy az emberiség a hatarteriilet
él6lényeivel taldlja interakciéban magat. A foldrajzi kifejezések szintjén is értelmezhet§
oppozicio feloldasinak sikertelensége pedig az emberiség pusztuldsanak (hipotetikus)®
viziéjaba torkollik.

A regényben a hatar meghuzhatdsdganak kérdéskore legélesebben a fajok kozt vet6-
dik fel. Azonban eltéré életteriikbél adéddan elvdlaszthatésaguk 6sszekapcsolddik a
geoszféra elemeivel is: ,[a] felszini él6lények szemben allnak a mélység él6lényeivel
(abyssal), a nappal él6lényei az éjszaka lakdival, a tenger sotét mélysége a vilagos sza-
razfélddel.”1° Az emberiséget a regényben ez a kett8sséget, dsszeegyeztethetetlenséget

% A regény utolsé fejezete felveti az emberi civilizdcié Gjabb kialakuldsdnak lehet8ségét egy esetleges
szalamandra-viszaly kovetkezményeképp. Ez a zarlat azonban nem menti fel az emberi szerepléket a civi-
lizaciot ér6 katasztréfaban jatszott szerepiik és felelGsségiik aldl.

10 Capek, Harc a szalamandrdkkal, 260.
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hangsulyozo latasmad jellemzi. A szalamandrak egyenjogusagaért megindulé mozgal-
mak sem jarnak valédi sikerrel, ami a két faj kapcsolatdnak etikusabba tételét illeti. A
fajok hatdrozott kiilonvalasztasa leképez6dik a szereplSk térelképzeléseiben is. Ez a dic-
hotémidra épit6 emberi logika vezet a szalamandrdk altal keltett, mesterséges viz6z6n-
hoz. Hiszen a szalamandrak is e gondolkodasmdd mentén keresik |étfeltételeiket és ala-
kitjak ki él6helyliket.

A Rendszer cim( novellaban a viz az a kozeg, amelyben a hajérdl vizbe vetett két utas
és az utanuk ugré harmadik lebegnek és tarsalognak. A tenger hullamzdsa, a benne él6
novényekkel, allatokkal és a sodrodé uszadékfaval torténd talalkozdsok hangsulyosan,
esetenként groteszkbe hajléan a beszélgetést urald szereplS, John Andrew Ripraton
gyartulajdonos figyelmének korén kiviil maradnak. A geografiai-bioldgiai kornyezet ese-
ményformald ereje azaltal keril a szoveg el6terébe, hogy Ripraton aktivan nem vesz tu-
domast réla, sajat rendszerének leirdsara 6sszpontosit. Az 6zénvizrél cim( tarca eseté-
ben a Rendszerhez hasonldan az emberi k6zony a legmeghatdrozdbb viszonyulas a viz-
hez és a viz jelentette fenyegetéshez. A négy vizsgalt szoveg tehat az alapjan oszlik két
csoportra, hogy a redlis fenyegetésre reagalnak-e a szerepl6k. Amennyiben a reakcid, a
félelem érzése elmarad, elGtérbe keriil a geografia hattérpozicidja a nem fenyegetett
helyzetekben, hiszen a szereplGk az 6z6nviz, vagy a tengerben sodrdodas esetében is ugy
jarnak el, mintha nem tortént volna ilyen katasztréfa vagy baleset.

A cselekményt korllvevd geografiara hattérként tekinté irodalmi hagyomanyban a
szerepl6knek nem sziikséges viszonyba kerilnitk a természettel. Esetenként ezt megte-
szik, példaul csodaljak, megprébaljak részleteit azonositani, valamilyen paradigma men-
tén megismerni,'! azonban a kdrnyezet észrevétele, tudatositasa, a vele vald viszony ki-
alakitdsa nem tiinik létsziikségletnek. A négy vizsgalt Capek-szdvegben a baleset vagy
katasztrofa valtoztat radikalisan ezen a helyzeten. A fenyegetésre félelemmel, pamfle-
tekkel, konferencidkkal és fegyverrel (Harc a szalamandrdkkal) a veszteségre banattal
(Tindbkl6 mélységek) reagald szerepl6k esetében a katasztréfa intenzivebb érzelmi,
egyéni és tarsadalmi reakciokhoz vezet. A két, az emberi kdzonyt eltulzd szévegben
azonban mas is torténik. Az elGtérbe keriil6, a human szerepl6khdz hasonldan aktivva
valo kozeg figyelmen kiviil hagyasa ramutat az altalanos gyakorlat veszélyeire is.

11 Karel Capek, ,A bagoly”, in u8, Evszakok, ford. Mayer Judit (Budapest és Bratislava: Eurépa és Ma-
dach, 1978), 103-04. Itt a humor forrasa a természettudomanyos leirds és a hétkdznapi tapasztalat par-
huzamos megjelenése.
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A Rendszerben egyértelm( parhuzam vonhaté a vizes kozeg és a tarsadalmi kozeg
kozt. John Andrew Ripraton rendszerének felépitése soran éppoly kozényds az emberi
természettel szemben, ahogy a tengerben sodrédva sem reagal sem nekisurlddé vizi él6-
Iényekre, a felé sodrddd gerenddra vagy a moszatrengetegre, amibe belegabalyodik. A
moszatok kozil ugyan késébb kimentik, munkasai azonban felldzadnak ellene és legyil-
koljak a csaladjat. Az 6z6nvizrél cim( tarcaban a miikedvel6 régész Bezdicek/Kirchner ur
— vezetéknevében a narrator nem biztos, felvaltva hasznalja a két nevet — cikket ir egy
régészprofesszorral vitazva. Szakmai diihe annyira kitolti a gondolatait, hogy észre sem
veszi, hogy a viz6zon kipusztitja mell6le az emberiséget. A mitikus és mesei utaldsokra
épit6 szoveg példazatként zarul: ,[k]oztliink maradjon a sz6, Bezdicek ur életben mara-
dasan nem volt semmi csodalni valé. Hiszen kdztudomdsu dolog, hogy a haragok és rog-
eszmék minden csapast tulélnek.”'? Ebben a szévegben a mitikus ok (az emberiség b(i-
nossége) és a konkrét pragai helyszin kozti ellentét éppugy humorforrds, mint a mesei
konvencidknak megfelel6en harom alkalommal megkozelitett f6szerepld kozonyossége.
Végil a sz6veg nem az emberi/nem-emberi viszonyba Iépésére fokuszal, hanem az ab-
szurd helyzettel hangsulyoz és karikiroz egy emberi tulajdonsagot. A széveg kdzéppont-
jdban az emberi viselkedés all, a viz6zon a rogeszme erejének egyszerli méréeszkoze.

Bezdicek/Kirchner ur torténetének kivételével a geoszféra és a bioszféra nem emberi
elemei mind mikodnek metaforakként, melyek az embert irjak le. A Tiind6kl6 mélysé-
gekben egy-egy kiemelt helyzetben hasznalt jelz6 6sszekapcsolja a cselekményben egy-
massal szembe keril6 vizi és emberi szférat: ,[a]Jrany termek, csordultig telve tindoklé
lakomaval, a fedélzeten a zene az 6rom folyamat, a nagyszerd, gy6zedelmes tengeri me-
net boldog hulldmait veti az emberek k6zé.”*3 A viz és az altala kit6ltdtt mélység a cim-
beli ,tindokl&” (zdrivé) jelz6n tul az dradds jelenségén keresztil is kdlcsondsen megha-
tarozza egymadst. A hajon mulatdé emberek tomege az elbeszél6 szemében a természeti
erék felett aratott technikai diadal er6teljes megnyilvanulasa. Ennek a diadalnak a le-
irdsa azonban minduntalan a vizhez kapcsoldodé kifejezésekkel torténik meg.

A természeti erG leigazdsanak csucspontjan, amikor sikeril a megszokott szarazfoldi
mulatozast athelyezni az 6cedn terébe, a zene ugy arad, mint a viz. Fontos részlet

12 karel Capek, ,A vizozonrdl”, in ué, Kinos térténetek, ford. Zador Andras (Budapest: Eurdpa Zseb-
konyvek, 1980), 282.

13 Karel Capek és Josef Capek, ,Zafivé hlubiny”, in udk, Zdfivé hlubiny a jiné prézy (Praga: Méstska
knihovna v Praze, 2018), 62, <https://web2.mlp.cz/koweb/00/04/34/55/43/zarive_hlubiny_a_jine_
prozy.pdf>.
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tovabba, hogy a hajé, amelyen az elbeszél6 utazik, az 6cednrdl kapta nevét. Ezek a par-
huzamok egyfeldl elismerik, kiemelik az 6cean nagysagat és esGteljességét, masfeldl
azonban ugyanezzel a gesztussal hajtjak emberi uralom ald. Az uralmi modell ilyen meg-
nyilvanulasa értelmezhet6 a mimikri mikodésbe l1épéseként, ahogyan Homi K. Bhabha
értelmezi a gyarmati aldvetettség kontextusaban.4

A Rendszer cim( novelldban a viz kdzege és az emberi természet kozt Iétrejové parhu-
zam a szoveg felépitésének egyik alappillére. Ripraton kozonye az 6t himbald, sodrd kozeg
irant konnyen megfeleltethet6 annak az érzéketlenségnek, amivel gydri munkasainak em-
berléte felé fordul. Gondosan olyan munkasokat valaszt, akik a legkevesebb szellemi
igénnyel birnak, elzarja el6liik a kultura, a vallas és a szerelmi, csaladi kapcsolat lehetGsé-
gét, hogy ne is vagyjanak mdsra, mint amit munkahelyik nyujtani tud. A hagyomdanyosan
0sztonodsként szamon tartott szexualis vonzalom lesz az, ami a mesterséges egyensulyt
el6szor megbillenti. A munkasok csak sotétben szeretkezhetnek a szdmukra rendelt n6k-
kel, de némi gondatlansag kovetkeztében egy fiatal férfi mégis megpillant egy nét. Szép-
sége egy sor magasabb rend(inek tartott érzést és motivaciét ébreszt benne.

Az ember 6sztonlény vonasai és a civilizalt emberképhez tartozé elemek egymas
mellé kerililnek, egymast er@sitik ebben a térténetben. Az ember, parhuzamba allitva a
vizzel, természetébdl fakadd szabadsaggal épplgy rendelkezik, mint a mUiveltség adta
idedlokkal. A gyartulajdonos szemében a két teriilet nem kiilonil el egymastdl. A terme-
Iés szempontjabdl tehat a hatarvonal nem a természet és a kultura vagy az 6roklott és
tanult igények mentén huzédik, hanem a termelékenység, hatékonysag szempontjabdl
hasznos és kdros emberi jellemz8k kdzott. igy ebben a szdvegben all legkdzelebb az em-
ber az 6t korilvevs természethez: az iparmagnas nézGpontjabdl az ember éppugy ural-
hatd, mint a viz, igaz, csak ideiglenesen. A munkaskérdést megoldd rendszerét is a fajok
tudomanyos nevének mintdjara alkotta meg: Operarius utilis Ripratoni.

John Andrew Ripratont a rendszerébdl kizarhatd kériilmények k6zoényos szemléletén
tul patetikus beszédstilus is jellemzi. Ennek egyik megjelenési formaja konvencionalis
metafordk haszndlata. Termelési rendszerét igy jellemazi: ,,[k]ulturalis reformokat vezet-
tem be. Az ipar nemes viragat oltottam a munkaskérdés durva torzsébe.”!> A névény-
termesztési metafora a szerepl6é kozonyosségével egyiltt rdmutat a természeti

14 Homi K. Bhabha, The Location of Culture (London és New York: Routledge, 1995), 86.
15 Karel Capek, ,,Systém”, in u8, Krakonosova zahrada (Praga: Méstska knihovna v Praze, 2018), 15-20,
<https://web2.mlp.cz/koweb/00/04/34/55/15/krakonosova_zahrada.pdf>.


https://web2.mlp.cz/koweb/00/04/34/55/15/krakonosova_zahrada.pdf

Etal. STEINBACHNE BOBOK ANNA 90

kornyezet kulturalis felhasznaldsdnak gyakorlatara. A virdg és a torzs a gydri termeléssel
éles ellentétben all6 képek, azonban a jelz6ik altal kiemelt erételjes viszonyuldsi méd
nem a természet diskurzusba torténé beemelését, hanem a nyelvi klisék miikodésbe |é-
pését eredményezi.

Az is figyelemre méltd, hogy Ripraton az emberi kontroll alatt allé6 novénytermesztés
targykorébdl valasztja metafordit. Ez a valasztas jol tiikrozi az ember és kdrnyezete szét-
valaszthatatlansagat, az 6koldgiai szemlélet alapjat képezé megszakithatatlan 6sszeflig-
gési rendszert. A gyartulajdonos (holt) metafordival emliti ezt a jelenséget, azonban tu-
domast nem vesz réla. gy a mesterségesen szétvélasztott teriiletek torvényszerd 6ssze-
kapcsolddésa miatt torkollik katasztrofaba gyar- és munkaskisérlete.'®

A Harc a szalamandrdkkal J. van Toch kapitanya esetében olyan szerepl6vel talalko-
zunk, aki ember |étére inkabb a tengeren érzi otthon magat. A vén tengeri medvére a nar-
rator és maga a szerepld is hajos metaforakkal utal: ,,Nos, elvitorldzom hozza, ehhez a
Bondyhoz. Bondy Guszti, | know. Amolyan kis zsiddcska volt. Most pedig Captain G. H.
Bondy.”!” A szerepl6 mozgasara vonatkozé metaforak mobil hatarteriletként kovetik a
kapitanyt, egy emberen keresztlil bemutatva a hataratlépés lehetséges kovetkezményeit.

Van Toch kapitdny a vizen és az Indonéz szigetvilagban érzi otthon magat. Amint sza-
razfoldre l1ép, ennek a vizhez kot6dé6 vilagnak a jeleit hordozza magan, kék szemével, kék
zsebkendd6jével, tengerész szokdsaival és az 6t korllvevé metaforakkal. Cseh beszélge-
t6tarsai szamara az idegen és az ismerds, az egzotikus és a hazai kett6ssége a leginkdbb
zavarba ejt6 a szerepl6ben.

A Tiindbklé mélységek elbeszéléje szamara egy okolégiai komplex rendszer elképzel-
hetetlen. Az Oceanik Utnak induldsaval a természetet uralma alad hajté ember gy6zelmes
képét rajzolja meg. Az uralmi modell éles hatdrvonala ur és aldvetett k6zott akkor sem
veszti érvényét, amikor a hajo elsillyed. A siillyedést egyestilésként irja le: ,Minden mas
puszta darnyék, én csak arra a tényre tudok gondolni, amit valéban lattam; a

16 7derika Kalnicka a tenger metaforajat a né metaforajaval kapcsolja dssze és egyiittesen értelmezi a
Systém kapcsan. Ertelmezésében ramutat e két elem kettSs természetére: a viz és a né egyszerre életadd
és haldlhozo. A szoveg poétikai jegyeiben egyfajta kdzvetits, 6sszekapcsold mozgdst térképez fel az egy-
massal szembe allitott fogalmak kozt (rend-kdosz, rendszer-tenger/né stb.) és abban latja a ripratoni rend-
szer bukdsanak okat, hogy nem ismeri fel a rendszert koriilvevd, l1étezését biztositd kdzeget, a vizet, illetve
a nét, ami lehetdvé teszi, hogy legyen hely és élet felépiteni magat a rendszert. Zderika Kalnicka, ,Capkové
a metafora zeny (povidka Systém)”, in Ceskd literatura v perspektivdch genderu, Sbornik pfispévku z IV.
kongresu svétové literdrnévedné bohemistiky, szerk. Jan Matonoha (Praha: Akropolis, 2010), 143.

17 Capek, Harc a szalamandrdkkal, 28.
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szellemhajora, [...], ami feloldédott a vizben, mint egy darab jég”*®, ugyanakkor ez az
6ceannal valé egyesiilés az, ami végérvényesen elszakitja az elbeszél6t az él6 emberek
vilagtol. A viz uralta emlékei és szellemalakjai kdzt taldl otthonra, ez a vildg azonban nem
kapcsolddik a szarazfoldihez. A novella a szakadas képeivel zarul.

OSSZEGZES

A négy vizsgélt Capek-szévegben a szerepl6k kapcsolata a vizzel a szokatlantdl az emberi
élettel 6ssze nem egyeztethet6 kortilményekig ivel6 helyzeteket teremt. Az uralmi mo-
dell ember és geoldgiai kdrnyezet viszonyat alapvet6en hatarozza meg mind a négy iras-
ban. Az egyes szereplSk viz iranti kozonye nem csak a szereplék uralmi viszonyulasat
teszi lathatdva, hiszen a kdzony eltulzasan keresztiil a leirt kdrnyezet figyelmen kivil ha-
gyasanak, hattérbe szoruldsanak altalanos gyakorlatara is ramutat. A szovegekben leg-
feljebb nyomokban meril fel egy egymassal szorosan és sokrétlien 6sszefliggé elemek-
bdl felépitett (0koldgiai) rendszer, emberekkel, dllatokkal vagy a geoldgiai kornyezettel.
Ezzel szemben a terek és fajok szigoru és hatarozott elkilonitése gyakori. A Harc a sza-
lamandrdkkal és a Rendszer esetében ez az attitlid oka is lesz a bekdvetkez§ katasztro-
fanak, a Tiind6kl6 mélységekben az uralmi modell bukasanak képe rajzolédik ki, Az 6z6n-
vizrél azonban nem kérdez rd ember és kdrnyezete viszonydra, hiszen egy emberi visel-
kedésmaddot figuraz ki.

A viz6zonben szinre [ép6 uralhatatlan kézeg azonban nem csak Az éz6nvizrél cim(
tarcaban mesél elsGsorban az emberrdl, hiszen a katasztrofa minden esetben az embe-
riség vagy egy ember altal kiépitett rendszer szempontjabdl katasztrofa. Ahogy a fenn-
tarthatd fejl6dés sem a bolygd, hanem az ipari termelés fenntartdsat, tulélését célozza,®
ugy az itt olvasott szovegek kdzéppontjaban is az ember all, még ha életben maradasa
Ossze is fligg azzal a (gyakran hidnyzd) felismeréssel, hogy a bio- és a geoszférdval egy
rendszerben foglal helyet.

18 Capek és Capek, , Zafivé hlubiny”, 69.
1% Huggan és Tiffin, Postcolonial Ecocriticism, Introduction.
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