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A Fold torténetében véget ért az 6koldgiai egyensuly azon id6szaka, amelyre a geolégu-
sok holocén korként hivatkoznak.! A holocén korban a bolygd természetesen és zavar-
talanul viselte a kornyezeti valtozdsokat, és tovabbra is biztositotta az emberi fejlédés-
hez sziikséges feltételeket. Az 6koldgia egyensuly tette lehetévé az emberi civilizacio vi-
ragzasat. Azonban az ipari forradalom kovetkeztében bebizonyosodott, hogy ez az
egyensuly veszélyben van. Uj korszak valtotta fel a holocént: az antropocén,? melynek
jellemz8je az emberi tevékenység okozta globalis klimavaltozas. Ursula K. Heise szerint

! Az Oxfordi Egyetem féldtudomanyi szétéra (Oxford Dictionary of Geology and Earth Sciences) olyan
korszakként definidlja az antropocént, amely az ,elmult 11000 évet foglalja magaban. Gyakran hivatkoz-
nak ra legljabb vagy posztglacidlis (jégkorszak utdni) id6szakként”, 1asd: A Dictionary of Geology and Earth
Sciences, szerk. Michael Allaby (Oxford: Oxford University Press, 2013), 4: 280.

2 Az Anthropocene: the Human Epoch cim(i kanadai dokumentumfilm alapjan (r. Jennifer Baichwal,
Nicholas de Pencier és Edward Burtynsky [Toronto: Netflix, 2018]) az antropocén egy olyan korszak, amely
a holocént kovette, és ahol ,az emberek jobban megvaltoztattdk a bolygot és miikodését, mint a termé-
szetes folyamatok egylittvéve”.

Et al. — Kritikai EImélet Online, www.etal.hu 106
Az irodalom klimapolitikdi (2021), szerk. Fogarasi Gyorgy
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az antropocén ,a foldtorténet jelenlegi periédusat, az Emberiség Korat jelenti, mivel az
emberi tevékenység mindent athaté kdvetkezményeivel szembesillink a globalis 6ko-
szisztéma minden szegletében, amely a termé&foldek kimeriiltségét, az erdGirtdst, a fajok
kihaldsat és az éghajlatvaltozast is magaban foglalja.”3 Ezen valtozdsok hatterében tehat
féként az ember 4ll. A holocén biztonsagos okoldgiai egyensulydnak hatarait az ember
semmibe veszi, ami visszafordithatatlan, karos és id6nként katasztrofalis kovetkezmé-
nyekkel jar a bolygé legtdbb részén — allitja Johan Rockstrém és kutatdcsoportja.?

Rockstrom es munkatdrsai kilenc olyan folyamatot és planetdris hatart azonositottak,
amelyeken beliil (és tul) az emberi ténykedés nyomainak nem szabadna el6fordulniuk.
Amennyiben mégis el6fordulnak, az valdszinlleg belathatatlan és helyrehozhatatlan ka-
rokkal jar az él6vildg szamadra.> A kutatok tovabba megallapitottak, hogy ezek kézil a
planetaris hatdrok kozil harmat mar atlépett az emberiség, ennek bizonyitékai pedig 1)
az éghajlatvaltozas, 2) a nitrogén- és foszforegyensuly megbomlasa, valamint 3) a biodi-
verzitas csokkenése (uo. 472). Az okozott karok az éghajlatvaltozas és kilondsképpen a
biodiverzitadsban bekdvetkez6 csokkenés esetében jelentések és tomegesek.

Bizonyos allat- és ndvényfajok kipusztuldsa természetes folyamat, amely emberi be-
avatkozas nélkil is bekdvetkezik. Ennek ellenére a bolygd gazdag él6vilaga az antropo-
cén korban riaszté mértékben megfogyatkozott. Az ipari forradalmat megel6z6en a ki-
halas mértéke nem haladta meg a 0,1-1 értéket évi egymillié fajra vetitve (uo. 473). A
toleralhatd hatarérték évi 10 faj kihaldsaban maximalizalhato, jelenleg azonban 100-nal
is tobbel kell szamolnunk. Szdmos oka lehet annak, amiért ez a szam tizszerese az elfo-
gadhatd értéknek, de a legsulyosabbak mind az emberi beavatkozashoz kothet6ek.
Rockstrom szerint ezért elsGsorban a foéldhasznalatban végbemend valtozasok a felels-
sek, példaul ,,a természetes 6koszisztémak mezdgazdasagi teriiletekké és lakéhelyekké
alakitasa [...], valamint a nem 6shonos fajok szarazfoldi és édesvizi kornyezetbe torténd
betelepitése”.®

3Ursula K. Heise, ,Science Fiction and the Time Scales of the Anthropocene,” ELH 86 (2019): 276-77.

“Johan Rockstrom és masok, ,A Safe Operating Space for Humanity,” Nature 461 (2009): 472.

5A kilenc planetéris hatér: ,az éghajlatvéltozas, a biodiverzitas csdkkenésének mértéke (szarazfoldi és
tengeri), a nitrogén- és foszforciklusokban bekovetkezett zavar, a sztratoszférikus 6zonréteg csokkenése,
az 6ceanok elsavasodasa, a globalis édesvizkészlet megfogyatkozasa, talajkimeriltség, vegyi szennyez6-
dés, valamint a légkor aeroszol-tulterhelése” (uo. 472).

6 Rockstrém és masok, , A Safe Operating Space for Humanity,” 474.
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A problémdk, melyeket a természettuddsok feltarnak és kozreadnak, és a lehetséges
veszélyek, amelyekre figyelmeztetnek, altaldban a szépirodalomban, kilondsképpen
disztépidkban is megjelennek a természettudomanyos kutatasokkal parhuzamosan.

Néhany ird is csatlakozott ahhoz a kezdeményezéshez, amellyel felhivhatjak a figyel-
met az el6reldathatd okoldgiai egyensulyvesztés kovetkezményeire és azokra a kataszt-
rofakra, melyek abban az esetben kévetkeznek be, ha az emberiség nem valtoztat a kor-
nyezettel valéd bandsmaddjan. A tovabbiakban két olyan szerz§ irasait targyalom részle-
tesen, kiknek egyes m(iveiben tetten érhetGek ezek a torekvések. A szoban forgd mivek
a kanadai irén8, Margaret Atwood MaddAddam-trilégiaja (2003-2013),” valamint Paolo
Bacigalupi A felhtizhatds Idny (The Windup Girl, 2009) cim(i regénye.?

Margaret Atwood ragaszkodik ahhoz, hogy miveit ne sci-fiként, hanem inkabb spe-
kulativ fikcidként olvassuk.® Olvaséinak és kritikusainak nagy része azonban mégis sci-
finek értékelte a trildgiat, vagy legalabbis olyan szovegnek, ami jelent6s mértékben épit-
kezik sci-fi elemekbdl. Szamos irodalmar elemezte és vitatta mdveit egyebek mellett a
szatira, a vallds, az 6koldgia, vagy épp a technika diskurzusai fell.X° Bacigalupi m(ive
ezzel szemben erdsen kothet6 a sci-fi mifaji hagyomanyaihoz. Eddigi munkdssagaval
szinte az 0sszes dijat elnyerte, amirdl egy sci-fi szerzé dlmodhat. A felhizhatds Idny 6n-
magaban elnyerte a Hugo-, a Campbell-, a Nebula- és a Locus-dijat.}* A mifaji vitatdl
figgetlenil a poszthumanizmus eszmeisége kifejezetten fontos szerepet jatszik mind
Atwood, mind Bacigalupi elbeszéléseiben.

Atwoodot és Bacigalupit 6sszekdti tovabba az is, ahogy az 6koldgiai diskurzusba be-

e sz

7 Margaret Atwood MaddAddam-trildgiajanak részei: Oryx and Crake (New York: Nan A. Talese, 2003),
magyarul: Guvat és Gazella, ford. Varga Zsuzsanna (Budapest: Jelenkor, 2019), The Year of the Flood (New
York: Nan A. Talese, 2009), magyarul: Az Ozénviz éve, ford. Horvath Viktor és Varga Zsuzsanna (Budapest:
Jelenkor, 2019), MaddAddam (New York: Nan A. Talese, 2013), magyarul: MaddAddam, ford. Csonka Ag-
nes (Budapest: Jelenkor, 2019). Tovabbi hivatkozasok a f6szovegben: elGsz6r a magyar, aztan pontosvesz-
sz6t kovetBen az angol kiadasra.

8 Paolo Bacigalupi, The Windup Girl (San Francisco: Night Shade Books, 2009), magyarul: A felhizhatds
Idny, ford. Horvath Norbert (Budapest: Ad Astra, 2012). Tovabbi hivatkozasok a f6szovegben: el&szor a
magyar, aztan pontosvessz6t kovetden az angol kiadasra.

9 Margaret Atwood, ,,My Life in Science Fiction.” Cycnos 22.2 (2005): 156.

10'Néhany példa: szatira (Stephen Dunning, Marta Dvorak, Kathryn Hume), vallas (Shannon Eileen Hen-
gen, Andrew Hoogheem, Carole Osborne), 6koldgia Hannes Bergthaller, Gerry Canavan, Allison Dunlap,
Lee Rozelle), technika (Nathalie Cooke, Danette DiMarco).

11 ars Schmeink, Biopunk Dystopias: Genetic Engineering, Society and Science Fiction (Liverpool: Liver-
pool University Press, 2016), 72.
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amelyben az élet |étrehozdsdra iranyuld emberi térekvések nyoman kilonféle poszthu-
man fajok jelennek meg. Ez a jelenkori valésagunkbdl és viselkedésiinkbdl kovetkezé
jove, egy olyan valésag, amelyet Zygmunt Bauman szociolégus a ,,folyékony modernitds
korszakaként” ir le toredékes, bizonytalan és folyamatosan valtozd természete miatt.?
A szerz6k az 6koldgiai katasztrofa bekovetkeztét dbrazoljak annak kdvetkezményeként,
hogy az emberiség képtelen beldtni sajat hatarait és megvaltoztatni szokasait. Ezek a
regények a gatldstalan kapitalizmus vilagat mutatjak be, amely a kikeriilhetetlen klima-
valtozdshoz és a biodiverzitas csokkenéséhez vezetett, roviden: egy pusztitd okoldgiai
katasztrofahoz, melynek az ember egyszerre oka és elszenvedgje. Mindkét regényben
megjelennek a mesterségesen megalkotott, a meglévé allomanyra fenyegetést jelentd,
génmodositott poszthuman fajok az ember okozta globdlis 6koldgiai katasztrofak ered-
ményeként. A tovabbiakban ezekre fékuszalok.

MielStt azonban tovdbbmennék, érdemesnek tartom réviden értelmezni a poszthu-
manizmus fogalmat. Michel Foucault A szavak és a dolgok cim( kotetében azt allitja,
hogy az ember egy torténetileg meghatarozott fogalom, ami kénnyen eltlinhet, ha “a
tudds elemi diszpozicidiban” ujabb valtozas kévetkezik be, ahogy az a 18. szdzadban is
tortént az antropoldgiai gondolkodds szinrelépésével. A poszthuman allapot megjelené-
sével — hogy ismét Foucault-t idézzem — ,,az ember Ggy eltlnik, akar a tengerparti fo-
venybe rajzolt arc.”*® Az emberr6l sz616 tudas, amelyet Foucault a kényvében elemzett,
szamos tudomanyos diszciplinara épiil, ezek koziil a biotechnolégia az a természettudo-
manyos teriilet, amelynek napjainkban is kiemelt szerepe van. Figyelembe véve az em-
beriség Foucault altal el6rejelzett kilatasait 6sszhangban a biotechnolégiai fejl6dés disz-
tépikus megitélésével, Francis Fukuyama Poszthumdn jévendénk cim( konyvében -
melynek alcime: A biotechnoldgiai forradalom kévetkezményei — aggodalommal allapitja
meg, hogy ,a kortars biotechnolégia altal tdmasztott legkomolyabb veszély az a lehet6-
ség, hogy megvaltoztatja az emberi természetet, és ezaltal a torténelem »poszthumdn«
korszakaban taldljuk magunkat”.'* Bacigalupi és Atwood hasonld félelmeknek adnak
hangot az ember helyével, a génmaddositott, poszthuman fajok, és az anti-human fajok
létrehozasaval kapcsolatban. Az ember altal el6idézett 6koldgiai katasztrofa nyitotta

12 zygmunt Bauman, Liquid Modernity (Cambridge: Polity Press, 2000), 12.

13 Michel Foucault, A szavak és dolgok, ford. Romhényi Térék Gabor (Budapest: Osiris, 2000), 432; The
Order of Things, ford. Alan Sheridan (London: Routledge, 1989), 422.

4 Francis Fukuyama, Poszthumdn jévendénk: a biotechnoldgiai forradalom kévetkezményei, ford. To-
mori Gabor (Budapest: Eurdpa, 2003), 14; Our Posthuman Future: The Consequences of the Biotechnology
Revolution (New York: farrar, Straus and Giroux, 2002), 7.
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meg az utat ennek megteremtéséhez és térnyeréséhez. Az 6ko-irodalom tehat a poszt-
humanizmus altal felkinalt értelmezések mentén olvashaté.

Patrick D. Murphy irodalomkritikus az 6ko-irodalmat a kérnyezettudatossag egyik
eszkozeként hatdrozza meg. , Kérnyezettudatossag [Environmentalism]” cim( cikkében
az 6ko-irodalmat olyan mifajként hatdrozza meg, ahol a szerz6k egy adott 6koszisztéma
vagy akdr az egész bolygd fenyegetettségét teszik a cselekmény kulcsfontossagu ele-
mévé. A fenyegetettség nem pusztan véletlenszerl, hanem bizonyos szerepl6k blinpar-
told és korrupt magatartdsanak kovetkezménye. Az 6ko-irodalom lehet politikai, etikai
és filozofiai toltetl is, eszmeiségének kozéppontjaban az emberiség helye, lehetGségei
és jovGje allnak.!> Ez termékeny taptalaja lehet a poszthumanitas Gjabb felfogasainak is.
Okoldgiai mutacion ment keresztiil. A regény a jovébeli Thaifoldon jatszédik, ahol az ext-
rém és féktelen energiafelhasznalds a végletekig kimeritette a Fold energiaforrasait, és
megnehezitette a mindennapi életsziikségletek fenntartasat. A globalis felmelegedés
hatdsdra megemelkedett a tengerszint, amit a gatak és zsilipek épitése kdvetett, nehogy
mindent és mindenkit elnyeljen a viz (A felhuzhatds Iany, 191; The Windup Girl, 121). A
globdlis felmelegedés hatdsa egy madsik kornyezeti tényez6ben is megmutatkozik, a
bolygd atlagh6mérsékletének folyamatos emelkedésében:

A nap felbukkan a vildg pereme f6l6tt, és perzseld tiizét Bangkokra szdrja. Olvadt,
voros fénye elonti a régi Terjeszkedés malladozo tornyait, és fénybe meg forré-
sagba burkolja a varos templomainak aranyozott sztupdit. [...] A vérmeleg 6ceanon
kék hullamok tikrei pislakolnak, egyre gyakrabban, ahogy a nap feljebb kiszik az
égen. [A felhuzhatds Idny, 99; The Windup Girl, 60; kiemelés az eredetiben]

Raadasul az energiakészletek is kimeriltek a meggondolatlan és felel6tlen felhasznalas
miatt. Bacigalupi Hatos szivattyu (Pump Six) cim({ novelldjdban, melynek torténete
ugyanebben a fikcids vildgban jatszodik, azt olvassuk: , A régi energetikai Terjeszkedés
maradék dicsGsége mara egy felforrdsodott koporséva lett, minden légkondicionalas és
elektromossag nélkiili, mely védelmet nydjtana a trépusi nap ragyogdsaval szemben.

5 patrick D. Murphy, ,,Environmentalism,” in The Routledge Companion to Science Fiction, szerk. Mark
Bouls és masok (New York: Routledge, 2009), 375.
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Bangkok a sapatag kék ég alatt tartja menekiiltjeit, és azt kivanja, barcsak ott is marad-
nanak.”*® Az emberiség energiaéhsége és pazarld fogyasztasa kizsigerelte Bangkok leg-
tobb természetes energiaforrasat, hozzajarulva ahhoz az 6koldgiai katasztrofahoz,
amely a regényvildgban bekdvetkezik.

A felhuzhatds Idny kiemelt figyelmet fordit az allat- és névényvilag eltlinésének kér-
désére is. A regényben bemutatott szélsséges antropocén allapotot nemcsak a klima-
valtozds, hanem a természetes biodiverzitas szinte teljes megszlinése is jellemzi: ,A
templom falain a régi Thaiféldet abrazold festmények l6gnak: a farangok, amint raeresz-
tik a jarvanyaikat a foldre, allati és novényi rendszerek omlanak 0ssze, ahogy felbomlik
a taplaléklanc” (A felhuzhatds ldny, 225; The Windup Girl, 142). A regény igencsak ag-
gasztd képet tar elénk a természetes egyensuly felbomlasardél. Az allatvilag és a novény-
zet eltlinéséért az egész bioszféra, igy az ember is nagy arat kell hogy fizessen. A regény
forgatékonyve szerint az emberiség nem rendelkezik tobbé korlatlan allati és novényi
tartalékokkal, élelmiszerhiany uralkodik, a meglévé készleteket pedig nagyvallalatok
monopolizaljak. Erdemes megemliteni, hogy ebben a forgatékdnyvben az ember egy-
szerre szerepel okként és okozatként. Ha képtelen megvaltoztatni a kornyezettel kap-
csolatos szokasait, az valdszinlileg egy ilyen forgatékonyvhoz vezet.

Egy masik jellemzé példaja a természet rendjébe valo felelétlen emberi beavatkozas-
nak és e beavatkozds nem vart kovetkezményeinek az Uj fajok létrehozdsanak problé-
maja. Az ember beavatkozdsa a természet miikédésébe klasszikus toposz az irodalom-
ban. A legismertebb példa Mary Shelley Frankenstein (1818) cim( regénye, amelynek 6
motivuma a mesterségesen létrehozott Iény, melyet késébb alkotdja elutasit. De emlit-
hetjik G. H. Wells Dr. Moreau szigete (1896) cim( regényének 6riilt tuddsat és annak
hibrid teremtményeit is. Bacigalupi mlveiben a toposz egy uj vetiilete jelenik meg, hi-
szen a génmanipulalt és betelepitett fajok alkalmazkoddsanak esélyei igencsak cseké-
lyek, ha egyaltaldan vannak még. Amig G. H. Wells regényében a tudds fenevad népének
tagjai szolgaltak azokat a célokat, melyek érdekében létrehoztak 6ket, a Bacigalupi re-
gényvilagaban megjelend teremtmények esetében mar nem mindig ez a helyzet.

A felhuzhatds Idnyban néhény allatfajt azért hoznak Iétre, hogy potoljak a kihaltakat.
Ezeket a génmaodositott lényeket Ugy alkotjak meg, hogy bizonyos hasznos funkcidkat,
els6sorban gazdasagi funkcidkat toltsenek be anélkil, hogy a természetes egyensulyban
zavart vagy kart okozndnak. llyenek példaul a ,megodontok” (megodonts): ,,Harom mé-
teres marmagassagu, tiz tonnanyi izom és dih” (A felhizhatds Idny, 32; The Windup Girl

16 paolo Bacigalupi, Pump Six and Other Stories (San Francisco: Night Shade Books, 2008), 156.
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17), az anyagi javak elGallitasara és szallitasara tervezve. Kizardlag arra lettek tervezve,
hogy a hajcsarok dsztokélésére ,,tobb munkat [greater labor]” (uo. 18, 165 [a kifejezés a
magyar forditdsban nem szerepel]; 8, 104) végezzenek el a maximadlis gazdasagi haté-
konysdg érdekében. Tovabba megjelennek a ,nyomkeres6 kutyak [sniffer dogs]” (uo.
448; 283). Feladatuk az illegdlis anyagok kiszimatolasa. A génmddositott allatok tehat az
emberek altal meghatarozott tudomanyos fejlédés céljait szolgdljak. Azon célok szerint
m(ikddnek, amelyek érdekében létrehoztdk 6ket, és mindennemd( ellenkezés nélkdl
hajtjak végre a feladataikat. Ez azonban nem minden mesterségesen megalkotott faj
esetében igaz.

Mds génmaddositott allatok karositjdk a természet és az ember egyensulyat. llyenek
példdul az 6rdogi ,cheshire macskak [cheshires]”. Ezt a macskafélét el6szor haziadllatnak
szantdk, de vdratlanul kiderlt, hogy invaziv faj:

Hok Széng ugy hallotta, hogy a cheshire-oket allitdlag egy kaldriatarsasag vezér-
igazgatdja [...] hozatta létre a lanya szlletésnapjara. [...] A vendégségbe jott gye-
rekek is kaptak az Uj haziallatbdl, hazavitték Gket, azok meg parzottak a természe-
tes macskafajtakkal. HUsz év mulva az 6rdogi macskak mar minden kontinensen
ott voltak a Felis domesticus pedig eltlint a fold szinérél, levaltotta egy olyan gén-
varians, amely az esetek kilencvennyolc szazalékaban életképes egyedeket sziilt.
[uo. 48; 27; kiemelés az eredetiben]

A cheshire macskak engedetlennek bizonyultak teremtéikkel szemben, nem teljesitették
be azt a célt, amelynek érdekében megalkottak Sket, vagyis hogy puszta hazi kedvencek
legyenek. Ragadozéva valtoztak, és megtdmadtdk a természetes macskaféléket. Elsza-
porodasanak kovetkezményeit az allatvilag fizeti meg: ,,és hirtelen egész fajok tlintek el”
(uo. 181; 114). EImondhaté tehat, hogy nem minden mesterségesen megalkotott dllat
integralhaté problémamentesen az antropocén rendjébe. Néhanyukrdl kideril, hogy na-
gyon sulyos komplikacidkat okoznak a kdrnyezetre és az emberre nézve. Bacigalupi a
kovetkez6képpen nyilatkozott réluk egy interjuban: , A cheshire macskak illusztraltak az
invaziv fajokban rejlé belathatatlan kovetkezményeket. Valamirdl, ami elsé latasra artal-
matlannak és szdrakoztatdnak tlinik, kideril, hogy az 6koszisztéma egészére hatdssal
van, hiszen megtizedeli az énekesmadar populacidét.”*” Ez Gjabb figyelmeztetésként ér-
telmezhetd arra, hogy az emberi ostobasdg, a felel§sség mell6zése és az életmddvaltas

7 Allan Vorda, , The Author with the Unpronouncible Name: An Interview with Paolo Bacigalupi,” New
York Review of Science Fiction 23.6 (2011): 17.
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megtagadasa beldthatatlan kovetkezményekhez vezethet. Még ha tiszta szandéktol ve-
zérelt is, az embernek mindig emlékeznie kell arra, hogy a természettel és a teremtéssel
valo jatszadozds igencsak kockazatos, sulyos kdvetkezményekkel és bonyodalmakkal jar-
hat nemcsak a kérnyezetre, hanem magara az emberiségre nézve is.

Margaret Atwood hasonlé vildgmodellt tar elénk MaddAddam-trilégiajaban. A Guvat
és Gazella (Oryx and Crake, 2003), Az Ozénviz éve (The Year of the Flood, 2009) és a
MaddAddam (Maddaddam, 2013) alkotta trilégia egy olyan disztopikus kdzeljovét jele-
nit meg, amelyben az éldvilagot dkoldgiai katasztréfa pusztitotta el. A tarsadalmi oszta-
lyokra tagozddott népesség elitje ,,Kampuszokon [Compounds]” (Guvat és Gazella, 41;
Oryx and Crake, 27) él, kirivo és féktelen pazarldst folytat, mig a szegregalt tomegek, akik
»plebsztelepeken [pleeblands]” (uo.) nyomorognak, a mindennapi tulélésért folytatott
harcok kozepette tengédnek katasztréfakkal és betegségekkel kiiszkddve. Akarcsak
Bacigalupi m(iveiben, a biotechnoldgiai fejlédésben és kapitalista termelésben szerepet
jatszé vdllalati hatalom itt is kartékony a tdrsadalomra, és pusztitd hatdssal van a kor-
nyezetre. Egy Guvat (az eredetiben Crake) nev(i tudds vet véget ennek a vallalati ura-
lomnak, amikor mesterségesen létrehozza a pestist, amivel kiirtja az egész emberiséget.
Alternativ megoldasként |étrehozza a poszthumdn fajt, a ,,guvatkdkat” (Crakers), akiknek
Ujra be kell népesitenilik a Foldet, és fel kell valtaniuk a selejtes és pusztitd embereket.

A trilégia egy sulyos ,bioszférikus valsagot” abrazol,*® akarcsak Bacigalupi regénye. A
valsag a Rockstrom-féle planetaris hatarok tekintetében el6szor a klimavaltozasban nyil-
vanul meg. A bolygd szamos terlilete valt lakhatatlanna emiatt: ,Id6vel [...] a parti veze-
tékek vize séssa valt, az északi permafroszt megolvadt, a hatalmas tundran bugyborékolt
a metangaz, a kontinens kdzepén elteriils siksagokon allanddsult az aszaly, Azsia sztyep-
péi homokdinékké valtoztak” (Guvat és Gazella, 36; Oryx and Crake, 24) A trilégia ko-
vetkez6 részében is hasonld jelenetekkel taldlkozhatunk: ,lgen, Barataim — a fold min-
den tovabbi eldtkozasa mar nem Isten, hanem az Ember m(ive. Gondoljunk csak a Fold-
kozi-tenger déli partjaira — valaha b6ven termé szantéfold volt, ma sivatag. [...] gondol-
junk arra, hogyan pusztitunk el teljes 6koszisztémakat” (Az Ozénviz éve 146; The Year of
the Flood, 109). Az ilyen jelenetekben megmutatkoznak az emelkedé tengerszint, a glo-
balis felmelegedés és altalaban véve az éghajlatvaltozas kovetkezményei, amelyeket f6-
ként az emberi tevékenység idéz el8. Az Ozénviz éve egyik szerepl6je, Jimmy a kdvetke-
z6képpen dsszegzi mindezt: , Elhaszndljuk a Féldet. Szinte mdr el is fogyott” (Az Ozénviz

18 ars Schmeink, Biopunk Dystopias: Genetic Engineering, Society and Science Fiction (Liverpool: Liver-
pool University Press, 2016), 75.
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éve, 360; The Year of the Flood, 285; kiemelés az eredetiben). Hannes Bergthaller amel-
lett érvel, hogy az el6bb emlitett Jimmy a regényben ,egy olyan kultura képvisel§jeként
jelenik meg, amely képtelen gatat vetni tagjai pusztito étvagyanak”,® s ezért benne tes-
teslil meg ez a kudarc, amely dthdgta a holocén biztonsdgos hatarai, és az emberiséget
az antropocénban a kiszolgaltatottsdg és hanyatlas peremére sodorta.

Ez a pusztitd étvagy az allatokat sem kimélte, ami iszonyu hatast gyakorolt a
bolygd biodiverzitdsara. Atwood narrativajdban a természetes allatvilag mar szinte tel-
jesen kipusztult:

Isten itt nem azt mondja az Embernek, hogy joga van elpusztitani az 6sszes Allatot
[...], hanem figyelmezteti Isten szeretett Teremtményeit: Ovakodj az Embertél és
az 6 gonosz szivétél. [Az Ozénviz éve, 89-90; The Year of the Flood, 109; kiemelés
az eredetiben]

A helyzetért els6sorban a korlatlan fogyasztas okolhatd, am érdemes visszautalni azokra
a planetaris hatdrokra is, melyekrél korabban beszéltem. Kélcsondsen hatdssal vannak
egymasra, ahogy a biodiverzitas csokkenése is Osszefliggésben all a klimavaltozassal.
Hatterikben pedig az emberi felel6tlenség all.

Tovabbi alapvet6 oka e pusztuldsnak a fajok természetes rendjébe valé emberi be-
avatkozas. Amiként Bacigalupi el6z6leg targyalt miivében, ugy Margaret Atwood trildgi-
ajaban is talalkozhatunk génmaddositott allatokkal, melyeket beiktattak a természeti kor-
nyezetbe. A felhtizhatds Idnyhoz hasonléan a mesterségesen létrehozott fajok egy része
itt is artalmatlan, mivel meghatarozott gazdasagi vagy egyéb célokat szolgal. llyen pél-
ddul a ,,PuHaj-birka [Mo’Hair sheep]” (Az Ozénviz éve, 58; The Year of the Flood, 38),
amelyet azért hoztak |étre, hogy az embereket mesterséges sz6rzettel vagy hajjal lassak
el, vagy a ,gormeny [rakunk]” (Guvat és Gazella, 67; Oryx and Crake, 38), mely a gérény
és a mosémedve hazi kedvencként megjelend hibridje, , Tiszta allat, j6 természetld” (uo.
70; 51). Egy masik példa a ,kengubarany [kanga-lamb]”: , egy Uj ausztradl génmaddositott
allat[...], amiben a birka szelid természetét és nagy fehérjehozamat kombinaltak a ken-
guru betegségekkel szembeni ellendlldsaval, valamint azzal a tulajdonsagaval, hogy nem
termel 6zonpusztitd metangazt” (uo. 411; 292). Az ilyen genetikai hibridek altaldban
nem okoznak semmilyen karos 6koldgiai szovédményt, de ez nem mindegyikiikre igaz.

191dézi: Schmeink, Biopunk Dystopias, 76.
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Némely masik l1ény Atwood regényében is idével veszélyesnek és invazivnak bizo-
nyult. Példaul a , kutyafarkasok [wolvogs]”: ,,Ezek nem kutydk, csak ugy néznek ki. Ku-
tyafarkasok — megtévesztésre lettek kitenyésztve. Odanyulsz, hogy megsimogasd 6ket,
és leharapjak a kezed” (uo. 290; 205). A ,,voros torpehiuz [bobkitten]” egy masik példaja
a keresztezett fajoknak. Hasonldak a Bacigalupi regényében megjelend cheshire macs-
kakhoz:

A vOros torpehilzt valaha azért hoztak létre, mert vele akartak a nagy, zold nyula-
kat szabdlyozni, amik tulsagosan szapora és ellenallé kartevévé valtak. Kisebb,
mint a hiuz, és kevésbé agressziv [...]. Elvileg ki kellett volna irtaniuk az elvadult
macskakat [...] a voros torpehiuzok egy id6 mulva nem vart viselkedési formakat
mutattak: kiskutyakat ragadtak el az udvarokbdl, kisbabakat a babakocsikbdl, ala-
csony termet(i kocogdkat martak meg. [Uo. 230-31; 163-64]

Ezek a génmanipulalt szornyszerliségek sem maradnak hlek teremt6jik elképzelései-
hez. A regénynek emellett hangsulyos eleme, hogy ezek a fajok tulszarnyaljak eredeti
genetikai céljukat és sikeresen alkalmazkodnak uj életteriikhdz, mi tébb, kihivast jelen-
tenek a természetet uralni vagyd emberiség szamara is. Irdnyithatatlanna valnak, és fe-
nyegetést jelentenek alkotdikra nézve.

A génmoddositott fajok természetét mutatja be Atwood a gdmboc-projekten keresztil.
A ,,g6mbocot” (pigoon) eredetileg egy hiper-kapitalista sziikséglet kielégitésére hoztak
[étre: hdsuk miatt vagasra tenyésztik 6ket, valamint szerveket kell termeljenek emberi
hasznalatra. Ebb6l a célbol emberi DNS-t és emberi szovetet képz6 vegyiilettel oltjak be
Oket:

A gbmboc-projekt célja az volt, hogy transzgenikus génkiltott gazdasertésben
olyan, human szovetekbdl allo szervek széles vdalasztékat novesszék, amelyek
konnyen és kilokédés nélkil belltethet6k az emberbe, ugyanakkor ellendlinak
azoknak az opportunista mikrobaknak és virusoknak, melyeknek évrél évre egyre
tobb torzsik fejlédik ki. [Uo. 34; 22]

Ismét a profit hajszoldsa érdekében cselekszik az ember, azonban a folyamatok kicsusz-
nak a kezei koziil, mivel nem szamol cselekedete tarsaira és bolygdra gyakorolt hatasa-
val. A gombocokrdl kiderdl, hogy veszélyes ragadozdk, melyek szamara olykor az ember
jelenti a taplalékot: ,Ezek a bestidk elég okosak ahhoz, hogy visszavonuldst szinleljenek,
aztdn a kovetkez6 sarokndl elbujjanak. Akkor aztan feldontik, megtapossak, feltépik a
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hasat. Legel&szor a zsigereit falndk fel. [...] A gdmbdcdk okosak és mindenevék” (uo. 331;
235). Ebben az esetben a genetikailag Iétrehozott fajok megtdmadjak teremtGiket, hogy
élelemhez jussanak, felboritva a taplaléklancot. igy nem csupdn az emberiség megma-
radt részére, hanem a természeti korforgds egészére is veszélyt jelentenek. Ujbdl bebi-
zonyosodik, hogy a gdatlastalan kisérletezésnek és onhittségnek hatart kell szabni, mivel
a természet rendjébe torténd beavatkozas el6relathatdlag nem végzédik szerencsésen.
A géntechnoldgia véglil is profitorientalt hiperkapitalista gyakorlat, mely nem veszi fi-
gyelembe sem a kdrnyezeti, sem az etikai kovetkezményeket.

Ahogy a cheshire macskak Bacigalupi regényében, Ugy a kis voréshitzok és gombocok
Atwood regényében sem csupan a géntechnolégia alkalmazdsdnak problémajat vetik
fel. Atermészetes szelekcidba vald beavatkozas kudarcat is szimbolizaljak ezek a teremt-
mények. Bacigalupi és kiilondsképpen Atwood regényében a génmaddositott fajok nem-
csak az ember biztonsagat veszélyeztetik, hanem egyenesen azzal fenyegetnek, hogy ki-
szoritjak az emberi fajt. Ez egy olyan jellegzetesség, mely 6sszekoti a két szerz6 regé-
nyeit. A globalis felmelegedés és a csokkend biodiverzitds altal katalizalt okoldgiai ka-
tasztrofa teremti meg az alapjat a poszthuman Iényeknek, amelyek hatborzongato te-
remtmények az emberiség szdmara. Victor Frankenstein teremtményével ellentétben,
akit magdra hagytak, igy magdnyaban sajat vilagban elfoglalt helyén és az emberi Iét
értelmén elmélkedik, akarcsak G. H. Wells 6riilt tuddsa és az 6 fenevad népe, Atwood és
Bacigalupi regényeinek mesterséges kreaturai alternativ fajokként jelennek meg a ku-
darcot vallott emberi fajhoz képest. Nemcsak a természetes allatfajok helyettesitésével
fenyegetnek, hanem bizonyos tekintetben az emberi faj levaltasaval is. A géntechnoldégia
hosszu tavon irdnyithatatlan folyamatként vald abrazoldsa k6zos jellemzéje Atwood és
Bacigalupi muveinek. E regényekben a genetikai beavatkozas a természet rendjébe
olyan hatarként jelenik meg, amit nem lett volna szabad atlépni.

Atwood MaddAddam-trilégidjanak és Bacigalupi A felhuzhatds Idny cim( regényének
koz0s jellemzdje a tarsadalomkritikus és 6kokritikus szemlélet a természet rendjébe vald
emberi beavatkozassal, s kiilondsen az élet létrehozasanak féktelen vagyaval szemben.
Regényeik vilagaban a két disztopikus, okoldgiai katasztréfa altal sujtott vilag tarsada-
lomkritikaként értelmezhetd. A gatlastalanul burjanzé kapitalizmus, a felgyorsult éghaj-
latvaltozds, a bioldgiai diverzitas riaszté csokkenése, a természeti eréforrasok kimeri-
Iése, és igy tovabb, mind jellemz8i ezeknek a regényeknek, és az emberiség jov6jének
lehetséges forgatdkonyvei az antropocén éraban. Ezek olyan lehetséges forgatdokony-
vek, amelyek megtorténhetnek és sulyosbodhatnak, ha az emberek nem véltoztatnak a
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kornyezettel valé banasmaddjukon, és nem tesznek komolyabb |épéseket annak érdeké-
ben, hogy megallitsdk a bolygd pusztuldsat, és ne Iépjenek at tobb planetaris hatart.
Chris Tickell modern, folyékony vilagunk hat olyan jellemzgjét sorolja fel, melyekkel
szembesllnlnk kell, hogy valtoztathassunk rajtuk:

.....

at kell irnunk a kozgazdasagtan alapjait, cserélve a fogyasztasorientalt szemléletet;
utana Uj megolddsokat kell taldlnunk az energiatermelésre; alkalmazkodnunk kell
a klimavaltozashoz, mely valéjaban az éghajlat destabilizalasa; az eddiginél is fo-
kozottabb els6bbséget kell biztositanunk a természeti kornyezet megdévasanak; és
végll meg kell teremtenlink a sziikséges intézményi eszkozoket a globdlis problé-
mak kezelésére egy olyan vildgban, amelyben a tarsadalom minden eddiginél job-
ban 6ssze van kapcsolva.?®

A MaddAddam-trilégia és A felhuzhatds ldny int6 tanmeseként értelmezhetdk. ErSteljes
figyelmeztetéssel szolgalnak szamunkra nemcsak a kielégithetetlen étvagyu fogyasztoi
tdrsadalom, hanem a tudomadnyos Onhittség és az élet folotti uralomvagy lehetséges kri-
tikajaként. A génmanipulalt fajok Iétrehozdsa nem torvényszerlien gonosz szandékon
alapszik, de komoly kovetkezményekkel jarhat, ha az irdnyitds kicsuszik az ember kezei
koziil, ami az egész él6vilag és ezzel egylitt az ember pusztuldsdhoz vezethet. Nem art
észben tartanunk, milyen sebezhetd, kicsiny, torékeny lények vagyunk, egy adott milié
teremtményei, a torténelem egy tovatling pillanataban.

Forditotta: Taskovics Viktoria
A forditdst ellendrizte: Fogarasi Gyérgy
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