SULI TUNDE

»A csaldsnak ez a ronda képe” és a szornyek,

23],

akik ,,leveleit legelve okoznak kint neki’":
Geryon és a hdrpidk dantei értelmezése

»...Gorgones Harpyiaeque et forma tricorporis umbrae.”
(Verg Aen VI 289.)

A dantei Poklot, amely lényegében egy tatongd mélység és egy lény oriasi szajahoz
hasonldan elnyeli a holtak lelkeit, a legkiilonb6z6bb szornylények népesitik be. Jelen
tanulmany téméja a Komédiaban szereplé emberarct szornyek, Geryon és a harpidk
szimbolikaja: koranak szemléletét tiikr6z6 fémtivében Dante allegorikus figurai
oOsszetettek, tobbféleképpen értelmezhetdek.

A vergiliusi Avernobdl ismert mitoldgiai lények esetében az el6zmények vizsga-
latatol indultam, amely a verbalis, s lehetéség szerint a vizudlis megjelenités szem-
pontjabodl is megtorténik (ut pictura poesis). Az egyes fejezetek a teremtmények
szimbolikajaval, miiben betdltott szerepével foglalkoznak részletesen, végiil a dantei
inventiokhoz érkeznek, kiemelve mindazokat a valtozasokat, amelyeket az okori
kultarakbdl atemelt keveréklények kozépkori gondolkoddasmaédba torténd integra-
lédasa eredményezett, illetve a dantei koltdi koncepcidba ill6 elemeket, amelyeket a
»signor dogni rima” atvesz a rendelkezésére all6 forrasok koziil.

A mitolégia hagyomany, a klasszikus forrasok
és Dante képzeletének sziilotte

A tovébbhaladas gatjanak metaforajaként értelmezheté meredek sziklaszegélyen
(LanDINO 1481), fekszik a klasszikus mitologiai gyokerekkel rendelkezé hibrid
szornyeteg, Geryon. A miiben, egyediilalldé mddon, el6bb ismerjitk meg a biint,
mint szimbolikus figurajanak nevét. A kolté csak az adott (XVIII.) ének 97. soraban
nevezi meg 6t, allegorikus jelentését viszont mar a canto 7. soraban expressis verbis
kimondja: 6 a csalds jelképes figurdja, aki a Pokol hetedik korének harmadik alko-
rében az erdszakkal vétkezék egy csoportjat, a kamatszedSket 6rzi. Bar a hamissag
btinében vétkeseket a Pokol nyolcadik és kilencedik korében helyezte el a kolto,

1 A két idézet forrasa: Pok. XVII 7 (forditotta Babits Mihdly) és Pok. XIII 10 (forditotta Draskdczy
Eszter). A Pokol XVII. énekébdl vett tovabbi idézeteket Nadasdy Adam forditotta, a XIIL. ének vala-
mennyi idézete Draskoczy Eszter forditasa.
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e vétek Szinjdtékban val6 jelenlétét a Geryonhoz kapcsolt mogottes tartalom meg-
el6legezi mar ebben az énekben, kettGsséget alkotva a canto tematikajaban.
Geryon az egyediili a pokol 6rei koziil, akinek Dante egy egész éneket szentel,
amelyet az ecco (ime) anaforaval® vezet be, hogy felhivja a figyelmiinket arra, hogy
immadr lathatéva valt az a pokoli teremtmény, akinek megjelenését Vergilius elére-
vetitette az el6z6 énekben (Pok. XVI 121-123.), majd sejtelmes alakja fel is tlint az
ének végén, félelmet keltve® az utazé Dantéban (Pok. XVI 130-133.). A titokzatos

lényt Vergilius leplezi le és foglalja 0ssze jellemét az elsé tercina perifrazisaval:

JIme, a hegyes farkii bestia,
ki dattor szikldn, falon, fegyveren:
ez 6, akitdl biizlik a vilag!”

(Pok. XVII 1-3.)

Allegorikus értelemben a még meg nem nevezett lény altal szimbolizalt, még meg
nem nevezett blin az, amely megfertéz mindent, ugy terjed, mint valamiféle kor,
abtiz pedig, amellyel az egész vilagot eldrasztja, a pokolhoz kapcsolddoé dantei topo-
szok egyike.* A canto kezd6 sorainak végén, az egymadssal rimhelyzetben all6 aguzza
(Inf. XVII 1.) melléknév és az appuzza® (Inf. XVII 3.) ige nyomatékositjak, hogy e
szOrnylény, akinek semmi sem dllhatja atjat, az egész korrupt vilagot megfertézi
biizével.

Az 6kreit emberhussal taplalo és emiatt kegyetlenségérél hirhedt Geryon a gorog
mitologia orids, szarnyas, haromfejli és haromtestl szornyetege. E hagyomanyokra
épitkezik Vergilius, akinél Geryon az Avernoban harmas alakként, forma tricorporis
umbrae (Verg Aen V1289.) jelenik meg, illetve Ovidius, akinek Heroides cim{i miivé-
ben hdrmas szornyetegrol, prodigiumque triplex (Ovid Her IX 91-92.) olvashatunk.

Danténal, aki szakit az antik hagyomanyokkal Geryon abrazolasat illetéen,
a klasszikusoknal emlitett harmassag a Szinjdték sokszinl hibrid lényét felépitd

2 Inf. XVII 1; 3.: Ecco [...] Ecco colei che - Ime, itt van [...] Ime, itt van 6. (Nadasdy forditdsa nem él
anaforaval az adott helyen.

3 A latin prodigium, illetve portentum szavak jelentése lehet6vé teszi, hogy az alapvetéen negativ
értelmu monstrum hol pozitiv, hol negativ tartalmu legyen, attol fiigg6en, hogy egy szorny latvanya
szemlél6jét amulatba ejti vagy félelmet kelt benne. E szornyek kora kozépkori gydjteményének
egyik modern kiaddsa jegyzetekkel, bevezet6vel: Liber monstrorum 2012. Dante mar a XVI. ének-
ben felkésziti arra olvasdjat, hogy valdszintitlen, hihetetlen elbeszéléssel fog szembesiilni, amelynek
igazsagara azonban eskiit tesz (aemulatio). SIDON1A RUGGERI szerint Dante elbeszélése e szorny
metaforaja mogeé rejtett igazsag. Vo. RUGGERI 1997, 231-232.

4 Vo. Draskoczy 2021. Koszonetet mondok a szerzdnek, hogy lehetévé tette a megjelenés elétt allo
kézirat tanulmdanyozasat.

5 hegyes (farok) - biizzel eldraszt
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komponensek szempontjabdl van jelen.® E legaprobb részletekig kidolgozott démoni
teremtményt a jegyek sokfélesége jellemzi:

Az arca becsiiletes emberarc
latszatra szintiszta joindulat,
hatrébb viszont a torzse, mint a kigyo.
[...] A farka tekergett a semmiben,
folfele gorbiilt a villds hegye,
mely, mint a skorpioé, mérgezo.

(Pok. XVTII 10-13; 25-27.)

Arca tehat egy joindulatd, becsiiletes emberé,” vagyis Dante ugy tekintett a hamis-
sagra, mint szandékosan rosszindulatu cselekedetre, amelyre kizardlag az ember
képes: ,mert a hamissag tisztan emberi” (Pok. XI 25.). A csaloknak jé benyomast
kell kelteniiik annak érdekében, hogy elérjék céljukat (Pok. XVII 10-11.). A Vendég-
ségben azt olvashatjuk, hogy az aruld a barat arcat mutatja, palastolva ezzel ellen-
séges szandékat (Vend. IV xii 3.). Dante tehat mas miivében is foglalkozott a csalas,
az arulds btinével, amely az ahhoz valé viszonyuldsat, az abban vétkesek mélységes
elitélését igazolja.

Josagos, bizalmat kelt6 arcan kiviil Geryon minden mas testrésze, amely allati
tagokbol all, a csalardsaghoz, a hazugsaghoz kothet6; a szorny hamissagat az emberi
arc és az allati elemek hibrid jellegébdl adodo kettéssége is azonnal jelzi.®

A kigy6 alkotdrész segitségével Dante mar a csalasra utal, amelyet hangsulyo-
sabbd tesz azaltal, hogy e szornylénynek a feje és a mellkasa lathato, farkat pedig ugy
rejti el, mint ahogyan a csalé ember josagos arca elfedi e blinre vonatkozd szandékat
(Pok. XVII 8-9.). ,Geryon alakjaban [...] a hamissag, és a latszat és valosag kettds-
sége” tehat a ,,kiils6 fiziognomiai jegyeiben is nyilvanvalé: a szinleld, csalard ember
alakjat a fiziogndmusok is szép kiilsGvel irjak le, ami szinte elfedi a kigyotermészetet
[...], de veszélyt jelentd és erészakot elkovetd testrészét” elrejti — fogalmaz ezzel
kapcsolatban Vigh Eva (ViGH 2019, 160). A 14. szazadi Codex Italicus illusztracidja
szemléletesen jeleniti meg a Szinjdtékban leirtakat (1. abra).

6 A harmassag a pokolban elhelyezett mas lényeknek is jellemzdje: Kerberoszt, a klasszikus hagyo-
manyt kovetve, harom fejjel abrazolja a koltd, Lucifernek pedig harom arca van.

7 Az igazsag arca, amely azonban hazugsagot rejt: ,volto della verita che pero nasconde una men-
zogna”. Vo. RUGGERT 1997, 231.

8 Vo. HOFFMANN-NAGY 2019, 253.
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1. abra. Vergilius, Dante és Geryon
(Cod. 1t. 1. f. 151)°

Dante nem csupan az alkotéelemek kivalasztasara, e 1ény egyes testrészeinek abra-
zolasara fordit nagy gondot, hanem azok akkuratus leirasanak sorrendjét is tuda-
tosan valasztja meg a jotol a rossz irdanyaba haladva és azzal megegyezden, amit a
csalok lattatni, illetve leplezni kivannak; az éneket bevezet6 tercina pedig el6revetiti
a homalybdl felbukkano lény negativ jelentését.

A kigy6 a blinbeesés torténete révén a keresztény ikonografia legnegativabb alla-
ta:'? azaltal, hogy Adamot és Evat ravette az Isten ellen valo lazadasra, a biin, az
6rdogi csabitds megtestesitdje,' szimbolikaja a csalardsag blinéhez tarsul.'> A csu-
sz6mdsz6 szamos bibliai szakaszban jelenik meg az alnoksag kifejez6jeként: ,,Nyel-
viik élesitik, mint a kigyo, a vipera mérge van ajkukon” (Zsolt 140,4); ,, Tatongé sir
a torkuk, nyelviik csalardsagot beszél, kigyok mérge van ajkukon” (Rém 3,13); ,,...
de a nyelvet senki emberfia nem képes megszeliditeni, az nyugtalan gonosz, tele van
halalos méreggel” (Jak 3,8); ,,Mint a kigy¢ el6l, menekiilj a biintdl, mert megharap,
hogyha kozelébe keriilsz” (Sir 21,2).

Alnoksagét példazza a keblén kigyot melengetd emberrél sz6l6 aiszéposzi tan-
mese," amely arrdl tantskodik, hogy a gonoszok még akkor sem valtoznak meg, ha

9 A Codex Italicus illusztracioit ldasd MARCHI-PAL 2006.

10 ,,A kigy6 ravaszabb volt a fold minden allatanal, amit az Uristen teremtett” (Ter 3,1). A Biblidt a
Szent Istvan Tarsulat forditdsaban idézem.

11 Vb. ViGH 2019, 184.

12 Szimbolikajat alapvet6en meghatarozo egyik jellemzdje a f61don cstiiszo-maszo mozgasa. Vo. VIGH
2019, 159.

13 A miivet jol ismerték a kozépkorban. V6. Vign 2019, 184.
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jotéteményben részesiilnek: egy foldmiives télen hidegtél megdermedt kigyot talalt,
amelyet megsajnalt és a keblére helyezett, a kigyé azonban, miutan felmelegedett és
visszatért igazi természete, agyonmarta jotevéjét.'* A kozépkorban népszerti aiszopo-
szi corpust Dante is ismerte, amelyet nyilvanvalova tesz a békardl és az egérrdl sz6l6
tanmese szinjatékbeli felelevenitése, hiszen a kolté az 6rdogok kozott lezajlott dssze-
tlizésre utalva az emlitett szovegre, illetve annak szerzdjére hivatkozik a Pokol XXIII.
énekében (4-6). A latin forditasok koziil Dante vélhetGen a Palermo egykori piispoke,
Gualterus Anglicus nevéhez kapcsolhat6 Liber Aesopit olvasta (MARc0zz12013, 134).

Geryon abrazoldsanak ikonografiai elézményei az egyes dllatok spiritudlis jelen-
tését, allegorikus értelmezését meghatarozo, illetve azokhoz, a moralizald céltétele-
zésitknek megfelelden, erkolcsi és teoldgiai tanitast tarsitd kozépkori bestiariumok
miniatdrdi. A korabeli kodexek nélkiilozhetetlen részét képezd, a szoveget kiegé-
szit6 illusztraciok kozott a kigyd ember, illetve annak néi arccal valé abrazolasara
is taldlunk példat: a tudas fajéra tekeredd, gyakran Eva arcvondsait visel$ kigyd
Eva kisértdi szerepének kifejez6je. A Rochesteri Bestidrium eredendé biint ébrazold
miniatirdja a téma szuggesztiv megjelenitése (2. abra).

& V fimar o, {p] .. i - ‘
STH odours ¢ 1 fattont: $fen msmpi
4 fitn et 1ot e manaecr on

2. abra: A biinbeesés kigyojanak néi arccal valé dbrdzoldsa
Royal MS (1230-40 koriil) 15 D II £.2, British Library

14 V6. Esopus fabulai Pesti Gébriel forditasaban (7. tanmese): https://mek.oszk. hu/00600/00660/00660.pdf
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A bilinbeesés torténete, illetve annak oka, a kisérté Gonoszt jelképezé kigyo
ravaszsaga lényeges abbol a szempontbdl, hogy alapvetéen hatdrozta meg azt a
gondolkodasmoédot, ahogyan a kereszténység az élovilagot szemlélte, s amelynek
hatasdra ,,a természet megnyilvanulasait spiritudlis tartalmak hordozoéiva tette, [...]
az allatvilagot pedig [...] az egyes dllatoknak tulajdonitott allegorikus-szimbolikus
moralis megfeleltetések szerint értékelte” (KADAR 1996, 174).

Dante fdmiivében a bilinbeesés kigyodjanak, illetve fogalmi tartalmanak nem
kisebb szerepet szan, mint azt, hogy segitségével olvasojanak az tidvoziiléssel kap-
csolatos lizenetet kozvetitsen, hangstlyozva a hit tidvosségben betoltott szerepét.
A Sordello-epizéd (Purg. VI-VIIL.) kézponti témdja a blin sotét megkisértése és a
hit fénylé megvaltasa kozotti ellentét. E16bbi kifejezdje a fliben és a viragok kozott
lassan, észrevétleniil kuszé kigyo, ,.tan éppen az, / mely Fvanak kinalt keserfi ételt”
(Purg. VIII 98-99.); utébbit két angyal szimbolizalja, akik a kolték segitségére
sietnek.

A skorpi6 csalardsagra vonatkozo' allegorikus jelentését testi adottsagai alapoz-
hattak meg. E féreg hatulrol, alnok médon tamad, hata f61¢é gorbiilé méregtovisével
csipi meg dldozatat: ,olyan tehat, mint a csalo, hizelgé ember, aki szdjaval mast
mond, mint ahogy késébb cselekszik” (Vicu 2019, 307).

A skorpidcsipés veszélyeirél Dante Plinius Természetrajzabol szerezhetett tudo-
mast: utdbbi szerzd ugy fogalmaz, hogy a skorpidk kigyééhoz hasonlé mérgiikbél
adodoan olyanok, mint az artd pestis, azzal a kiilonbséggel, hogy az aldozat tes-
tébe fecskendezett méreg okozta szenvedés sulyosabb a kigydmarasénal, ez ugyanis
harom napig tarté agénia utdn kegyetlen halalt okoz (PLiNTUS 2011, 484-487).

Dante masik alapvet6 forrasa, Sevillai Szent Izidor Etimologiae cimt enciklopédi-
dja, amelynek férgekrol szolo fejezetében Izidor azt dllitja a skorpiordl, hogy animal
armatum aculeo (fullankkal felfegyverzett allat), aki el6bb lesujt a farkaval, majd
meérget fecskendez dldozataba. (Istporus 2018, 455.) Dante, vélhetGen az egyhazi
ir6 hatdsara, ugyancsak a felfegyverez (armare) ige segitségével szemlélteti Geryon
skorpidfarkanak csipésre vald képességét (Pok. XVII 26-27.).'¢

A XIII. szazadi tudds ferences rendi szerzetes, Bartholomaeus Anglicus encik-
lopédiajaban, a De proprietatibus rerumban el6bb a Sevillai Izidor altal leirtakat
idézi a skorpid jellemvonasairdl, szimbolikus interpretacidja szerint a skorpio
a rosszindulat és csalds kifejezGje. A miiben igen erételjes az ellentét kifejezése
a szelidség és a josag szinlelése, valamint a farok mérges mivolta kozott (LEDDA
2013, 95.).

15 Egyéb jelentései: kegyetlen haldl, kinzas, Satan, 6rdog, eretnekség, bosszu, paraznasag, ugyanakkor
a kozépkorban a dialektika attribitumaként is értelmezték. Lasd bévebben: Vigu 2019, 306-309.

16 Az armava ige rimhelyzetbe keriilt, amelynek koszonhet6en a kolté még inkabb kiemeli annak
fontos szerepét, a vele rimhelyzetben 4ll6 si stava (Inf. XVIL. 23.) és guizzava (Inf. XVIL. 25.) igék
pedig kemény hangzasu rimvildgot teremtenek e sorokban. A rimhdrmas forditasa magyarul: volt
(tilt) - siklott - felfegyverezte.
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»A skorpid soklabu, fekete féreg, [...] valamennyi rovétkolt és izes testdi allat
koziil egyediil neki van hosszu és a végén gobos farka, [...] némelyik skorpionak
két fullankja is van, ezekkel ivformdn dofve iit sebet, mivel csak ugy tud dofni, ha a
farkat fjképpen a hata f6l¢é gorbiti vissza” - irja Albertus Magnus De animalibusaban
(ALBERTUS MAGNUS 1996, 170). A Dante altal Kolni Albertnek nevezett egyhdzta-
nit6 (Par. X 98.) dltal leirtakra a Szinjdtékban a Geryon skorpié farkaval kapcsolat-
ban megfogalmazottak eldzményeként tekinthetiink, hiszen annak ,,félfele gorbiilt
a villas hegye, / mely, mint a skorpiéé, mérgez6” (Pok. XVII 26-27.).

Dante Geryonja mind az emberarcban (Pok. XVII 10.), mind pedig a hamissaga-
ban (Pok. XVII 7.) koveti Tundalus viziéjanak hibrid Luciferét, aki ,,1abatdl a fejéig
emberformaju, [...] nem kevesebb, mint ezer keze volt, igy aztan ezerféleképpen
tud cselt vetni, [...] a farka tele a leghegyesebb fullankokkal, hogy azokkal kinozza
a lelkeket”

A Jelenések konyvében a saskak a skorpié maroképességével rendelkeznek. A Bib-
ligbol vett idézet nem csupdn a skorpidelemnek,' hanem Geryon emberi arcanak
is forrasa:

A fiistbol saskak lepték el a foldet, és akkora erejiik volt, amilyen a fold
skorpidinak van?” [...] Parancsuk volt, hogy ne 6ljék meg 6ket, csak
kinozzék 6t hénapig. Olyan fdjdalmat okoztak, mint amikor a skorpié
megmarja az embert. [...] A saskdk kiilsejiikre a harcba indulé lovakhoz
hasonlitottak. Mintha aranykorona lett volna a fejiikkon, az arcuk pedig
emberi arcra hasonlitott. [...] Farkuk és fullankjuk, mint a skorpiéé.

(Jel 9,3; 9,5; 9,7; 9,10.)

A mantikér vagy mantichéra nevl keveréklényt, akit a kozépkorban a szornyek
kozé soroltak, mar Plinius is emliti Természetrajzdban. A rendkiviil gyors, szinte
emberarcu, z0ld szemi 1énynek, aki kiilonosen kedveli az emberhust,' vérszind,
oroszlanformaju teste van, harom sorban féstiszertien nének a fogai, a farka pedig,
amelynek vége kihegyesedik, szur, mint a skorpiéé (PLiNtUs 2014, VIII 30). Tobb
bestiarium, kozottitk az Oxfordi Bestiarium, illetve Hugo de Folieto De bestiise,
annyit tesz a Pliniusndl leirtakhoz, hogy a kevert lény erés labaival olyan nagy
ugrasokra képes, hogy sem kiterjedt teriiletek, sem széles akadalyok nem alljak
utjat (Vign 2019, 221). Dante gondolatmenetét vélhetéen meghatarozta a mantikor
kozépkori bestiariumokban leirt, utébb emlitett tulajdonsaga, hiszen Geryonjat,

17 Vo. DraskOCzY 2021. XIV. A sitétség fejedelme fejezet (kéziratban). Bar e hollofekete szorny ,a
labatol a fejéig emberformaju, illetve nem kevesebb, mint ezer keze volt, igy aztan ezerféleképpen
tud cselt vetni?”

18 A skorpi6 a Biblidban a kinzas, a haldl kifejezdje.

19 Perzsa eredetti neve (matrikhora) emberevét jelent. A lényt els6ként knidosi Ktesias irta le. Lasd
bévebben: SEBENICO 2005, 172. A mantichora (manticorus) alak id. Pliniusndl fordul eld el6szor.
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allegorikus értelemben pedig azt a biint, amelynek jelentéstartalmat e lény hordozza,
szintén semmi sem allitja meg.

Brunetto Latini francia nyelvli enciklopédidja, a Trésor* egy rovid fejezetet szen-
telt a mantichoéranak, akinek, Plinius mivével 6sszhangban, vérszind, ember feje,
oroszlan teste és skorpio farka van, a szeme azonban sarga.”' E szovegek mellett
egyes bestidriumok illusztracioi is forrasként azonosithatéak Geryon ember kom-
ponensét illetéen, amelyek egyike a XIII. szdzad els6 felében késziilt ugynevezett
Rochesteri Bestidrium miniaturaja (3. dbra).

3. dbra: Mantikér
Rochesteri Bestidrium, (1230-40 koril) F 024v

A lény ,két karmos mancsa, vallig csupa sz6r” (Pok. XVII 13.). Szinte minden kom-
mentar amellett foglal allast, hogy a sz6ros karok az oroszlanéhoz hasonlo végtagra
utalnak, amely az erd, a vadsag, a masok javanak elbirtoklasi szandékat sugallja.
E jellem esetében a kolto fiziogndmiai benyomasokra is tdmaszkodhatott: a man-
csok szOrossége az értelemmel torténd cselekvéssel ellentétben, az allatias, 6sztonok-
kel val6 cselekedetre utal. A Latin Anonymus megfigyelése szerint a ,,stirlin n6vé
szOrszalak a buta, durva embereken lathatéak” (Vi 2006, 159-160).

20 A miir6l Dante a kovetkezéképpen tesz emlitést a Pokol XV. énekében: Sieti raccomandato il mio
Tesoro, / nel qual io vivo ancora - vedd gondjaidba Kincsemet, a konyvet, amelyben élek még...” (Inf.
XV. 118-119.) A miivel kapcsolatban lasd: OrotT 2021, 9-36.

21 A mantichora kozép- és tjkori megjelenitésér6l vo. BRUNETTO LATINI 2015, V 195. A kézépkori
bestiariumok és enciklopédiak rendre emlitést tesznek a mantichorarol: az ember-allat keverék-
lényt kiilonosebb eltérések nélkiil abrazoljak, Plinius szovege szinte mindegyikben visszakészon.
V6. ViGH 2018, 128.
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Geryon testének tovabbi leirasa nyomatékositja, hogy a szornylény a csalas szim-
bolikus figuraja:

a hdtdn, hasdn s a két oldaldn

cikornydsan fonédo rajzolat:

nem sz6tt még soha ennél diszesebb,

tarkdbb kelmét se torok, se tatdr;

ilyen vasznat Arakhné sem csindlt.
(Pok. XVII 14-18.)

A szines és cirkalmas, hurkokba rendezett mintazat azon ékes szoviragok, eszkozok,
mindazon fondorlat kifejezdje, amellyel a csalé behalézza dldozatait. Hogy még
szemléletesebbé tegye fantazia sziilte lényének alakjat, a kolté a miivészetekhez és
egy mitoszhoz kapcsolt hasonlattal él: a szorny hatat, hasat és oldalait diszit6 rajzo-
latnal szebbet a mesterségiikrdl hires tatarok, torokok sem széhetnének,” s Arakhné
sem készithetne annal diszesebbet, akinek alakjat Dante Ovidius Metamorphosesa-
bol (Ov Met 6, 5-145) ismerte.”® Allegorikus értelemben Geryon oly véltozatosan
szovi csalfa beszédét, miként a szovés hires mesterei szovik kiilonleges mintazatu,
tarka kelméiket. A csomokba, hurkokba rendezddés arra utal, hogy e ,kotelékek”
becsapjak, megkotik az ember akaratat, cselekvéképességét, a szérre festett, valo-
sagtol tavol allo elemek a bizonytalansag érzését keltik. E szép foltos bunda emlé-
kezetiinkbe idézi az els6 ének gyors, konnyt 1éptii parducat, a nagymacska pedig,
egyebek mellett, az alnoksagnak is jel6l6je.

Dante fieraként (Pok. XVII 1; 23; 114), bestiaként (Pok. XVII 1, 30), valamint
fiero animaleként (Pok. XVII 1, 80) emliti Geryont, utalva ezzel a harom vadallatra
(Pok. I 31; 45; 49.), amelyek még utja kezdetén akadélyoztak 6t a tovabbhaladas-
ban. A harmassag olyan szempontbdl is megjelenik az énekben, hogy Dante harom
allathoz hasonlitja Geryon testtartdsat, mozgésat, illetve egyes mozdulatait. Ugy iil,
mint ahogyan az a hédnak szokasa a partszegélyen, mancsaval ugy szeli a levegdt,
miként az angolna mozog a vizben uszas kozben, végiil oly faradtan siillyed ala, mint
a sélyom hosszu repiilés utan.

A Dante-kritika mar a legkorabbi kommentaroktol kezddd6en a hod halaszat-
ban valé leleményességéhez kapcsoldddan értelmezi az ének 22. sorat.** Dante ugy

22 Dante valds tényre hivatkozik a szornylény hatat, hasat és két oldalat diszitd képzeletbeli és valo-
szertitlen elemek leirasakor. V6. GIACALONE 1968.

23 Dante egyértelmivé teszi az ovidiuszi forrast a Purgatérium XII. énekének 43-45. soraiban. A tar-
taresco melléknév, amely napjainkban is a rendkiviil diszes mintazatot jel6li, mar a régi olasz nyelv-
ben is a torokos-tataros diszitGelemeket jelentette.

24 JAcCoPO ALIGHIERI (1322), az Ottimo Commento (1338), illetve Jacoro DELLA LANA (1338) kom-
mentarjai eszerint értelmezték Dante fent emlitett sorat. PIETRO ALIGHIERI (1340-42) a kovet-
kez6képpen tesz errdl emlitést kommentdrjaban: ,,... dicitur de bivero animali, quod cum cauda
piscatur mittendo ipsam in aquam et ipsam agitando, ex cujus pinguedine resultant guttae ad
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fogalmaz, hogy ,a hdd a vizhez vadaszni kiiil” (Pok. XVII 22.). A sz6vegmagya-
razatok szerint a hod ugy haldszik, hogy mellsé mancsaival a partszegélyen fek-
szik, mikozben hal alakd, vizben 1év6 farkaval magahoz csalogatja a halakat, azaz
becsapja, majd foglyul ejti azokat: a Szinjdtékban a hod, ravaszsaganak koszonhe-
téen, ugyancsak a csalas kifejez6je.”

Az Isteni Kegyelem eszkoze

A Pokol hetedik kore egy mély kuthoz hasonld, amelyben nem lehetséges gyalog
tovabbhaladni. Annak érdekében, hogy Geryon a pokolra valé aldszillas eszkoze
lehessen a tulvilagi utazas soran, Dante felruhazza 6t a repiilés képességével, amely
a mantikornak sajatja. Thomas Cantimpratensis a mantikor gyorsasagat a madarak
roptéhez hasonlitja (Viga 2019, 221), Dante pedig alarendeli kolt6i céljanak e lény
adottsagat. A Codex Italicus egyik miniatiraja az ének alapvetd epizddjat, Geryon
repiilését, illetve a két koltd szornylény hatan vald utazasat abrazolja (4. abra).

- - ww wwEaw-

e e

4. abra: Geryon hdtdn
(Cod. It. 1. f. 15v)

modum olei, et dum pisces ad eas veniunt, tunc se revolvendo eos capit” A kés6bb sziiletett kom-
mentarok forrasként hasznaltak a 14. szazadban irt interpretdciokat: vo. https://dante.dartmouth.
edu

25 A kozépkori természetrajzi irasokban nem taldlhaté arra vonatkozé utalds, hogy a csalds blinét a
hédhoz mint jel6l6hoz kapcsoltak volna, llapitja meg GrusePPE LEDDA a Geryonrdl sz6l6 tanul-
manyaban (v6. LEDDA 2013, 100), s mivel Dantét megel6zGen erre nem taldlunk példat, arra ugy
tekinthetiink, mint koltéi inventidra.

140



GERYON ES A HARPIAK DANTEI ERTELMEZESE

Az alnoksag jelképes figurdja ugy rugja el magat, mint ahogyan a csénak kifa-
rol a helyérdl (Pok. XVII 100.), majd farkat gy mozgatva, mint egy angolna, tesz
fordulatot (Pok. XVII 104.), végiil mancsaval szelve a leveg6t nagy koroket tesz, és
lassan ereszkedik alabb, mint egy sélyom (Pok. XVII 127-133.). A magasban lebegé,
hosszas repiiléstdl faradt madar lassan siillyedni kezd, vadaszat elleni lazadasa abban
nyilvanul meg, hogy a solymasztol tavol ereszkedik le. A sdlyom lelkiallapota ravetiil
Geryonéra,*® amig azonban a ragadozé a solymasz akarata ellenére, ellenzésének
kifejezéseként szall le, addig Geryon Vergilius parancsit teljesitve (Pok. XVII 97.),
am Isten rendelése szerint ,,halad, nyugodtan, tszva lassan, / korokben siillyed”
(Pok. XVII 115-116): a szOképben tehat ugyanaz a mozdulatsor ismétlddik meg.
Az Alsé-Pokolba leérve ugyanakkor Geryon lerazza hatardl utasait, s miutan sulyos
terhét6l megszabadul (Dante teste és Vergilius lelke), {jbdl kil6tt nyilvesszéként
repiil tova, kifejezve ezzel méltatlankodasat.

Dante ember- és allatelemekbdl alkotott lényének némasdga®, a beszéd képes-
ségének, mint csakis az embert megilleté adomdanynak az elvesztése az embervolt
elvesztését jelenti (HOFFMANN-NAGY 2019, 255).

A kolté tudatosan helyezhette Geryont a pénzvaltok biintetésének helyszinére.
A hozza kapcsol6do szimbolikus interpretacié oly médon kothet az uzsora bliné-
hez, hogy az énekben az alattomossag két formaja jelenik meg: a csaldkat és a kamat-
szedGket tudatosan vallalt cselekedeteik hozzak egymas kozelébe, amig azonban a
csalok elrejtik szandékukat, addig az uzsorasok nyiltan hasznaljak ki méasok raszo-
rultsagat. Dante nem teszi szornyét az isteni igazsagszolgaltatas eszkozévé: az uzso-
rasok biintetésekor teoldgiai alapokon, bibliai széveghagyomanyon nyugvo, a sajat
koraban népszert ikonografiai elemet alkalmaz, a nyakaban pénzeszsakjaval abra-
zolt emberét, amely a nyugati allegorikus kozépkori miivészetben olyan kompozici-
okon szerepelt, mint az Utolsd itélet abrazoldsa, a pokol reprezentacioi, az erények
és blinok kozotti harcot bemutatd illusztraciok, vagy pedig Judas arulasanak vizu-
alis megjelenitése (M1LANI 2017). A nyakukban csalddi cimereiket abrazolé pénzes
tarisznyat visel6 karhozottak, akik testét elnehezitette, majd a pokolba taszitotta
Oket a pénzzel teli erszény, az uzsora, a pénzhez vald ragaszkodas szimboluma, izz6
homoksivatagban, téizesé6ben blinhédnek. E karhozott lelkek a forr6 foldtdl és a
tiztdl is szenvednek, testiiket a tiiz altal okozott régi és 4j sebek boritjak.

26 V6. HorFMANN-NAGY 2019, 255.

27 A mantikor hangja, amely Pliniusnal a pasztorsip és a kiirt keveredéséb6l eredé hangzasu, a kés6b-
biekben, a hozza kapcsolt erkolcsi magyarazatnak megfeleléen, ,,szép és harmonikus hanggd”
valtozik: ilyen a démon, a megtévesztés hangja. V6. Vigu 2019, 221.
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Az er6szakosok korének sotét erdeje, annak ndarcu lakoi,
valamint szinjatékbeli szerepiik és szimbolikajuk

Az erdszakosok korének masodik alkorében biinhédnek azok, akik onkeziileg vetet-
tek véget az életiiknek. Biintetésiik helyszine egy gocsortos, csavart torzstd, sotét
lombu és mérges tiiskéket termd erdd, amelyet, a privatio alkalmazasaval, nové-
nyekbe zarédott ongyilkosok lelkei népesitenek be. Mivel Dante megitélése sze-
rint az ongyilkossag sulyosabb biin a gyilkossagnal, az 6ngyilkosokat a Pokolban
mélyebbre helyezi a gyilkosoknal. A karhozottak biintetését illetéen a skolasztikus
filozofia allaspontjat koveti, miszerint az ongyilkossag a természet ellen elkovetett
biin, mivel ellentétes a megdrzés dsztonével, amely egyrészt kart okoz a kozosség-
nek, masrészt sértés Istennel szemben, hiszen az 6ngyilkos az élet ajandékat utasitja
el. Az erddt a néi arcu és ragadozd madartestt harpidk lakjak, akik fészkeiket is itt
épitik, s az erd§ cserjéit tépkedik.

A keleti forrasokkal rendelkez6 harpidk motivumahoz,” a gorég mitologia fanta-
zia sziilte blizos, szarnyas szornyalakjaihoz egyebek mellett olyan negativ jelentések
kapcsolodnak, mint a kinzas, a blintetés (Viga 2019, 130).” A dithongd szélvihar és
az éjszakai rémképek alakjai, s mivel elsédleges feladatuk a holtak lelkeinek alvilagba
szallitasa, a félelmek megfoghatatlansaganak jelképeivé valtak. Homérosznal a szélvi-
har megtestesitéiként szerepelnek (11 XVI 150; Od I 241.). A forrasok tobbes szamban
emlegetik 6ket: amig Hésziodosz hol két, hol harom Harpiat emlit (Theog 264-269),
addig a késébbi romai hagyomanyban Vergiliusnal harman vannak (Verg Aen III,
209). Olykor az eriniiszokkel azonositjak ket (Verg Aen III, 252; XII, 845-878.)
A Firenzei Névtelen kommentdrszerz4 nevén is nevezi a harom harpiat: Aell6 (5zél-
labi’), Okiipeté (gyors szdrnyit’), Kelaind (36tét’) (ANONIMO FIORENTINO, ca. 1400).

A szornyek pontos leirasa nem ismert, a forrasok azonban abban megegyeznek,
hogy félig madar, félig ember alaki démonok, akik varatlanul csapnak le aldozataikra
(ViGH 2019, 130). A kettds természetli mitikus lényeket a romaiak az alvilag szornyei
kozé soroltak, Vergiliusnal az alvilag bejaratanal, a Styx mocsaraban élnek, a miiben az
Avernoéban Gerydnnal egyiitt tinnek fel: ,,Gorgones Harpyiaeque et forma tricorporis
umbrae” (Verg Aen VI 289.). A kolté a kovetkezOképpen irja le kiillemiiket:

Aggsziiz arcuk van ezeknek, a testiik
Szdrnyas, a kormiik horgas, biizlenek, és megy a gyomruk,
S mindig éhségtél halavinyak |[...]

(Aen TI1 216-218.)%

28 A Kkeleti civilizaciok (Mezopotamia, Egyiptom, India) kedvelt fantdzia lényeit vette at a gorog
és a romai mitologia, amelyek azt kovet6en a roman miivészetbe integralodtak. Vo. OLIVARES
MARTINEZ, 2014.

29 Egyéb, az emlitett miiben felsorolt jelentések: szornyetegek, falanksédg, kapzsisag, tékozlds és halal.

30 Az Aeneisbél Lakatos Istvan forditdsdban idézek.
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A Szinjdtékban egyértelmi a vergiliusi reminiszcencia a hibrid szérnyetegek
kiils6 megjelenését illetGen:

Széles a szdarnyuk, nyakuk és arcuk emberi,
labukon karom, és nagy hasuk tollas;
(Pok. XIIT 13-14.)

Az Aeneisben leirtakra emlékezteté mozzanatot érzékletesen fejezik ki az aggsziiz
arc — arcuk emberi, szdrnyas — széles a szdarnyuk, illetve a kormiik horgas — ldbukon
karom, csillapithatatlan étvagyuktol megy a gyomruk, valamint nagy a hasuk sz6-
illetve kifejezés parosok.

Vergiliusnal szornyii szaguknadl fiiltépé hangjuk sem iidit6bb, Danténal a fik tetejérol
furcsdn panaszkodnak a szérnyas szornyek. A kommentatorok véleménye megoszlik
azzal kapcsolatban, hogy a 15. sor furcsa (strani) mindségjelzGje a fdakra (alberi) vonat-
kozik-e, amelyhez azonos szamban és személyben illesztette a koltd, vagy pedig a
harpiak hangjara, panaszaira (lamenti). Tobbségiik az utébbira vonatkoztatja, egyrészt
azért, mert a tercina a szornylényekrél szol, masrészt Vergilius Aeneisének vox dirdjara
(Verg Aen 111 227.) torténd hivatkozassal, a jelzé ugyanis szamban és személyben szin-
tén azonos a lamenti fénévvel (DRASKOCZY 2019, 196). Bar az alabbi illusztracid a XIV.
szazadban késziilt, jol példazza a harpiardl alkotott kozépkori elképzelést (5. abra).

5. abra: Harpia (kézirat illusztracio)
Der Naturen Bloeme (14. sz), Holland Nemzeti Kényvtar

A Liber monstrorumban, a mitologiai hagyomanyt dsszefoglalva, azt olvashatjuk a
harpiakrodl, hogy azok a Strophas szigeteken €16, egykor bamulatot kelté madartestd,
ndi arcu lények, amelyek képesek voltak magukat emberi nyelven kifejezni. Csilla-
pithatatlan falanksaguk vezetett ahhoz, hogy horgas karmaikkal elragadtak az ételt
lakomak alkalméval (b1 MALMESBURY? 2018, 535).
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E szornylények, mint ahogyan Dante allegorikus figurdirél altalanosan elmond-
hatd, osszetettek, nem csupan egy jelentést hordoznak. Az antik kommentarok,
a harpia sz6 etimologidjabol kiindulva - a gorog arpazébdl a latin rapiéba —, a rablas
(rapina) szimbolumaként értelmezték e szinjatékbeli szornyeket, mégpedig abban az
értelemben, hogy az 6ngyilkosok sajat maguktol raboltak el életiiket. Guido da Pisa
ezzel kapcsolatban gy fogalmaz, hogy ,,nincs nagyobb rablds, mint sajat életiink
elrablasa” Az Ottimo-kommentdr és Jacopo della Lana a kétségbeesés jelképeiként
értelmezi 6ket (DRASKOCZY 2019, 195). A firenzei anonim kommentar kifejti, hogy
miként a furidk harman vannak, gy létezik az emberre a f6ldi életében jellemzd
harom képesség: a racionalis, a szenzitiv és a vegetativ képességek, am amikor valaki
megfosztja magat az élettdl, akkor az eldbbieket elvesziti, Jacopo Alighieri a raciona-
lis és szenzitiv képességektdl valé megfosztottsag fajdalmas emlékeiként azonositja
a hibrideket. Azok, akik erdszakkal vetettek véget sajat életitknek, kétségbeesett
tettiiktSl remélték aggodalmaik, szorongasaik végét, emlékeik azonban tovabbra is
kinozzék 6ket, meghatarozva ezzel egytttal a dantei contrappasso 1ényegét.

A kozépkori italiai egyhazi miivészetben foként a szobraszatban, oszlopf6kon
jelenitették meg a keveréklényeket. Ezek egyike a piacenzai katedralis altemploma-
nak oszlopféjét diszitd domborm, amelyet a kolt6 is lathatott (6. abra).

6. abra: Madartestii, néarcii szornylényt dbrdzolé oszlopfé
A piacenzai katedralis altemploma, 12. sz.

Az ongyilkosok dantei biintetésének eszkozei
A szornyek egyes jellemvonasaikban a Pokol torka ikonogrdfiai tipus® szinjatékbeli

példajat megjelenité Lucifer eléképei, a szerzé ugyanis ikonografiai mozzanato-
kat emel at Isten antagonistajabol. Dante Krisztus arulojat Lucifer szajaba, vagyis

31 A képtéma kialakuldsdnak és jelentésrétegeinek elméletéhez vo. UjvArt 2015, 141-163.

144



GERYON ES A HARPIAK DANTEI ERTELMEZESE

egyenesen a pokol torkaba helyezi. A Satan Judast ,nemcsak foggal harapta, / de
kormével is tépte” (Pok. XXXIV 58-60.), a harpiak pedig a karhozottak metamorfo-
zisa kovetkeztében kialakult fik lombjait legelik, tépkedik: ,,... leveleit legelve okoz-
nak / kint neki, s nyitnak e kinnak ablakot” (Pok. XIII 101-102.),’*> miiben bet6ltott
funkcidjuk az itt elhelyezett kdrhozott lelkek gyotrése, kinzasa.

E démoni teremtményeknél fontos a madar, pontosabban az éllati alkotoelem
megléte. A brutte” mindségjelz6 hozzajuk vald tarsitasa (Pok. XIII 10.) sem csupan
kiils6 megjelenésiik, hanem a gorog mitoldgidban szerepld, s a Danténak Vergilius
altal kozvetitett torténetbdl ismert cselekedeteik, erkolcsi értelemben vett szeny-
nyességiik miatt is torténhetett (DrRAskOCzY 2019, 195), amelyre a Szinjdték aldbbi
sorai utalnak:

Itt rakjdk fészkiiket a rut harpidk,

akik a Strophadokrdl eltizték a trojaiakat

csapdsokat hirdetd szomorti jovendoléssel.
(Pok. XIII 10-12.)

A Vergiliustdl atvett, Aeneasra és tarsaira vonatkozd epizod lényege bestialitdsuk
hangsulyozasa, hiszen e szornyek anélkiil piszkitanak 6ssze mindent, hogy abbdl
barmi hasznuk szarmazna, pusztan abbol a vagyukbol adéddan, hogy barmit hasz-
nalhatatlannd tegyenek, romboljanak. Pietro Alighieri a kovetkezéképpen fogalma-
zott az itt alkalmazott dantei biintetést illetéen: ahogyan az 6ngyilkosok eldobtak
sajat életitket, most azoknak a szornyeknek a prédaiva valtak, amelyek a haszontalan
rombolast jelképezik. A madar alkotéelem kiemelt szerepét a kolté Vendégségben
(IL, vii, 4.) idézett boéthiusi gondolatai adjak, amely szerint az emberi lényeget az
értelmi lélekrész miikodése jelenti, mig a szenzitiv 1élekrészre, az érzékekre hagyat-
kozast lealacsonyodasnak, elallatiasodasnak tekinti.

Osszegzés

Dante kolt6i képzeletét meghatarozhatta az, hogy a kozépkori ember tudataban egy
keveréklény ellentétes Isten természetes rendjével, a teremtett vilag harmonidjaval.
E torténelmi korban a kevert 1ényekhez kapcsolt tipoldgiat illetéen az ember- és
allatkomponensekbdl all6 hibridet valasztotta mind a csalas szimbolikus megjele-
nitéséhez, mind pedig a biintetés, a kinzas eszkozeiként a vegetativ novényekké valt

32 Kerberosz egyes jellemvondsaiban ugyancsak Lucifer el6képe: dbrazoldsaban olyan, az emlitett
ikonografiai tipushoz kapcsolodo jegyek jelennek meg, mint a lelkek szornylény dltal torténd
tépése, szaggatdsa, nyuzasa (Inf. VI 11-12.).

33 A cstf jelzd nénem{ tobbes szamt forméja. Nadasdy Addm, nagyon kifejezéen, egyenesen ocs-
mdnyként forditja a faridkhoz kapcsolt dantei jelz6t.
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ongyilkosok korében. A tdlvilagon tett Gtja soran megismert szornylények alko-
toelemeit aszerint kapcsolja egymashoz, hangsulyozza vagy hagyja el, hogy azok
mennyiben sziikségesek egy adott 1ény szimbolikdja, illetve fémtvében betoltott
szerepe szempontjabol, koltéi-konceptudlis izenetéhez igazitva a rendelkezésére
allé forrasokat. A klasszikus forrasokbol ismert szornyet, Geryont teljesen atfor-
malta. Amig a hamissagot 6 maga hozta osszefliggésbe az emberi alkotéelemmel,
addig a kigy¢ és a skorpié mar onmagaban is a megjelenitendé blinnel azonos erkol-
csi tartalom hordozdéja volt, a kolté pedig e kiillemmel egyuttal a Iény jellemét is
definidlta. Osszetett alakja Osszetett interpretaciés elemmé is valt: Dante az antik
mitoszt a figuralis értelmezés irdnyaba alakitja 4t, amikor az Antikrisztus el6képévé
teszi 6t egyrészt harmas természete szempontjabol, masrészt a csalas szimbolikus
alakjaként. Amig Geryon az isteni kegyelem eszkozeként szerepel a poema sacréban,
addig a vergiliusi minta alapjan alkotott, a rablas, a kétségbeesés jelképeiként értel-
mezhetd és az ongyilkosok lelkeit gy6trd harpiak az isteni igazsagszolgaltatas esz-
kozei lesznek: a szornyeket, amelyek a sotét erd6t benépesitd fak lombjait tépkedik,
a Szinjdtékban a Pokol torka ikonografiai képtipust képviselé Lucifer el6képeiként
hatarozhatjuk meg.
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~Quella sozza imagine di froda” e i monstra che ,pascendo poi de le sue foglie, / fanno
dolore.” Interpretatio dantesca di Gerione e delle arpie

LInferno dantesco che si presenta come un immenso abisso e, similmente alla bocca
enorme di una creatura, inghiotte le anime dei morti, viene affollato da diverse creature
mostruose. Il tema centrale del presente studio é la simbologia di Gerione e delle arpie,
creature ibride dal volto umano rappresentate nella Commedia: nel suo capolavoro,
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che rispecchia il modo di pensare della sua epoca, Dante descrive figure allegoriche
piuttosto complesse, dando la via a diverse interpretazioni.

Lanalisi delle creature mitologiche, conosciute dallAverno virgiliano, viene realizzata
partendo dallo studio degli antecedenti, sia dal punto di vista della rappresentazione
verbale che, qualora sia possibile, anche da quella visuale (ut pictura poesis). Nei
capitoli dello studio verranno dettagliati la loro simbologia e il loro ruolo nellopera,
per arrivare poi alle inventio di Dante sotttolineando i cambiamenti prodotti a causa
dell’integrazione delle creature ibride dellAntichita nella mentalita medievale, ed
agli elementi integranti alla concezione dantesca che il “signor dogni rima” inserisce
nellopera dalle fonti alla loro disposizione.
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