AZ ALEXANDER-UGY HOSSZU ARNYEKA
REVESZ GEZA ES AZ EGYETEMI ELJARASOK

TURBUCZ PETER
»ez a sors is elfolyik
nagy szemek szovik™
BEVEZETES

z 1919/20-as igazolobizottsagi és fegyelmi eljarasok nem pusztan a
magyar értelmiség onkasztralasanak, ,agymiitéteinek” tekinthet6k.2
események mogott ugyanigy észlelni kell az egyéni és a csaladi
tragédiakat is. Ha ebbdl a szemszogbdl pillantunk a széban forgb idGszakra és
az eltavolitasok érintettjeire, hamar felt{inik, hogy a példastatualas folyamata
kivételes mo6d — ha nem a legteljesebben — Alexander Bernéatot és csaladjat
érintette.
Régebben a filoz6fussal kapesolatos életrajzok majdnem kizaroélag csak az
§ stigmatizalasat és tildozését vazoltak,3 mikozben a budapesti tudomany-
egyetem a nagy haboriban becsiilettel kiizd6tt két finak, Ferencnek és Palnak
ugyanigy ajtét mutatott.4 De az apa biinei, vagyis a hazairuloként valé meg-
bélyegzés Alexander legidésebb lanyat, Magdét, valamint vejét Révész Gézat
és annak testvérét szintén utolérték. Az elleniik folytatott lejaraté hadjarat

1 Takécs Janos: A szem észrevétlen pillanata. Szent Istvan Egyetemi Kiaddé Nonprofit
Kft., Godollg, 2015. 22.

2 Ormos Maria: Agymiitét 1919. Magyar kérddjelek a 20. szazad elején. Miiltunk, 2010.
3. 46-71.

3 Szemere Samu: Filozdfiai Tanulmanyok. Arany Janos Irodalmi- és Nyomdai Mdinté-
zet. Budapest, 1941. 417-419.;

Gébor Eva: Alexander Berndt. Akadémiai Kiado, Budapest, 1986. 41-43.; Perecz Laszl6:
Szép rendbe foglalva. Ister, Budapest, 2001. 137.

4 Az Alexander-fitk egyetemi eltavolitasardl lasd az alabbi forraskozlést: Turbucz Péter:
Megkeriilt Alexander Bernat ,Follebezés”-e akadémiai kizarasa ellen. In. Veres
I1dik6 — Molnar Marton (Szerk.): Szellem és élet — Emlékkotet Brandenstein Béla
haldlanak 30. évforduléjara. Hamvas Intézet, Budapest, 2021. 113-126.
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jogszerttlenségét korabban méar targyaltam,5 igy ehelyiitt ezt a témat csak
érinteni szandékozom, és adekvatnak veszem. Ugyanigy a Révésszel torténtek
sem teljesen ismeretlenek,© igy els6sorban a két igazolasi és fegyelmi iigy
kozotti kapcesolat levéltari kutatasokon alapuld feltarasat, valamint azok
osszekapcesolasat tartom feladatomnak.

ERTELMEZESI KERET

A magyar filozdfia hosszabb ideig a 1élektannal és hangtannal foglalkoz6
Révész Gézat is tagjai kozott tartotta szamon.” Munkassagaval napjainkban
jobbara csak a pszichologusok és pszicholégiatorténészek foglalkoznak.
Ambar rokoni kapcsolata Alexander Bernattal mindig is kozismert volt, a
filozofia szdméara relevansnak tekintett munkassagat a pszicholégusok 1945
utén ritkan érintették, s f6ként azt emelték ki, hogy Révésznek sikeriilt betor-
nie a budapesti tudomanyegyetem filozofiai vilagaba.® A filozofiatorténetben

5 Turbucz Péter: Mozaikok Alexander Bernatrél. Pro Philosophia, Kolozsvar, 2021. 183-
224.

6 Donath Péter: Adalékok Nagy LaszIlé palydjahoz 1918—1922. Trezor Kiado, Budapest,
2007. 51., 98-100.; Pléh Csaba: Révész Géza — A sors fesziiltségei. Levelezése és
székfoglaldja tiikkrében. Thalassa, 2009. 4. 75-100.; UG: A korai magyar kisérleti
pszicholdgia és a nagyvilag. Révész Géza emlékére. Magyar Pszicholégiai Szemle,
2009. 3. 467-495.; Frank Tibor: Kettds kivandorlas. Budapest — Berlin — New York
1919—-1945. Gondolat, Budapest, 2015. 132.

7 Révész Géza az Alexander Bernat szerkesztette Athenaeum folydirat rendszeres szerz6jének
szamitott. Athenaeum béli munkassagarol lasd Perecz Laszlo: A pozitivizmustol a
szellemtorténetig. Athenaeum, 1892-1947. Osiris, Budapest, 1998. 46.,123.; Révésznek
az L. vilaghaboru alatti tevékenységét a Magyar Filozo6fiai Tarsasagban roviden
érinti Gangb Gabor. Gangd Gabor: A magyar Leibniz-recepci6 a kiegyezéstdl az els§
vilaghaboru végéig. In. Neumer Katalin (Szerk.): Identitasok és valtasok. MTA
Bolesészettudomanyi Kutatokozpont, Filozéfiai Intézet — Gondolat, Budapest, 2015.
177.

8 Gabor Eva: Révész Géza életttja. Magyar Pszicholégiai Szemle, 1984. 1. 66-70.;
Csillagné Gal Judit: Révész Géza tudomanyos munkassaga. Magyar Pszicholégiai
Szemle, 1984. 1. 71-76. Lasd még Gabor Eva: Révész Géza (1878-1955). In.
Tanulmanyok a magyar pszicholégia torténetébdl. Osszeallitotta Kiss Gyorgy,
Akadémiai, Budapest, 1991. 24-36.; Lasd még Pléh Csaba: A lélek és a lélektan or6-
mei. Tanulmanygytjtemény. Gondolat, Budapest, 2008. 47., 69.; UG: A lélektan
torténete. Osiris, Budapest, 2010. 278.; UG6: Hagyomdny és Uujitas a
pszicholégiaban. Tanulményok, Balassi, Budapest, 1998. 81-82.; Pléh Csaba —
Boross Ottila (Szerk.): Bevezetés a pszicholégiaba. Olvasmanyok és feladatok a
lélektan alapkérdéseinek tanulmanyozdasdhoz. Osiris, Budapest, 2004. 25-26.;
Matyikd Sebestyén Jozsef: Az ismeretlen” Révész Géza. Somogy, 1981. 2. 30.
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hasonl6 folyamat jatszédott le.9 A Mészaros Andrés szerkesztette Filozdfia és
irodalom cim@ konyvben Békés Vera azt irja, hogy ,,Alexander Bernat élet-
miivének ismerdi tudjak ugyan, hogy fia Amerikaban hirneves pszichiater lett,
azt azonban ,,mésutt doboljak”, hogy Franz Alexander, a chicag6i analitikus
iskola kozponti alakja, a modern pszichoszomatika egyik megteremtdje volt.
Es viszont: a pszichoanalizis torténetiréi szamontartjak ugyan, hogy édesapja,
Alexander Bernéat, a hazajaban hirneves bolcsész volt [...], de ezek az adatok
legfeljebb szinezik, s nem modositjdk sem a Franz Alexanderrdl, sem pedig az
Alexander Bernatrol kialakult képet.”© Ez a megallapitas — természetesen a
nevet és az életrajzi adatokat kicserélve — tokéletesen alkalmazhat6 Révészre
is. A filozofiatorténetirok nem csatoltak be az Alexander-iigybe a pszicho-
l6gust, miként forditva sem, a Révész Géza egyetemi eltavolitasat érint6
munkak tobbségében még csak el§ sem fordul a filoz6fus neve. Gébor Eva
példaul, aki kozel egy id6ben irta meg életrajzukat, egyaltalan nem allitotta
parhuzamba a két eltavolitast. Tovabba, amig Alexander esetében rogzitette,
hogy egy hosszi folyamatrol volt szo, addig Révész kapcsan valamelyest
szlikszavi, mintha csak par honap alatt lezajlott volna minden, mikézben az 6
iigye is 1921 végére fejez6dott be teljesen. Ha Alexander Bernat fegyelmi
eljarasa fel6l kozelitiink Révész Géza egyetemi eltavolitasdhoz, valéban nem
jutunk messzire. Az egykori Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztériumi Levéltar
fegyelmi dokumentumaiban példaul nincs kiilon iratcsomébja a Révész-
iigynek, kizarélag az Alexander ellen hozott egyetemi itéletben emlitik meg a
nevét, mint exponalt kommunistat és valamiféle alkalomsziilte ékszertolvajt.!2

Az Eo6tvos Lorand Tudoméanyegyetem Egyetemi Levéltara Bolesészkari és
a Rektori Hivatal Alexander Bernat fegyelmi ligyében keletkezett iratcsomoi-
ban szintén alig akad feljegyzés t6le, illetve réla. Ha azonban Révész Géza fel6l
kezdiink a kérdéssel foglalkozni, egy egészen mas torténet bontakozik ki. A
pszichologus sorsa az 1918-as dsszeomlast kovetGen immar nemcsak csaladi

9 Révész filozofiatorténeti relevancigjaval az elmult években Varga Péter Andras
foglalkozott. Varga Péter Andras: Uj adalékok a korai fenomenologia és a magyar
filozéfia kapesolattorténetéhez Pauler Akos, Alexander Bernit, Révész Géza és
Enyvvari Jend vonatkozasaban. In. Mester Béla (Szerk.): (Kelet)-Kozép-Eurdpa a
(magyar) filozdfiatorténetben. MTA Bolesészettudoményi Kutatokozpont,
Filozofiai Intézet — Gondolat, Budapest, 2016. 256-285.

10 Békés Vera: Az ember tragédiaja és az igynevezett ,Marslakok”-rejtély. In. Mészéaros
Andras (Szerk.): Filozdfia és irodalom. MTA — Szlovakiai Magyar Akadémiai
Tanécs, Budapest — Somorja, 2020. 153.

1 Gabor 1984. 68-69.; Gabor 1991. 26-27.
12 Magyar Nemzeti Levéltar Orszigos Levéltara K szekci6 (MNL OL K) 636 1923-5-
28333. Alexander Bernat ellen hozott fegyelmi itélet; Pléh, 2009. 473-478.
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és tudoméanyos tekintetben ftiz6d6tt szorosabbra apdsaéval, hanem stigmati-
zalasuk révén hosszabb idére egybefonddott.

Tanulmanyomban annak a kérdéskornek a megvalaszolasara torekszem,
hogy az 1919/20-as ,Alexander-iigy” miként kapcsolodott vagy kapcsolodott-
e egyéaltalan a ,Révész-ligyhoz”, netalan épp forditva tortént? Magyaran:
Révész Géza egyetemi eltavolitisa 0Osszefiiggésbe hozhaté-e aposaéval,
Alexander Bernatéval?

A téma kibogozasat azért tartom fontosnak, mert a magyar filozéfia és
pszichologia torténetében e tudbsok elbocsatasa egy korszak végét jelentette,
mikozben — Orok szégyenfoltként — hatéssal volt a Horthy-korszak maéig
iinnepelt klebelsbergi oktatas- és tudomanypolitikajara is.

ELOZMENYEK

Mivel Alexander Bernat stigmatizalasa nagyobbrészt mar feldolgozott,
ezért csak cimszavakban ismertetem iigyének el6zményeit és a legfontosabb
adatokat. A tudoés hirneve 1918-ban még mindig tiindokol, ambar a haborta
végére, a pacifista hangulat hatasara, egyre kevesebben azonosulnak nézetei-
vel. A Kérolyi-éraban és a tanacskoztarsasig idején egyarant munkahelyén
marad, de szolgalatokat egyik rendszer érdekében sem tesz.!3 1919. februar-
jaban egy bolcsészkari iilésen felszolal és tobbedmagaval kidll a Kunfi
Zsigmond vallas- és kozoktatasiigyi miniszter altal az egyetemre kinevezett
tanarok mellett, amiért azutan tobb kollégajaval haragba keriil.4 Egyetemi
eltavolitasdhoz ezen kiviil kozrejatszott, hogy a tanacskoztarsasag alatt tovabb
szerkesztette az Athenaeumot, amiben masodkozlésként megjelentette Varjas
Sandor, Marx mint filozofus cimd tanulményéat, valamint szinhazi kritikékat
és esztétikai cikkeket publikalt a kommunizalt Pester Lloydban.s

Ha nem is olyan részletesen mint Alexanderé, valamint koriilményeit te-
kintve vézlatosabban, de Révész Géza egyetemi eltavolitasa szintén az
ismertebb tudomanytorténeti események kozé tartozik. Apdsaéval szemben az
6 csillaga 1918 §szén kezdett felemelkedni. Szeptemberében a hadiigyminisz-

13 Perecz Laszlo: ElGsz6. In. Valtozasok pergdtiizében allva. Alexander Bernat irdasai
vilaghaboriurdl, bolsevizmusrol, hazaszeretetrél és fasizmusrol. Val. és Szerk.
Turbucz Péter, Bibor, Miskolc, 2019. 6.

14 E6tvos Lorand Tudoméanyegyetem Egyetemi Levéltar (ELTE EL) 1/c. A Rektori
Hivatal iratai (RH) 5284/1919—20. Dr. Alexander Bernat: Follebbezés. 10. lap;
Turbucz Péter: Alexander Bernat és a valtozo politikai evidencidk. In. Vdltozasok
pergdtiizében allva... 2019. 78-79.

15 Turbucz 2021. 183-201.
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térium megbizta Bécsben egy katonai céla pszicholdgiai allomés berendezé-
sével.’6 Munkéjaval az egyetem és persze a hadsereg is annyira elégedett volt,
hogy Zichy Janos kultuszminiszter elGterjesztésére szeptember 28-an IV.
Karoly kiraly engedélyezte szdmara egy kisérleti 1élektani tanszék felallitasat a
budapesti tudoményegyetemen. 7 E mellett a tudos a lélektan nyilvanos
rendkiviili tanéra lett, s oktober 12-én letette a tanari eskiit.’® Noha latszblag
a Karolyi-éra szintén kegyeibe fogadta, kés6ébbi gondjainak eredete val6jadban
éppen az 6sszeomlas idejére, 1918 novemberére vezethet§ vissza. Az tortént,
hogy a bolcsészkar a politikailag elrendelni szandékozott tanari kinevezések
megakadalyozasara rendkiviili tanarait, koztiik Papp Karolyt, Heinlein
Istvant, Németh Gyulat, Hekler Antalt, és persze Révész Gézat nyilvanos
rendes tanarokka léptetette el6. 23-4n Frohlich Izidor és Hegedlis Istvan
terjesztették fel kollégajukat a cimre.9 Feltehet6en a pszichologusé volt a
legrévidebb id6 alatt elnyert elGléptetés az egyetem torténetében,
mindazonéltal az Angyal David dékan elnoklete alatt Beothy Zsolt, Finaczy
Erné, és Pauler Akos, mint jegyzd alkotta kiilonbizottsig — miutin a kar
minden rendkiviili tanart eleve rendes tanarra kivant kinevezni — alkalmasnak
itélte 6t a posztra.2° A karban ez komoly haragot sziilt, kiilonosen a hosszabb
ideje nyilvanos rendes tanari kinevezésére vagyd, ekkor mar kozel 6tven éves
Tuzson Janos érezte megaldzva magat.2! A felterjesztés szovegébdl az elGz-
mények kapcsan kideriil, hogy a rendkiviili tanari kinevezés is méar évekkel

16 ELTE EL, Bolcsészettudoméany Kar (BTK) 8/b. Dékéani Hivatal iktatott iratai (DH)
375/1918-19. Révész Géza levele a Dékanhoz, 1918. szept. 14.; Révész egyébként
mar idejekoran felhivta a hadsereg figyelmét a pszicholégiaban rejlé hadi lehe-
tGségekre, am ekkor még nem hallgatnak ra. A haszas évek kozepétdl jonnek 1étre
magyar honvédségi pszichotechnikai laboratériumok. Kovai Melinda: Lélektan és
politika. Pszichotudomanyok a magyarorszagi allamszocializmusban 1945-
1970. Kéroli Gaspar Reformétus Egyetem — L’Harmattan Kiad6, Budapest, 2016.
52. kinevezésérdl lasd 58.

17 P1éh 2009. 77.; Eréss Ferenc: Pszichoanalizis és forradalom. Ferenczi Sandor és a
budapesti egyetem 1918/19-ben. J6szoveg Miihely, Budapest, 2011. 82.

18 ELTE EL, BTK 8/b. DH 406/1918-19. Révész Géza ny. r. tanari kinevezése; tovabba:
ELTE EL, 8/a. 23. kot. BTK Tanécstilési Jegyz6konyvek 1918/19. 1. rendes iilés.
1918. okt. 21. 3. (A tovabbiakban, ha ismert, az eredeti jkv. oldalszamat adom meg.
Ha ez nem 4ll rendelkezésre, abban az esetben az utblagos, folyamatos szaimozast
hasznélom.)

19 ELTE EL, BTK 8/b. DH 406/1918-19. Révész Géza ny. r. tanari kinevezése — 1918.
nov. 23-i jkv.

20 ELTE EL, BTK 8/b. DH 603/1918-19. Jegyz&konyv a dr. Révész Géza ny. rk. tanar
nyilvdnos rendes tanérra vald elGléptetése ligyében kikiildott bizottsagnak 1918. évi
november h6 23-an tartott elsg tilésérdl.

21 Nemtetszésének Tuzson hangot is adott. ELTE EL, 8/a. 23. kot. BTK TanAcsiilési
Jegyz6konyvek 1918/19. L. rendes iilés. 1918. okt. 21. 3—4.
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korébban napirenden volt, s elmaradasa csak ,a politikai viszonyok rendkiviili
alakuldsan mulott”. 22 A tudbs azonban ,hanglélektani kutatasaival” és a
habort alatt megjelent dolgozataival bizonyitotta tudoményos ratermettségét.
A dokumentum szovege — az 4j id6k szenvedélyeinek engedve — ezutan
cinikusan megjegyzi: ,,Akik kotelességekben egyek, miért legyenek cimben,
fizetésben jogokban kiilonb6z6k? Mid6n ma a rendes tanari fizetésb8l sem
lehet megélni, mit csindljanak a rendkiviili tanarok?” 23 A felterjesztés
egyébként pusztan formasag volt, amit erdsit, hogy két nappal a bizottsagi tilés
utan szovegezték meg. Mi tobb, a vizsgalobiztosok koziil Paulert leszadmitva
mindenki Alexander és Révész régi ismerésének-baratjanak szamitott, igy az
gy kimenetele nem lehetett kérdéses; a jelenlév6k hozzdjarulnak az
elGterjesztéshez. Dontésiiket az 1918. november 23-i II. rendes kari {ilés
nagyobb része — 23 igen, 4 nem és két lires szavazat ellenében — szintén
elfogadta, igy a dékan december 1-én mar kérhette a kinevezésre, a
kultuszminiszteren keresztiil, a minisztertanécsi jovahagyast.24

Ambar a kinevezett nyilvanos rendkiviili tanarok koziil egyediil Révész
kapcsan nem volt egyhangi a tAmogatas — a gyors el6relépés miatt —, formalis
kifogassal a karbodl senki nem kivant élni. A példatlan sebességii elGléptetés
azt eredményezte, hogy Révész a rendkiviili tanari fizetését is csak decem-
berben kaphatta elGszor kézhez.25

Karrierje ezutan gyorsan szarnyalni kezdett. Kezdeményezésére a tanszék
el6bb nevet valtoztatott a kisérleti 1élektan tanszékrél a modernebb hangzasi
lélektan tanszékre, valamint javaslatara a 1élektan doktori szigorlati f6 targy

2 ELTE EL, BTK 8/b. DH 603/1918-19. Jegyz6konyv a dr. Révész Géza ny. rk. tanar
nyilvanos rendes tanérra valo el6léptetése iigyében kikiild6tt bizottsdgnak 1918. évi
november h6 23-4n tartott els§ iilésérél. Frohlich Izidor és Hegedis Istvan
elGterjesztése Révész Géza ny. r. tanari kinevezése iigyében; Lasd még Német
Andrés: A magyar pedagégia tudomdanytorténete. Nemzetkozi tudomanyfejlédési
és recepcibs hatasok, nemzeti sajatossagok. Gondolat, Budapest, 2005. 298.

23 Uo. Frohlich Izidor és Hegedlis Istvan elGterjesztése Révész Géza ny. r. tanari
kinevezése tigyében

24 ELTE EL, BTK 8/b. DH 649/1918-19. Révész Géza elbléptetése nyilv. r. tanarra;
tovabba: ELTE EL, 8/a. 23. kot. BTK TanAcsiilési Jegyz6konyvek 1918/19. II.
rendes iilés. 1918. nov. 28. 31. és 35—36.; Kinevezéséhez Lukacs Gyorgy és Balazs
Béla is gratulalt. Gabor Eva: Hazatért levelek. Irodalomtérténet, 1981. 13.731., 733.

25 ELTE EL, BTK 8/b. DH 712/1918-19. Révész Géza illetménye; Lasd még uo.
898/1918-19.
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lett.26 Par honap milva a tanszék kibéviilt tobb tanarsegéddel, 1919. jilius 1-
t6l pedig intézetté alakult, s az igazgatoi tisztet Révészre biztak.27

A kommiin alatt a professzor részt vett az egyetemi tanacs egyik-masik
iilésén, ahol egyebek kozott kari, oktatasi, tanrendi, és egyéb szervezeti ligyek-
ben hatarozott.28 Vele szemben az ellenszenv fokozddott, amikor a tanacs-
koztarsasag idején hire ment, hogy az egyetem adminisztrativ ligyeinek leg-
f6bb vezetésével megbizott hattaghi bizottsag tagjaként tobb professzor felfiig-
gesztését és a tanrend megvaltoztatasat neki koszonhetik. Persze a vizsgélati
iratokbol kideriil, hogy a két 4llitasbdl egyik sem volt igaz, de az 1919 nyaran
megszervezett Lélektani Intézet koriili események enélkiil is a Kar leggytilol-
tebb tagjava avanzsaltak a tuddst.

A HOSSZU O0SZ

Ekozben Alexander, akivel szemben eleinte semmi kifogasolni valét nem
hoztak f6l, par héttel a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag bukasa utan,
augusztus 29-én feleségével, Brossler Reginaval, el6bb Ausztridba majd Svéajc-
ba tavozott az asszony gyogykezeltetése céljabol. Onnan megiizente, ha kell
hazajon.29

Révész ellenben itthon maradt és hamar, mar szeptemberben az agy-
nevezett igazolobizottsagi vizsgalat célkeresztjébe Kkeriilt. Ellene a legels6k
kozott inditottak meg az eljarast, amiben bizonyitania kellett nemzethiiségét
és hogy a Karolyi-forradalom, majd a bolsevizmus alatt nem miikodott egyiitt
a rendszerek politikai elitjével. Tovabba nem szocialista vagy kommunista
érzelm és semmilyen felforgat6 kezdeményezésnek nem volt tagja.3°

E pillanatban Ggy tlinik, hogy az egyetemi igazolbobizottsadg mar 1919
szeptember eleji megszervezése pillanataban tényként kezelte tobb professzor
elitélését, akik ellen csak a bizonyitékokat kellett 6sszegytjteni. Koztiik volt
Révészen kiviil Asboth Oszkar, Beke Mané és Schmidt Jozsef is. Alexander
Bernat neve ekkoriban, vagyis 1919. szeptember kozepén még egyetlen hivata-
los iratban sem fordul el§ — a szeptember 18-4n tartott kari {ilés egyszer(ien

26 ELTE EL, 8/a. 23. kot. BTK Tanécstilési Jegyz6konyvek 1918/19. III. rendes iilés.
1918. dec. 19. 53-54.

27 ELTE EL, BTK 8/b. DH 1270/1918-19. Révész Géza nyilv. r. tanar kérelme
laboratérium és segédtanerdk engedélyezése irant; uo. 1914/1918-19. Révész Géza
igazgatoi kinevezése; Erdss 2011. 35-36.

28 ELTE EL, 8/a. 24. kot. BTK Tanécsiilési Jegyz6konyvek 1919/20.

29 ELTE EL, 8/a. 25. kot. BTK Tanacsiilési Jegyz6konyvek 1919/20. II. rendkiviili iilés.
1919. szept. 18. 9.

30 Gabor 1991. 27.
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tudomasul vette szabadsagat.3! Vele szemben Révész mar szeptember 20-an
javaban védekezett kihallgatoi el6tt, akik ekkor még azt sem tudtik pontosan
mivel is vadoljak.32 A 1ényeg az volt, hogy okolni lehessen valamiért, ekképp
mar-mar renddérségi modszereket idéz6 modon hallgattik ki.

Habar a kommunizmus alatt viselt dolgairdl elGzetesen részletesen
nyilatkozott, szeptember 20-4n meg kellett jelennie a Kiraly Janos jogkari
prodékan vezette igazoldbizottsag szine el6tt.33 Ekkor szembesiilt vele, hogy
olyanok felé kell szamot adnia az elmlt esztendében végzett munkajarol, akik
kozott ott iltek legnagyobb haragosai, Tuzson Jéanos, illetve az a Szegedy
Rezsd is, akinek allitélag elrekviralta az irodajat.34+ Az igazolobizottsag tagjai
el6szor azzal élltak el6, hogy kollégajuknak része volt BeGthy Zsolt és Pauler
Akos felfiiggesztésében, valamint Heged(is Istvan kényszernyugdijazta-
tasaban. A vad komolytalansigat jelzi, hogy Beothy jobaratja és mentora volt,
tovabba Paulerrel és Hegedtissel § szintén tagja volt annak a bizottsagnak,
amelyik egyhangtlag kinevezte Révészt egyetemi ny. r. tanarnak 1918
novemberében. E konkrét vadak természetesen hamar megddltek, dm
altalanossagban a vadpont megmaradt, azaz Révész a kollégai ellen dolgozott
a kommunizmus alatt. Dacara, hogy a professzor jol atgondolt, egyenes és
tiszta valaszokkal szolgalt még az olyan kellemetlen kérdésekre is, mint
példaul kikkel alt kapcsolatban a kommiin vezet6i koziil, honnan ismerte
Karman Todort vagy talalkozott-e Lukacs Gyorggyel, a kihallgatas eredménye
mégsem lehetett kétséges. Révész ugyan régebbrdl ismerte Lukacsot, 4m
miutan az szembe fordult Alexanderrel, megszakitott vele minden
kapcsolatot. Vadoltak még, hogy Beke Mandval és Schmidt Jozseffel tagja volt
az egyetem hattagi Dbizottsdganak, tovabba a Kkari Dbizottsagnak.
Kezdeményezte a Lélektani Intézet felallitasat, hovatovabb, az egyetemi
autonémia megsziintetése és tanarok felfiiggesztésére iranyul6 targyaldsok
idején gyakran megfordult Gonczi Jend allamtitkar hivatali helységében. A
felfiiggesztésekrol, visszahelyezésekr6l, a tanrendi valtoztatasokrol és a
tanacskoztirsasag idején tortént méas fontosabb eseményekrol elsének mindig
6 tajékoztatta az érintetteket. Mellékkoriilményként megfogalmazésra keriilt
egy, a nejével kapcsolatos vad is. E szerint: Alexander Magda 4llast tolt6tt be

31 Magyar Tudominyos Akadémia Konyvtar és Informacios Kozpont Kézirattar
(MTAKIK Kt.), Ms 807/36 Alexander Bernét levele Angyal Davidnak, Ziirich, 1919.
szeptember 20.

32 ELTE EL 1/c. RH 1884/1919-20. Révész Géza ny. r. tanar elleni fegyelmi {igyben tett
kari jelentés 11-15. lap

33 Uo.

34 Szegedy RezsG panaszat az ligyrdl lasd ELTE EL 1/c. RH 1914/1919-20. Révész Géza
ny. r. tanar igazolasa — Szegedy Rezsé levele

373



a Kozoktatasiigyi Népbiztossagnal. Eme gyantusitasok alapjan a bizottsag
fegyelmi vizsgélat inditasat javasolta.35

A felvett jegyz6konyv szerint szerették volna vad ala fogni a Pester Lloyd
béli miikodéséért is, miutdn azonban elmondta, hogy az érintett lapba utoljara
1917-ben irt, ett6l a szandékuktdl a bizottsag tagjai elélltak. A szintén
kommunistagyanuba keveredett, de felmentett Tuzson Janos és tarsai annak
ellenére is rendithetetlenek maradtak szandékukban, hogy tobb Révész
allitasait tartalmazo levél érkezett hozzajuk a tanari karbol és azon kiviil is.36
Az eljaras lefolytatasar6l azutan a kovetkez6, szeptember 25-i II. rendkiviili
kari iilésen dontottek. Az esemény jegyz&konyve szerint a vita és a szavazas
el6tt az érintett még roviden szoélhatott.

~Hosszabb ideje terjesztették rolam — mondta Révész — a Karban, hogy a
tanarok felfliggesztésében nekem részem volt. Ez a vad volt tan az oka annak,
hogy a hangulat annyira kiélesedett ellenem. En a befolyasomat kizarélag a
tanarok érdekében hasznaltam fel, sajnos eredményteleniil. A befolyas forrasa
az a baratsag volt, mely Kdirméanhoz f(iz6tt. Nem lehet ellenem felhozni oly
cselekedetet, ami az egyetemre karos lett volna. Allisokat, pénzt nem fogad-
tam el. Gonczi Jen6 gyermekkori baratom, akivel szemben mindig az auto-
noémia allaspontjat védelmeztem.”s?

A nyilatkozat utan a vitat Bedthy Zsolt nyitotta meg, aki ekkor még
Alexander tekintélyére hivatkozott, miszerint az nem egyszer kozolte vele,
hogy veje mennyit fairad a kommunistak éltal az egyetemrél elmozditott tana-
rok érdekében. A kovetkezd hozzaszolok Szegedy és Méhely voltak, akik a
vadlott fejére olvastak, hogy katonaruhaban lattak, voros kokardat viselt, egy
alkalommal kommunistanak vallotta magat, tovabba egy olyan nagy koltsé-
geket igényl6 intézetet hozott 1étre, amit a tanacskoztarsasag idején semmi
szin alatt nem lett volna szabad feléllitani.38 Végiil a titkos szavazas 25 szdval

35 ELTE EL 1/c. RH 1884/1919-20. Révész Géza ny. r. tanar elleni fegyelmi tigyben tett
kari jelentés 11—15. lap; Ladsd még ELTE EL, BTK 8/b. DH 507/1919-20. Révész
Géza ny. r. tanér elleni fegyelmi eljaras meginditasa; ELTE EL 1/c. RH 2906/1919-
20. Lélektani Intézet részére elrekviralt pianiné ligyében kelt Kohn Albert
kereskedd keresetlevele stb. jelentés — hozzacsatolva az 1920. apr. 12-i Egyetemi
Tandcs jegyz6konyve a Révész elleni fegyelmi meginditasarol

36 ELTE EL 1/c. RH 1884/1919-20. Révész Géza ny. r. tanar elleni fegyelmi tigyben tett
kari jelentés 12. 31-38. lap; Tuzson kommunista érintettségérol és igazolasardl 1asd
ELTE EL 1/c. RH 1901/1919-20. Asb6th Oszkar, Beke Mano, Kovesligethy Rado,
Schmidt Jozsef és Révész Géza levele Tuzson Janos ellen

37 ELTE EL, 8/a. 25. kot. BTK TanAcsiilési Jegyz6konyvek 1919/20. III. rendkiviili tilés.
1919. szept. 25. 13.

38 A valoban kimagasld koltségekrdl bGvebben lasd ELTE EL 1/c. RH 1884/1919-20.
Révész Géza ny. r. tanar elleni fegyelmi iigyben tett kari jelentés 8. lap; tovabba
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3 ellenében elrendelte a fegyelmi vizsgalat meginditasat a professzor ellen.39
Révészt végiil hivatalosan azzal vadoltadk meg, hogy tagja volt az egyetem
adminisztrativ ligyeinek vezetésével megbizott hat taga bizottsagnak, szintén
tagja volt a Karkozi bizottsagnak, jo kapcsolatot apolt Gonczi allamtitkarral,
akinél gyakran megfordult a tanarok felfiiggesztésére iranyuld targyalasok
idején, hovatovabb felesége allast toltott be a Kozoktatasiigyi Népbiztos-
sagnal.4° Ez viszont még csak a kezdet volt! Természetesen a jobb érzésti tana-
rok kialltak mellette, miként az egyetemen kiviilr6l egyarant igazoltak 6t.

A tanar megbiintetését és megalazasat tehat mindenaron véghez akartak
vinni, de amint az mér ismeretes, ez a tanacsi dontés a pszichologust kiilf6ldon
érte.4! Gottingenbdl levélben jelezte, hogy védekezését személyesen kivanja
ellatni.42 Tortént ugyanis, hogy miutan az altala vezetett Lélektani Intézet
helységeiben Magocsy—Dietz Sandor prodékan utasitisara az egyetemi
gazdasagi hivatal munkatarsai a falakbdl az elektromos és gazvezetékeket
kifejtették, Révésznél betelt a pohér. Oktober 5-én hivatalos panaszt tett, majd
10-én szabadsagot kért és Németorszagba tavozott.43 Az ligy kovetkezménye
pedig mindGssze annyi lett, hogy az intézkedés elrendelGje elGadta a bolesész-
kar el6tt, hogy a szoban forgd vezetékekre és csovekre mashol volt sziikség és
kiilonbenis, az intézetet tigyis hamarosan elkoltoztetik a Keleti Akadémiarol.
Erre azutan elvették t6le a kulcsokat, de retorzié nem érte. Ezt kovetGen Sze-
gedy lett megbizva az intézet addig el nem lopott vagy megrongéalasra nem
kertilt ing6sagainak elszallitasaval.44

Mészaros Judit: ,,Az Onok Bizottsaga”. Ferenczi Sandor, a budapesti iskola és a
pszichoanalitikus emigracié. Akadémiai Kiadd, Budapest, 2008. 58-59.

39 ELTE EL, 8/a. 25. kot. BTK Tan4csiilési Jegyz6konyvek 1919/20. III. rendkiviili iilés.
1919. szept. 25. 14—15.; ELTE EL, BTK 8/b. DH 738/1919-20. Osszefoglalé jelentés
Révész Géza szabadsaga ligyében

4o ELTE EL1/c. RH 2906/1919-20. Lélektani Intézet részére elrekviralt pianiné tigyében
kelt Kohn Albert keresked keresetlevele stb. jelentés — hozzéacsatolva az 1920. apr.
12-1 Egyetemi Tandcs jegyz6konyve a Révész elleni fegyelmi meginditasarol

4 ELTE EL 1/c. RH 559/1919—20. Révész Géza egyetemi tanar beadvanya megidézteté-
sének Gottingenbe vald kézbesitése

42 Uo.

43 ELTE EL, 8/a. 25. kot. BTK Tanécsiilési Jegyz6konyvek 1919/20. I. rendes iilés. 1919.
okt. 14. 13.; A szabadsagrél 1asd még: ELTE EL 1/c. RH 647/1919—20. Révész Géza
ny. r. tandr szabadsiga stb.; ELTE EL, BTK 8/b. DH 163/1919-20. Révész Géza
egyet. tanar szabadsag irant kérelme; Donath 2007. 99-100.; Donath 2008. 163.;
Erés Ferenc: Psziché és hatalom. Tanulmanyok, esszék. Kalligram Kiado,
Budapest, 2006. 69.; A panaszt 14sd ELTE EL, BTK 8/b. DH 160/1919-20. Révész
Géza panasza

44 ELTE EL, 8/a. 25. kot. BTK Tanécsiilési Jegyz6konyvek 1919/20. IV. rendkiviili {ilés.
1919. nov. 20. 2—3.; Donath 2007. 102.
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Az elkévetkezd honapokban a Karban folyamatosan gytijtotték a ,,bizo-
nyitékokat” Révész Géza ellen. Szinte nem telt el tgy hét, hogy ne iktattak volna
igazolasi ligyéhez egy-egy Gjabb adalékot, ami mutatja, hogy Beke Man6 mel-
lett 6t tekintették a kar legf6bb ellenségének és nem Alexander Bernatot, aki-
nek az ligyében sokkal 6vatosabban, t6bb kodositéssel jartak el. 1919 végének
szenzacidi kozé tartoztak példaul kollégajuk rekviralasi botranyai. A vizsgalati
iratok szerint Révész a sajat intézete szaméra — amelynek miikodéséhez nem
mellékesen évi 20.000 Korona javadalmazast eszkozolt ki — allitolag elrekvi-
rélt egy pianin6t Kohn Albert zongorakeresked6t6l, tovabbéa kollégaja Szegedy
tanar irodajat, valamint a pedagoégiai tanfolyam kézi konyvtarat a Ludovika
Akadémiatdl.45 Arrol bezzeg, hogy a Kérolyi-kormany alatt részt vett a szegény-
sorsu gyermekek ingyenes iskolaztatasara vonatkozo torvényjavaslat 1élektani
részének kidolgozasaban nagyvonaltian mindeniitt megfeledkeztek.46

Oktbber 14-én a budapesti tudoményegyetemen eld6l Alexander iigye is,
de hatarozat még nem sziiletik, hanem kivarnak. Aznap ett8] fliggetleniil
szavaztak az oktober 31. utin nyilvdnos rendes tanarré elGléptetett kollégak
esetleges lefokozasardl. Angyal David dékan el6terjesztése szerint Tuzson
Janos és Mauritz Béla tanarok iigyében a felterjesztés még 31-e el6tt meg-
tortént, igy ott semmiféle presszi6 nem volt. Rajtuk kiviil azonban Papp
Karoly, Heinlein Istvan, Németh Gyula és persze Révész tanirok esetében
allitélag mar kényszeritve voltak, igy az ¢ nyilvanos rendes tanari kinevezé-
siikr6l szavazni kell, és ha az eredmény tgy kivanja, cimeiket vissza kell
vonni.47 Talan emliteni sem kellene, hogy egyediil Révész kinevezését vontak
ekképpen vissza, amit nem sokkal utobb az Egyetemi Tanécs is jovahagyott.48

72

Vagyis a tavollévé kolléga személye ebben az esetben ideélisnak talaltatott a

45 ELTE EL, BTK 8/b. DH 1392/1919-20. Révész Géza ny. r. tanar altal elrekviralt
pianino iigyében Kiraly Janos referens kivanalmai; ELTE EL 1/c. RH 2819/1919-
20. Lélektani Intézet részére elkommunizilt pianin6 ligyében Kohn Albert
zongorakeresked6 keresetlevele stb. megkeresés; A Ludovika konyvtar kapesan
14sd uo. 664/1919-20. és ELTE EL 1/c. RH 2467/1919-20. Révész Géza ny. r. tanar
részére sz6l6 rendelet a Ludovika A. pedagog. tanf. konyvtaranak atvétele

46 ELTE EL 1/c. RH 1884/1919-20. Révész Géza ny. r. tanar elleni fegyelmi tigyben tett
kari jelentés 13. lap; Donath 2007. 147.

47 ELTE EL 1/c. RH 647/1919-20. Révész Géza ny. r tanar szabadsiga — bolcsészkari
jkv.; A kinevezések visszavonasanal Hekler Antal neve egyaltalan {6l sem meriilt.

48 ELTE EL 1/c. RH 655/1919-20. Az Egyetemi Tanécs 1919. dec. 6-i II. rendes iilésének
jkv.-e, Révész Géza kinevezése; ELTE EL, 8/a. 25. kot. BTK TanAcsiilési
Jegyz6konyvek 1919/20. I. rendes {ilés. 1919. okt. 14. 9—10.; ELTE EL, BTK 8/b.
DH 206/1919-20. Révész Géza ny. r. tanéri kinevezésének megsziintetése; Az
Egyetemi Tanacs 1919. dec, 12-i dontését lasd ELTE EL 1/c. RH 647/1919—20.
Révész Géza ny. r. tanar szabadsaga stb.
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biinbakképzésre. Vele szemben Alexander esetében ez ennyire egyértelmtien
ekkor még nem fogalmazddott meg.

A kovetkezd fontos datum oktober 22-e. Ekkor az egyetem IV. rendkiviili
kari iilése ismét hosszan foglalkozott Alexander igazolaséval, de akkor méar a
Kisfaludy Téarsasag oktober 16-i és az akadémiai igazolobizottsag oktober 17-i
iilésének elitéld szellemében, azaz a végeredmény e helyiitt is az elmarasztalas
lett.49 A hossztira nyult tanicskozison tébben a professzor védelmére keltek
Ballagi Aladar rektor ellenében. Négyesy Laszl6 pedig egy halasztasi indit-
vanyt terjesztett be, hogy a filozofus iigyét napoljak el addig, amig modjaban
nem all irasban nyilatkozni (Révésznél ilyet senki nem javasolt). A dontéshozbok
jellemét mutatja, hogy ugyanekkor kiildték ki Alexander és Révész szaméra azt
az oktOber 22-én véglegesitett kérddivet is, amelyen a tanaroknak irdsban
nyilatkozniuk kellett volna a kommiin alatt folytatott tevékenységiikrél.so

Ezen a napon, tehat oktober 22-én, Alexander iigyének letargyaldsa
kozben el6szor Tuzson kototte Ossze a filozofust a pszichologussal. Arra volt
kivancsi, Alexander tette-e a kommiin alatt elitélé nyilatkozatot Révészrél
nyilvanosan?5! A kérdésre természetesen senki nem felelt, de — mint azt méaris
latni fogjuk — mégsem maradt pusztaba kialtott szo.

Decemberben lényegében csak adatokat gydjtottek Alexander ellen is. A
hénap folyaman a két tudos megkiildte valaszait a font emlitett kari kérdGivre.
Alexander feleleteit egy korabbi munkdmban mar ismertettem,52 igy most
réviden Révész levélben megkiildott védekezését mutatom be.53 O hataro-
zottan azt allitotta, hogy nem volt tagja semmilyen politikai szervezkedésnek,
nem vett részt a forradalom és a kommunizmus el6készitésében és tdmoga-
tasaban, a Karolyi kormény alatt minddssze a gyermekek ingyenes iskolazta-
tasara vonatkozo torvényjavaslat kidolgozasaba volt némi beleszolasa, de sem-
miféle mas megbizast nem vallalt. A kormény alapitotta egyetemi bizottsdgnak
tagja volt, de ez nem hozott politikai dontéseket, tisztan tudomanyos testiilet
volt. A kommiin alatt se magan, se hivatalos megbizast nem vallalt, a kari
bizottsagba akarata ellenére rendelték ki, de itt aktiv, dontéshozdi szerepet
nem jatszott. Targyalt a tanarképzés reformjarol, de ezt is kizarblag Gonczi

49 Turbucz 2021. 197-200.

5o ELTE EL, 8/a. 25. kot. BTK TanAcsiilési Jegyz6konyvek 1919/20. VII. rendkiviili {ilés.
1919. nov. 28. 9.

5t ELTE EL, 8/a. 25. kot. BTK Tanécsiilési Jegyz6konyvek 1919/20. IV. rendkiviili {ilés.
1919. okt. 22. 75.

52 Turbucz Péter: Alexander Bernat és az egyetemi vizsgalatok. Az ELTE Egyetemi
Levéltar ,Alexander aktai” és védekez§ levelei tiikrében. Kellék, 65. 173-175.
(Megjelenés el6tt)

53 ELTE EL 1/c. RH 1914/1919-20. Révész Géza ny. r. tanar igazolasa
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Jend allamtitkar kérésére. A felfiiggesztett tanarok visszahelyezéséért min-
dent megtett. Felvonuldsokon nem vett részt, voros kokardat soha nem viselt,
nyilvanos el6adasokat nem tartott. Felszolithatnak barkit, aki vele abban az
id6ben érintkezett, mind azt fogja vallani, hogy nem szimpatizalt a rendszer-
rel, értiik politikai szolgalatot nem tett. A tanicskoztarsasag elsé napjaitol
kiilfoldre kivant tavozni, ami anyagi okokb6l nem valdsulthatott meg. Az egye-
tem autonémiéja ellen nem vétett. Levelét, miként aposaét, mindenféle valasz
vagy reakci6 nélkiil, egyszertien csatoltak a fegyelmi iratokhoz.

A REMENYTELENSEG EVE

1920-ban azutén egyszerre minden megvaltozott. Az Est januér 4. szdma-
ban Elloptdk a Svab- és Strasser-csalad ékszereit cimmel egy tudositas jelent
meg.54 A napilap cikke szerint Alexander Pél (a filozo6fus kisebbik fia), Révész
sbgora, Svab Sandor és Strasser Imre nagykeresked kérésére 1919 jaliusaban
véllalkozott azok Svabhegyen elasott csalddi ékszereinek elrejtésére majd
kiilfoldre csempészésére. A miivelethez allitolag Révész biztositott két katonat,
akiket az elasott ékszerekbdl 300.000 Korona értékben jutalmaztak munka-
jukért. Alexander a két voros katonaval ki is satta az ékszereket, majd az egyik
kazettabol egy diadémmal kifizette a munkéjukért, hallgatasukért és a véde-
lemért fizetséget kéré férfiakat. Ezt kovetGen Révész Géza egyetemi szobaja-
ban rejtette el az ékszereket tartalmazé két kazettat. Masnap, amikor atadta az
ékszereket Svab Sandornak kozolte vele, hogy a diadémmal fizette le a
katonékat. Svab ekkor megrémiilt, ugyanis az ékszer legalabb mésfél millio
koronét ért. Ekkor a két kazettabdl tobb gyongysort és fiilbeval6t adott Alexan-
dernek, hogy szerezze vissza a diadémot, ami sikeriilt is, Am ezek 0sszértéke
szintén egymilli6 Korona értéket képviselt és nem 220 ezer Koronéat, ahogy
Alexander Pal allitotta. Az iigy kezdett6l gyants volt a Strasser csaladnak, akik
par nappal a tandcskoztarsasdg bukasa utan ezért feljelentéssel éltek.55 A
budapesti kiralyi iigyészségen végiil 1921-ben megéallapitast nyert, hogy nem
tortént bilincselekmény, csak a két csalad rivalizalasa fajult el.56 A katonak
azonban az § tudtukkal dolgoztak, amiért cserébe komoly ajandékban része-
siiltek. Ezt persze 1920 januarjaban még nem lehetett tudni, miként Révész
esetleges ,bilinrészessége” is nagyban kérdéses volt.57

54 Az Est, 1920. jan. 4. 3.

55 ELTE EL 1/c. RH 2570/1919-20. Révész Géza ligyében Kiraly Janos javaslata
56 Az ligy dokumentécidja nem keriilt Budapest Févaros Levéltara Grizetébe.

57 Az estr6l b6vebben lasd Turbucz 2021. 207-216.
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Mindekozben a professzor nem torédott az 6t ért tdmadasokkal. 1920.
februér 15-én Miinchenbdl szabadsaga meghosszabbitasat kérte.58 A kultusz-
miniszterhez cimzett levelében arra hivatkozott, hogy hivatalos tavollétét
szeretné a félév végéig meghosszabbitani, mert prof. Gustav Kafkaval egy 4j
kutatason dolgoznak, amit szeretne befejezni. Ambér az ,egyetem békéje
érdekében az 4ldatlan allapotok okabdl” az engedély végiil nagy nehézségek
aran megérkezett (Asboth Oszkart, Marczali Henriket, Beke Manét, Koves-
ligethy Radot, és Schmidt Jozsefet ugyanekkor szintén szabadsagoltik), de
nyugodt alkotdbmunkarél nem lehetett sz6, mert 4prilis 12-én, Kiraly Janos
jog- és allamtudoményi prodékan meginditotta a fegyelmi eljarast. 5 A
hivatalos végzés értelmében Révész ellen az egyetem adminisztrativ és karkozi
bizottsagi tagsaga, az egyetem autonomiajanak felfiiggesztése idején egy pro-
minens kommunistival Gonczivel valé baratsaga, és ad absurdum, felesége
hivatalvéllaldsa miatt inditottak fegyelmi eljards. Ehhez hozzécsaptik a
Lélektani Intézet felallitasat és miikodtetését, valamint Szegedy szobajanak
elrekviralasat mint terheld koriilményt. Kohn Albert zongoréja és a Ludovika-
konyvtar elrekvirélasa, valamint a kit(iz6 ligy és az Est-cikk, szintén figye-
lembe lettek véve.6°

Aprilis 15-én Angyal Davidnak megirta, hogy a szintén fegyelmi eljaras
alatt all6 apdsahoz, Alexander Bernathoz hasonléan § is irasban kivan
védekezni az ellene f6lhozott vadakkal szemben.* ,Azt hiszem — irja levelében
—, hogy személyes jelenlétem nem javitani a helyzetet. Egy nyomdsabb ok,
hogy most ne térjek vissza az, hogy a sok évi katonai szolgalatom és az ezutan
kovetkez6 forradalmi idék 4ltal megakasztott tudoméanyos munkéassagomat

58 MNL OL K 636 1921-5-71644. Révész Géza levele a kultuszminiszterhez 1920. febr.
15.; ELTE EL, BTK 8/b. DH 738/1919-20. Osszefoglal6 jelentés Révész Géza
szabadsaga tigyében; ELTE EL 1/c. RH 2816/1919-20. Révész Géza ny. r. tanar
szabadsaga

59 ELTE EL, 8/a. 25. k6t. BTK Tandcsiilési Jegyz6konyvek 1919/20. IV. rendes iilés.
1920. marc. 31. 13.; Révész 1919 oktoberi szabadsigolasira 1920 februarjaban a
Rektori Hivatalban mar nem akartak emlékezni, az Gjabb szabadsagkérvénnyel
pedig ugy tiinik tobbeket megbotrankoztatott. ELTE EL, BTK 8/b. DH 1884/1919-
20. Kérdések Révész Géza szabadsagardl; Lasd még ELTE EL, BTK 8/b. DH
1057/1919-20. Egyetemi tanarok szabadsagolasa; ELTE EL 1/c. RH 1884/1919-20.
Az Egyetemi Tanacs 1920. apr. 12-i V. rendes iilésének jkv.-e, Révész Géza egyet.
ny. r. tanar igazolasi tigye

60 ELTE EL 1/c. RH 1884/1919-20. Révész Géza ny. r. tanér elleni fegyelmi iigyben tett
kari jelentés 23—24. lap; ELTE EL 1/c. RH 2906/1919-20. Lélektani Intézet részére
elrekvirdlt pianin6 tigyében kelt Kohn Albert kereskeds keresetlevele stb. jelentés
— hozzacsatolva az 1920. apr. 12-i Egyetemi Tanécs jegyz6konyve a Révész elleni
fegyelmi meginditasarol

61 ELTE EL, 8/a. 25. kot. BTK TanAcstilési Jegyz6konyvek 1919/20. V. rendes iilés. 1920.
méj. 3. 201.
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végre folytathassam. Mikor otthon a tudomanyos munka lehetetlenné vilt,
mikor t6lem mint kinevezett tanartol és az eurdpai tuddésok kozott helyet
foglal6 kutat6tél megvontak nemcsak a tanitas, hanem a szabad kutatés lehe-
tGségét is, mid6n felettes hatésdgom a kialakuloban levs lélektani intézet
demolélasat elrendelte, a tudomanyos segéderdket felfiiggesztette és tanitva-
nyaim egy részét sajat hibajukon kiviil az egyetemi oktatasbol kizartak, nem
csodélhat6, hogy nem tartézkodom Budapesten és er6met és idémet nem
akarom egy torz véletlen és egyenl6tlen kiizdelemben tonkre tenni. Ezzel
szemben itt nyugodtan dolgozhatom, visszatérhetek tudomanyos terveimhez
és ebben az itteni tudés korok és testiiletek csak tdimogatnak. Ezzel lelki-
ismeretemet is megnyugtathatom, mert igy a tudoméanynak, melynek eddig is
kizarolag éltem, és amelynek érdekében val6 torekvéseim miatt is vonnak ma
felel6sségre, mikor az intézet megalkotasat vadul rojak fel ellenem (midén
tudva van, hogy majdnem az Osszes intézetek és a klinikdk tudom. Labora-
tériumai tamogatast kértek és kaptak) — tobbet hasznalok, mintha otthon
folytonos izgalomban varndm be a dontést.”62

Révész nem hazudott tavolléte felSl, hiszen kilfoldi tartozkodasa alatt
valdban tudomanyos munkat végzett és harom németnyelvli pszichologiai
tanulmanyt is publikalt.®3s Ekozben itthon, majus 29-én az Egyetemi Tanacs
soron kovetkezd, VIL. rendes iilésén a fegyelmi eljaras vezetésével Notter
Antalt biztdk meg, de az iigymeneten ez szinte semmit nem valtoztatott. %4
Ezalatt id6r6l-id6re meghosszabbitottak szabadsagkérelmeit, mikézben hol
hivatalosnak tekintették tdvolmaradéasat, hol nem. % Tavolléte végiil 1920.
julius 15-ig hivatalos maradt. Ezt kévetGen viszont az Egyetemi Tanécs jalius
29-én tartott VIII. rendes iilésén egyhangulag gy hatarozott, hogy kollégajuk
jalius kozepe utani tavollétét immar nem tekintik szabadsagnak, és Révész
hato6sagi engedély nélkiil tartdzkodik kiilfoldon. Felszolitottdk, hogy hivatali
székhelyére azonnal vonuljon be, ennek elmaradéasa esetén fegyelmijében az 6

62 ELTE EL 1/c. RH 4186/1919-20. Révész Géza ny. r. tanar igazolasi ligye — Révész
levele Angyal Davidhoz Ebenhausen (Isarthal) 1920. apr. 15.

63 MNL OL K 636 1921-5-71644. Révész Géza levele a kultuszminiszterhez 1920. jal. 15.

64 ELTE EL, 8/a. 25. kot. BTK Tanécsiilési Jegyz6konyvek 1919/20. VI. rendes {ilés.
1920. jan. 1. 14. 9—10.; ELTE EL 1/c. RH 4186/1919-20. Révész Géza ny. r. tanar
igazolasi ligye

65 ELTE EL, 8/a. 25. kot. BTK Tandcsiilési Jegyz6konyvek 1919/20. VI. rendes iilés.
1920. jan. 1. 8.; uo. XIV. rendkiviili iilés. 1920. jal. 27. 312.; ELTE EL, 8/a. 26. kot.
BTK Tanécsiilési Jegyz6konyvek 1920/21. VII. rendkiviili iilés. 1921. febr. 19. 112.;
ELTE EL, BTK 8/b. DH 1437/1919-20. Révész Géza ny. r. tanar Gjabb szabadsaga;
ELTE EL, BTK 8/b. DH 660/1920-21. Révész Géza szabadsaga; uo. 1496/1920-21.
Révész Géza Gjabb szabadsaga; ELTE EL 1/c. RH 4186/1919-20. Révész Géza ny. r.
tanar igazolasi ligye; uo. 5562/1919-20. Révész Géza ny. r. tanar szabadsaga stb.
felterjesztés; uo. 340/1920-21. Révész Géza ny. r. tanar szabadségolasa
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jelenléte nélkiil hataroznak. A fegyelmi biztos, Ballagi Aladar rektor és az
Egyetemi Tanacs, hovatovabb még a kultuszminisztérium is a rendrségi vizs-
galatnak a tanarra kedvezG6tlen befejezését remélve a kivaras mellett dontott. %6
A pszicholégus 1920. augusztus 30-an megirta hivatalosnak tekintett
védekezését — részletesen cafolva minden ellene megfogalmazott allitast —,
azonban szavai Gjfent siiket fiilekre talaltak.7

A REVESZ-DOSSZIE LEZARUL

Az ligyészségi nyomozas segitése végett a professzor még a nyar folyaman
részletesen referalt az allitdlagos ékszerlopasban valé érintettségérdl is,
amibdl kidertil, hogy Alexander Pal j6 kapcsolatot apolt a Svab csaladdal. Svab
Sandorral megprébaltak kidsni az ékszereket, &m ebben megakadélyoztak
Gket a voros katondk. Alexander elmenekiilt, mig Svab a kihallgatason el-
mondta az ékszerek helyét, amiért azutan félg volt, hogy valaki megel6zi a
csaladot. Alexander Pal ezért RévésztSl kért segitséget, aki két megbizhatd
vords katonat (6k egyben tavoli rokonai voltak), Farag6 Mihalyt és fivérét
ajanlotta a feladatra. A két katona megfelel§ dijazis fejében elvallalta a
megbizatast. Miutan kidstak az ékszereket tartalmazo kazettakat lattak, hogy
azok értéke joval meghaladja a Svab altal elmondottakat, ezért megprobaltak
nagyobb 6sszeget kicsikarni, s nem adtak at mindent, hanem zalogban maguk-
nél tartottak a kazettak tartalmabol. Révész és Alexander sikeresen lebeszélték
Gket a nagyobb Osszegrdl, igy az atadis-atvétel minden nagyobb gond nélkiil
lezajlott a filozo6fiai konyvtarban, amihez Alexander Palnak kulcsa volt.8

A fegyelmi iigy annak ellenére, hogy a rektor még az éven szerette volna
befejezi, az ligyészségi vizsgalat miatt 1920-ban lényegében megakadt. 69
Révész Géza fegyelmi vizsgalataban a fordul6pont végiil 1921-ben érkezett el.
1921. februér 7-én a pszicholégus Heidelbergbdl egy par soros levelet irt az
Egyetemi Tanécsnak, hogy szabadsaga meghosszabbitasat eszk6zoljék ki Vass
Jozsef kultuszminiszternél, amihez — tekintettel folyamatban 1év§ eljarasara —
az egyetem hozzajarult.7° Amint az ellene és Alexander PAl ellen folytatott
biinvadi eljaras befejez6dott, marciusban az Egyetemi Tanécs elbocsatassal

66 ELTE EL 1/c. RH 3993/1919-20. Révész Géza fegyelmi ligyében &tirat

67 ELTE EL 1/c. RH 156/1920-21. Révész Géza egyetemi tanar fegyelmi ligyében iratok

68 ELTE EL 1/c. RH 739/1920-21. Székely Agoston megbizolevele a Révész Géza elleni
fegyelmi iigyben — Révész Géza nyilatkozata az ékszerlopési tigyrél

69 Uo. — Rektori leirat Notter Antal ny. r. tanarhoz

70 Révész Heidelbergi tartézkodasarol 14sd ELTE EL, BTK 8/b. DH 1650/1920-21.
Révész Géza heidelbergi cime; uo. 3823/1920-21. Révész Géza hatdsagi engedély
nélkiili tivolmaradéasa
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fenyegetve az egyetem székhelyén val6é azonnali megjelenésre szoélitotta fol,
amir6l a Hivatalos KézIlony méajus 7-i szaman keresztiil is értesitették. 7
Minekutan hazatérése nem valésult meg a Kar — lakcime tudataban — kimond-
ta, hogy mivel tartézkodasi cime nem ismert, igy fizetését és juttatasait meg-
vontak.”2 Amikor tudomast szerzett a dologrél iigyvédje, Székely Agoston
atjan a ho kézepén azonnal levelet intézett a rektorhoz, valamint aprilis 28-an
a vallas- és kozoktatasligyi miniszterhez is.73 Orvosi igazolast mellékelve meg-
irta, hogy betegség miatt 3—4 honapig még nem térhet haza, tovabba tiltako-
zott az ismeretlen helyen tart6zkodas kimondasa ellen — &m ez mar nem volt
elégendd, Vass Jozsef miniszter megtagadta az Gjabb szabadsagkérést.74

Miutan Révész betegsége okan nem térhetett vissza Budapestre, a vonat-
kozb jogszabalyok szerint, 1921. méjus 24-én hivatalosan kimondtak, hogy
ismeretlen helyen tartézkodik,?s valamint 1921. jinius 2-t6l allasabol lemon-
dottnak tekintették. 1921. jnius 22-én az errdl sz6l6 Egyetemi Tanécshaté-
rozatot bemutattak a bolcsészkarban.7¢ Az Egyetemi Tanacs 1921. augusztus
30-4n tartott X. rendes iilésén pedig megallapitast nyert, hogy mivel Révész a
tanari szolgalatbol elbocsattatott, ezért az ellene elrendelt fegyelmi eljaras
immaér nem folytathat6 le.77

Ez viszont jabb bonyodalmat sziilt, mert ellenségei nem ismerték a vonat-
kozb jogszabalyokat és nem tudtak, hogy a dontésiik nyoman azonnal abba
kell hagyni a fegyelmi eljarast. Hekler Antal magabol kikelve kovetelte, hogy
»a felforgatd torekvéseknek egyik zaszlovivéje” ne keriilhesse el ily médon a

71 ELTE EL, 8/a. 26. kot. BTK Tanécsiilési Jegyz6konyvek 1920/21. V. rendkiviili iilés.
1921. jan. 20. 95.; uo. IV. rendes iilés. 1921. 4pr. 12. 6.; ELTE EL 1/c. RH 3823/
1920-21. Révész Géza szabadsaga ligyében leirat; ELTE EL 1/c. RH 4353/1920-21.
Székely Agoston iigyvéd beadvanya Révész Géza ny. r. tanar szabadsaga ligyében;
ELTE EL, BTK 8/b. DH 1700/1920-21. Révész Géza hazahivasa szolgalattételre;
Budapesti Ko6zlony, 1921. m4j. 7. 10.; Lasd még ELTE EL 1/c. RH 4923/1920-21.
Révész Géza ny. r. tanar szabadsaga ligyében leirat; ELTE EL 1/c. RH 5902/1920-
21. Révész Géza ny. r. tanar idézése stb. leirat

72 MNL OL K 636 1921-5-71644. Felterjesztés Révész Géza illetményei folyositasanak
besziintetésére

73 ELTE EL, 8/a. 26. kot. BTK Tandcsiilési Jegyz6konyvek 1920/21. VI. rendes {ilés.
1921. jun. 1. 194—-195.

74 MNL OL K 636 1921-5-71644. Révész Géza levele Vass Jozsefhez; ELTE EL, BTK 8/b.
DH 1935/1920-21. Révész Géza szabadsagkérvényének megtagadasa; ELTE EL 1/c.
RH 4658/1920-21. Révész Géza ny. r. tanar szabadsaga Székely Agoston tligyvéd
beadvanya; uo. 4678/1920-21. Révész Géza ny. 1. tandr szabadsiga iigyében
Székely Agoston tigyvéd beadvanya stb. leirat;

75 MNL OL K 636 1921-5-71644. Jegyz6konyv

76 ELTE EL, 8/a. 26. két. BTK Tandcsiilési Jegyzékonyvek 1920/21. IX. rendkiviili tilés.
1921. jun. 22. 236—237.

77 ELTE EL, BTK 8/b. DH 691/1921-22. Révész Géza fegyelmi ligyének megsziintetése
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biintetést, hanem ennek ellenére in abszencia folytassak le a vizsgalatot és
fegyelmi Gton tavolitsik el.78 Ez végiil nem kovetkezett be, mert 1921. oktéber
11-én Horthy Mikl6s megerésitette a ,lemondast”.79 Az iigy ezzel valdjaban
befejez6dott, de a kari tanacs még a kormanyzo intézkedésével is megprobalt
szembe szallni. Tuzson Janos és még néhany kollégaja mindent meg akartak
tenni, csakhogy a nekik megfelel6 mdédon zarhassik le a dolgot. A folytatas
érdekében oktober 17-én kérést intéztek az Egyetemi Tanécshoz, am 6k a
kultuszminiszterrel és a Horthyval valé konfrontaciét mar nem merték fel-
véllalni. 8¢ Mindamellett Kenyeres Balizs egyetemi tanacstag, orvostudo-
manykari dékan, az ligy immaér sokadik el6addja, megfogalmazott egy jelen-
tést, amiben kifejtette, miként kellett volna a bolesészkarnak eljarnia és ,leja-
ratni” Révészt, tovabba mulasztasuk hogyan kommunikalandé a jovében.8t

Mindenesetre, hogy a pszicholégus ne tssza meg ennyire konnyen, kote-
lezték, hogy 1920. augusztus 1-ig minden neki juttatott illetményt, mintegy
31.400 Korona 70 fillért szdmadési téritmény cimén fizessen vissza. Tovabba
kilenc évi egy honapi és tizenegy napi helyettestanari szolgalati idejét sem
szamolték el.82

Tehat a karon két évig f6loslegesen gytijtogették a hamis tantvallomasokat
és az allitolagos bizonyitékokat a tanar ellen. Leszdmitva a visszafizetési kote-
lezettségét, Gabor Eva és a magyar pszicholégiatérténetirds megallapitasaval
szemben a forrasok azt mutatjak, hogy Révész nyertesen keveredett ki a
torténetbdl. Formalisan egy felmondas kovetkezett be, igy amszterdami alla-
séba lényegében fegyelmivel nem terhelt munkalappal keriilt be.

78 ELTE EL, 8/a. 27. kot. BTK Tandcstilési Jegyz6konyvek 1921/22. 1. rendes iilés. 1921.
okt. 17. 19.; ELTE EL 1/c. RH 6105/1920-21. Révész Géza ny. r. tanar fegyelmi
iigyének lefolytatasa atirat

79 MNL OL K 636 1921-5-71644. Révész Géza egyetemi ny. r. tanarnak tanéri szolgalat-
bol vald elbocsatasa; ELTE EL, 8/a. 27. kot. BTK TanAcsiilési Jegyz6konyvek
1921/22. II. rendes iilés. 1921. dec. 3. 6.; ELTE EL, BTK 8/b. DH 1245/1921-22.
Révész Géza 4llasabdl tortént lemondasanak tudomésulvétele; ELTE EL 1/c. RH
1412/1921-22. Révész Géza ny. r. tanar 4llasabol vald lemondasa stb. leirat

80 ELTE EL 1/c. RH 1412/1921-22. — az Egyetemi Tanacs 1921. nov. 26-4n tartott L.
rendes iilésének jegyz6konyve; uo. 1466/1921-22. Révész Géza ny. r tanar fegyelmi
iigyének lefolytatasa stb. atirat

8t ELTE EL 1/c. RH 1412/1921-22. Révész Géza ny. r tanar fegyelmi ligyének lefolytatasa
stb. atirat; ELTE EL, 8/a. 27. kot. BTK TanAcsiilési Jegyz6konyvek 1921/22. II1.
rendes iilés. 1922. febr. 9. 5-6.

82 MNL OL K 636 1921-5-71644. Révész Géza illetményei kiutaldsdnak megsziintetése
felterjesztés; ELTE EL, BTK 8/b. DH 1413/1921-22. Révész Géza tartozisa az
allampénztar felé, valamint illetményei tovabbi folyositasanak besziintetése; ELTE
EL 1/c. RH 1160/1921-22. Révész Géza ny. r. tanar szolgalati idejének beszamitasa
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Es most jon a valodi fordulat. Az ékszerlopast mint lattuk nem sikeriilt
Révész ellen felhasznalni, és mivel folyamatban volt a nyomozas, ezért sokaig
nem is tavolithattdk el allasabol. Ugyanakkor az eset Alexander Bernat
lejaratasahoz tokéletes adalékul szolgalt. A Ballagi altal el6re megdolgozott
Egyetemi Tanics 1920. februar 26-an elrendeli Alexander ellen a fegyelmi
vizsgéalat meginditasat.83 Fegyelmi biztosnak Baldzs Karoly lett kinevezve,
akinek ténykedése kizardlag a filoz6fus eltavolitasara iranyult és nem az
igazsag kideritésére. Az Egyetemi Tanics mint Fegyelmi Bir6sag a hetvenéves
professzor ellen jegyz6konyvbe is veszi:

sTudomasunk szerint tanitvanyai sorabol bizalmas kapcsolatot tartott
fenn Pogéiny Jozseffel, Varjassal, Szemere Samuval, Fogarasi Bélaval, Varga
Jengvel, kik tudvalevéleg valamennyien a biinds rendszer zaszl6vivéi voltak.
Veje; Révész Géza a proletardiktatara egyik legexponaltabb képviselGje volt.
Fia Alexander Pal kommunizalt ékszereket s azokat Révész segitségével az
egyetemi lélektani intézetben rejtette el.”84

Az ligy kovetkezményei ismertek: a nyar folyaman Alexandert eltavolitjak
az egyetemrdl és megindul az 1923-ig tartdé huzavona nyugdijazasa koril a
minisztériumokban. A filozéfus élete hatralévé részében ki volt téve a
rosszhiszem( gyanusitgatasoknak.

Osszegezve az eddigieket tehat megallapithat6, hogy Révész Géza egyetemi
igazolasa fiiggetleniil indult Alexanderétol és attdl fiiggetleniil is ért véget. A
vizsgalobiztosok minddssze kihasznéltak a rokoni kapesolat adta lehet§sége-
ket a két kiilfoldon tartézkodd professzor iigyének idSleges egybekapesola-
sara. Ebb6l azutan Alexander Bernat teljes tonkretétele kerekedett ki, mig a
néla joval fiatalabb Révész — fegyelmi biintetés hijan — id6vel Gjra tudta épi-
teni tanari karrierét és nyomot tudott hagyni a holland pszicholbgiai életben
is.85

Amint k6ztudomasu, a torténtek miatt egy révid id6re szanatériumi keze-
1ésre szorult ugyan, és csaladjaval el6bb megprobélt letelepedni Gottingenben,
ahol 1902 és 1906 kozott tanult, de szamitisait végiil Amszterdamban talélta

83 ELTE EL 1/c. RH 1071/1919-20. Alexander Bernat ny. r. tanar igazolasa stb.
felterjesztés

84 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara K szekci6 (MNL OL K) 636 1923-5-
28333. Alexander Bernat ellen hozott fegyelmi itélet. 7. lap

Donath Péter: A magyar miivelédés és a tanitoképzés torténetébdl 1868—1958.
Trezor Kiadd, Budapest, 2008. 154., 163.

85 Gabor 1991. 27-29.
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meg, ahol senkit nem érdekelt tudoményegyetemi multja.8¢ Ek6zben Buda-
pesten, menesztése utin 1936-ig nincs is egyetemi pszichologia tanszék.8”
Révész a kisérleti pszichologia masfél évtizedes vakuumat hagyta maga utan.88
A pszicholdgia egyetemi és akadémiai intézményesiilése Magyarorszagon csak
a huszas évek végén indul meg ismét. Ennek elsé jeleként 1928-ban 1étrejon a
Magyar Pszicholégiai Tarsasag el6bb Ranschburg Pal, majd 1931-t6l Bene-
dek Laszl6 elnokletével. Az egyesiilet sajat orgadnumot is kiad, Magyar Pszi-
cholégiai Szemle cimmel. Alexanderhez hasonléan a pszicholégus hitt a tudo-
manyos progresszioban, emiatt maradt a helyén 1919. marcius 21. utan.
Remélte, hogy a Lélektani Intézet megszervezésével a pszicholbgiai kutatasok
teriiletén az orszag felzarkézhat a fejlett nyugathoz. Ha nem kényszeritik
hazaja elhagyasara, kétségtelen, hogy ez a program megval6sul.89 Nélkiile a
budapesti egyetemen csak 1936-ban alakul Gjra pszicholégiai laboratérium és
tanszék Harkai Schiller Pal vezetésével. Révész 1921-es eltavolitasa ekképpen
legkevesebb fél emberdltével vetette vissza a magyar pszicholbgiai kutata-
sokat.9°

KOVETKEZTETES ES OSSZEGZES

Révész Géza stigmatizilasa, magyarorszagi karriere tonkretétele és eliildo-
zése tehat nemcsak egy felégetendS hatorszag volt a nagy fogas, Alexander
el6tt. Elitélése jol kidolgozott terv szerint haladt, és ha valahol valami elakadt,
ott a bolcsészkar vagy az Egyetemi Tanécs azonnal kézbelépett. Eltavolitasa a
magyar pszichologiatorténeti irodalom szerint gyors el6menetelével és a
Lélektani Intézet megszervezésével magyarazhat6, pontosabban a pszicho-
logiatorténészek leginkabb kinevezésének és intézete megszervezésének-
miikodtetésének alapos dokumentalasara szoritkoztak. Ugyanakkor latnunk
kell az ellene iranyult szakmai féltékenységet, valamint az orszagban uralkodd
antikommunista hisztériakeltést is. Vadl6i — miként Alexander esetében — a
maguk javara hasznaltak ki a kiilfoldi tart6zkodasa tényét, valamint, hogy nem
kivant hazatérni és irasban védekezett. Személye megbiintetésének mind

86 Frank 2015. 132.; Kibédi Varga Aron: Lépések. Naplé 2005-2006. Kalligram,
Pozsony, 2007. 80.; Kovai 2016. 61.; Mészaros 2008. 59.

87 Kovai 2016. 79.

88 Pléh Csaba: A természet és a lélek. A naturalista megkézelités a pszicholégiaban.
Osiris Kiad6, Budapest, 2003. 346.; P1éh 1998. 62.

89 Gabor 1991. 27.; Erds 2011. 92.
90 P1éh 1998. 80.
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valosziniibbé valadsa utan, a folytatasban ellenségei az 6 és Alexander Pél
Jtettével” igyekeztek sarozni Alexander nevét — 1ényegében sikeresen.

A Révész Géza ellen inditott fegyelmi eljaras egy megszégyenitési kisérlet
volt, ami r4 nézve sikertorténet, mig Alexander Bernat esetében kudarccal,
kényszernyugdijazassal végz6dott. Zarasként térjiink vissza ismét a bevezet6
gondolatokhoz és nézziik a tényeket. Az egyetem 1ényegében eltavolitja a teljes
Révész és Alexander csaladot, akik az onkéntes szdmiizetésben is tovabb
dolgoznak tudoményuk felvirdgoztatasan. Eliildozésiik torténete legyen egy
emlékezetetGje a magyar tudomanyos életnek: ez torténik, ha a napipolitikat a
katedra kozelébe engedik.
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