JUNG KAROLY (1944)

"...iszonyu mennyiségi feladatunk van csak 25 esztendGre visszamendleg..."

Kérlek, hogy néhdny sz6ban beszélj eddigi életedrdl, és ha lehet, sziilofaludrol
is, hiszen miiveidben annyit foglalkozol vele!

1944, janius 26-an sziilettem Gomboson. £z a falu Kozép-Bacska nyugati részén
van, majdnem a Duna mentén. Ma mir csak kétezer parszdzan élnek itt. Majdhogynem
szinmagyar falur6l van sz6: Bacskdnak ebben a részében ilyen jellegd telepiilés még kettd
van, Doroszlo és Szilégyi.’G‘nmbosl és Doroszlot is a torok kor utdni Gjratelepités sordn,
a 18. szazad masodik felében alapitottak.

Minden koroszdly megtaldlhaté a faluban, vagy pedig tin. pusutulé telepiilésrol
van sz6?

Hogy pusztul6 falur6l lenne sz6, az talan tilzas, de azt magam is tudom, hogy a
fiatalsdg zome a falubdl elvandorol, hisz Gombos amidta csak létezik, tehat 200 éve, pa-
raszttalu, ipara gyakorlatilag sose volt, hacsak nem szdmitjuk azt a két kendergyarat, mely
toképp a két habori kozott mikodott, aztan rovid ideig a felszabadulds utdn is. A fiatalab-
bak koziil sokan, a nagy tobbség, nem kivant, vagy nem kivan paraszt lenni, ily modon az,
aki tanult, vagy aki iparra adta a fejét, aki értelmiségi, az torvényszerien elvandorolt, és
elvandorol a talubol ma is. A magam példéja is ezt bizonyitja: egyetemi tanulmanyaim utin
eljottem a falubol, hiszen ezzel a végzettség gel mit is kezdenék ott. Az elvandorlas mellett
létezik az ingdzas intézménye is, amely Magyarorszdgon is megvan: sokan jarnak dolgozni
"hetelldre”, tehat hétfén eljonnek, és szombaton hazamennek.

Mennyiben paraszti, illetve csak foldmiivelé kozosség a falu, tehdt mennyiben és
hogyan kapcsolodott - feltéve, ha volt ilyen - a falu értelmisége a tobbi réteghez?

Ezt a témat még igazan senki scm'dolgozta tol: szamottevo értelmiségi réteg a fa-
luban sose volt. Ertelmiséginek szdmitottak az dltalanos iskolaban tanitok, az esetleg a falu-
ban €16 orvos, gyogyszerész, az allatorvos. a pap és a kantor. Igazi osszetorrottsag koztiik
és a falu tobbi lakoja kozt sose volt. Az értelmiség a két habora kozott €lte a maga vilagat,
a parasztok meg a magukét - bar az, hogy parasztok. foltételesen értend. hiszen voltak.,
akik komolyabb foldvagyonnal rendelkeztek, és mellettiik Iétezett egy ninestelen zsellérréteg
is. Napjainkban ez mar nem igy van. de altaliban nem a foldmaximummal rendelkezdk al-
kotjdk a falu lakossdganak a tobbségét. Ehhez tudni kell azt, hogy Jugoszlavidban ma is I¢é-
tezik a maganparaszti intézmény, s van egy toldmaximum, mely eldirja, hogy egy-egy pa-
rasztfoglalkozéasu egyénnek 20 hektarnyi fold lehet a birtokdban — a tobbségnek joval keve-
sebb van. A falu megmiivelhetd foldeeriilete, a falu hatdra mindig sokkal kisebb volt, mint
amennyien ezen élni szerettek volna, tehat mindig sok volt a nincstelen, a napszamos. a
zsellér.

“Terjedelmi okokbol rividitett valtozat. A kihagyasokat szogletes zardjelbe tett harom ponttal |... | jeloluik.
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Gondolom, a majdnem szinmagyar Gomboson a magyar nyelvet nem fenyegeti
az a veszély, mely a tobbnyelvii falvakban fenndll, tehdt hogy erésen rongdlédik, szokin-
csében vagy grammatikdjéban. Hogyan litod: romlik-e a magyar nyely, milyen jegyeiben
a legerésebben, és hogyan lehetne ey a folyamatot megdllitani?

Anyanyelviink romlik, sajnos! Ennek szimos oka van, kitérni rajuk nagvon nehéz
lenne. Az okok bizonyéra az iskoldztatdsban, az anyanyelvd kultira hidnydban, a pongyola
sajtonyelvben keresenddk. De ennek elemzése kiilon tanulmanyt igényelne! Egyébként az
egyetem elvégzése utdn magam is dolgoztam djsigiroéként, jo ideig a Forum kiadonal megje-
lend Jo Pajeds nevii gyermeklapnak voltam olvasé nyelvi lektora és djsagirdja. 1970-t51
1975-ig, leszamitva a tényleges katomai szolgélatot. Nyelvileg javitgattam, foltozgattam a
lapban megjelend cikkek szovegét. Nem volt minden tekintetben 1élekemeld foglalkozas.
szorakozds. Hasonlo dologgal foglalkoztam az Ujvidéki Egyetemen, ahol a magyar nyelv
lektora voltam. Ez annyit jelentett, hogy a magyar nyelvhdl tartottam eldadasokat a BTK
azon hallgatdi szdmadra, akik magyar anyanyelviek, de tanulmanyaikat szerb-horvatul végez-
t€k. Anyanyelvi tirgyat oktattam, lektordtusi szinten.

Nagy sziikség volt ezekre a pitérakra? A magyar anyanyelvii didkok nyelvéllapota
megkivanta ezt?

Ezek a hallgatok, akiket S éves lektori mikodésem alate oktattam, mind magyar
anyanyelviick voltak, akik valasztott szakjukat, mondjuk a térténelmet, szerb-horvitul tanul-
tak. Mai napig is ezeket a trgyakat Ujvidéken is, meg Jugoszlavidban is szerb-horvatul ok-
tatjak, illetve szlovéniil, attdl fiiggden, hogy hol van az egyetem. De ezek a hallgatok, ha
megszerzik az oklevelet, akkor szarmazasuknal, nyelvtuddsukndl fogva, magyar iskoliban
togjak ezeket a tdrgyakat tanitani. Tekintve, hogy stidiumaikat szerbhorvatul végzik. nyil-
van nagyon bolcs dolog az az otlet, hogy ezalatt ne tivolodjanak el magyar anyanvelviiktdl,
tehdt megmaradjanak anyanyelviik kontinuitdsaban. En elég szabadelviden fogtam ftel ezt a
tirgyat, és ez alatt az 5 esztendd alatt a magyar nyelven kiviill mindent beleszSttem, amirgl
Ggy gondoltam, hogy a hallgatéknak tudniuk kel Vol abban torténelem, irodalom, néprajz
és egyebek is, mind valahogy belecsempésztem a hallgatosag tudatdba, hogy ne szakadjanak
el a kultdrdjuktsl. Ugy gondolom. hogy ez felettéhb hasznos tevékenység volt.

Eldtte, még az egyetem alatt az Uj Symposion szerkesztdségi titkdra voltal. Ho-
gyan ismerkedtél meg veliik, és mit jelentett dlldsod?

Nem nevezném ezt alldsnak. Az Uj Symposion mint folydirat mar 21 esztendeje
fenmall, 1965. januar elsején indult. Eldtte Symposion néven, mint a Ifjrisdg cimd lap mel-
Iéklete mikodote. A késGbbi Uj Symposion elsé nemzedéke . tehdt Fehér Kalman, Tolnai Ot-
t0. Domonkos Istvan, Banyai Janos é masok it kezdték a palyijukat kifueni, és késabb
amikor mdd nyflott rd, megkaptak a sajat folyodiratukat. Emlitettem, hogy a kozépiskola u-
tan Ujvidékre keriiltem, ez 1963-64-ben volt. Engem mar kozépiskolds koromban érdekelt
az irodalom. Nem tudok jobb sz6t mondani: nyilvan az Uristen belecsékolt az emberbe va-
lami tehetséget, €s az a talentum, annak ellenére, hogy az ember vegyésznek készilt. vagy
barminek. utdbb kibujik belsle. Foltételezem, igy keriilt sor arra, hogy Ujvidékre keriilé-
semkor azon nyomban osszeismerkedtem ezekkel a fiatalokkal. Létezett ott egy Ifjusagi
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Tribiin nevii intézmény, mai napig is létezik, ahol kiting vitaklubok voltak. meg egyebek,
magyarul is meg szerbhorvétul is, és mi sem természetesebb . hogy mi golydk. azokba is
eljartunk.

Milyen volt akkoriban a hangulat, a légkér Ujvidéken?

Ekkor robbant be a Symposion-nemzedék ajugoszlaviai magyar irodalomba, palota-
forradalmat végrehajtva. Gyakorlatilag ekkor probalta aftirmélni azt az Gj eurdpai izlést,
amely eldtte bizony nem volt jellemzdje minden tekintetben az akkori jugoszldviai magyar
irodalomnak. Egyfajta irodalmi forradalom volt ez, amelyet én mér kozépiskolas koromban
olvastam a Svmposion mellékietben. Tehdr én nem az elGtorténet ismerete nélkil keriiltem
Ujvidékre. Ha az ember olvasta Tolnai, Domonkos attord verseit, amely ek akkor szenzacio-
nak és botranynak szdmitottak a jugoszlaviai magyar irodalomban, és én ezeket didkként
mind olvastam, akkor mi sem természetesebb anndl, hogy mikor Ujvidékre keriiltem, 1atni
akartam. ki az a Tolnai Ottd. Ok azota szinte mindannyian régi haverjaim, az egész garda;
szoval megismerkedtem ezzel a tdrsasdggal, s biiszkén mondhatom azt is, hogy 1963 de-
cemberében jelent meg az elsé versem, a Symposion hasabjain. Tehdt akkor mdr dedk.,
hogy vagyok, verseket hoztam, és viszonylagos rendszeresség gel publikaltam mar a Symipo-
sion mellékletben, késobb pedig az Uj Symposionban. Tehdt akkor ismerkedtem meg ezzel
a tarsasdggal. Ekkoriban hagytam ott a technoldgiai kart és mentem haza, illetve Zomborba
dolgozni. Mikor 1965-ben visszakeriiltem Ujvidékre, akkor az Uj Symposion. mint foly6irat
mar a 9-10. szamanal tartott. En menet kozben is publikdltam, és akkor Gjra felvettem a
kapcsolatot ezzel a tarsasiggal, a symposistikkal, igy mondtdk akkor, nem symposionistak-
nak: odacsapodeam a kornyékiikre. Banyai mar asszisztens volt az egyetemen, Bosnyak ké-
s6bb keriilt oda, a tobbick mashol csinaltak a dolgukart. ,Allandéan ott 16gtam korilotuik,
ez természetes; az irodalomkedvelS ember ilyen korokbe megy. Van, aki horgdszni szeret,
van aki futballozni. én az irodalmat szerettem. Tehat a folydirat [étezett, megvolt a szer-
keszt@ség, de nem volt annyi pénz akkoriban, hogy f3allasban szerkesztGségi titkart alkal-
mazzanak. En lattam el tiszteletdijas alapon a szerkesztGségben a titkdri teenddket. kizben
persze egyetemre jartam. En intéztem a levelezést, az adminisztraciot, stb. Tehdt udtam
mindent, ami a lap koéril oreént. lrodalmi esteket szerveztink sth. Ha jol emlékszem, akkor
66-t6l kezdve 2-3 éven at toltdttem be ezt a tisztséget, amelyet életem egyik nagyon szép
és emlékezetes korszakdnak tartok, mert az ember akkor valoban nyakig €s vastagon benne
volt az irodalomcsindlidsban. Abban az idGben gyakran publikaltam a lapban.

Vidéken hogyan fogadtdk ezeket az irodalmi esteket?

Ahogy vissza tudok emlékezni, szerveztimk ilyen irodalmi esteket Zomborban,
Bezdanban, Szabadkén; nyilvanvald volt, hogy amit mi ott elmondeunk, nem annak az iro-
dalomfogyasztd rétegnek szolt, amely - mondjuk - Kosaryné Réz Lolan vagy masokon ne-
velkedett, hanem olyanoknak szolt - volna - teszem hozz4, akik mondjuk Kassak Lajoson
és hasonlokon iskoldzadtak. Hat nyilvanvaléan az ilyenek nem az idGsebb rétegbd! kertiitek
ki, hanem a fiatalabbak koziil. Az Uj Svmposion koriil akkor is, foltételezem: most is, léte-
zett egy ilyen timogatd, szimpatizSr tarsasdg, toképp kozépiskolasokbol, egyetemistakbol
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all6 tarsasig. Nem emlékszem, hogy uil nagy botranyok lettek volna, mi elmondtuk a ma-
gunkét, az emberek kérdéseket tettek fol, és igy tovabb. Lassan ez is irodalomtorténet,
mondhatnink 20 esztendd tavlatabol.

Milyen volt a kapcsolatotok az idGsebb nemzedékkel? Voltak-e olyan irék, akikkel
személy szerint j6 volt a kapcsolatod? Akkoriban elég kemény hangii kritikdkat kozélt az
Uj Symposion. Hogy litod ma: mennyire volt sziikség ezekre az éles tdmaddsokra? En mai
feﬂel tgy vélem, hogy mdsképpen nem mehetett végbe ez a — hogy a Te szavaiddal éljek
— "palotaforradalom"!

Az az igazsag, hogy a jugoszliviai magyar irodalom, illetve kultira nem 4ll olyan
sok alkotébdl, hogy napjainkra ne ismernénk -mar egymast mindannyian. Abban az idGben,
a 60-as években mindenkivel megismerkedtem - Fehér Ferenccel, Acs Karollyal -, Boriék
tandraink voltak. Az azéta elhunyt irékat szinte mind névrdl ismertem, illetve koszondvi-
szonyban voltam veliik: Latdk Pista bicsira emlékszem, aki a Magyar Széban a Napsugdr
rovatot szerkesztette , emlékszem a megboldogult Szirmai Karoly bicsira, aki Verbdszon la-
kott, de ha taldlkoztunk, "hogy vagy, fiam, te vagy a Jung, mit irsz?" - meg ebben a stilus-
ban szélt. Nagyon érdekes figura volt az dreg egyébként. Emlékszem Sinké Ervinge, 6 a
tandrunk volt, de; it kozelebbrdl sose ismertem meg. Koleseyrdl tartott elGaddst, és Voros-
martyrol is késziilt eladni, de arra mdr nem keriilt sor, meghalt 67-ben. Emlékszem, men-
tiink a temetésre, Zagrabba, szinte minden hallgat6 elment. Ez nem anekdota, de elevenit-
siik fel. Ugy latom, majdnem csak holtakrél beszélgetiink mar! Immar ez is irodalomtoreé-
net. Ott alltunk a mirogoji temetd halottashdza elGtt Zagrabban, mint egy dzott varjiisereg,
és egyszer csak odaidllitott egy hosszi fekete Mercedes, sofdrrel természetesen, és abbol
kiszallt egy alacsony - nem tudom, raismersz-¢, akit lefrok -, kiszallt egy alacsony, tomzsi,
elnyfitt-begydrt kalapos, kopasz triember és félredllt. Krleza volt, Miroslav Krleza, Sin-
kénak régi baritja. '

Kik voltak azok az irék, akiknek a miivei hatottak Rdd? Magyarok, szerbek vagy
bdrki mds?

[Hat.nézd, mondjuk hogy hatas, vagy nem hatds... Taldn ezt nem az alkorénak kel-
lene elmondania, hanem masnak, de én megprébalok eltoprengeni. Nyilvanvald, hogy az
az irodalmi izlés, amelyet az Uj Symposion els6 nemzedéke hozott a jugoszlaviai magyar
irodalomba, és batorkodom hozzatenni, a magyar irodalomba (ez is irodalomtorténet mar! -

egyszer nélatok is fel kellene dolgozni ezt valakinek, hogy a hatvanas-hetvenes évek Uj
Symposionja és Hidja mit jelentett az egyetemes magyar irodalom szempontjabdl), teljcsen
4j szint jelentettek’ Tehdt kik voltak rim hatdssal? Nem tartom valoszintdnek, hogy az Uj
Symposion elsd nemzedékébdl ram bamelyikiik is hatassal lett volna. Tolnai, Domonkos
koltészete mindig is kozel allt hozzdm, de ahogy magam ismerem, nem hinném, hogy az
O koltészetik lett volna ram hatdssal. Taldn azok a mesterek, akik 6rajuk is hatdssal voltak.
Tehat, mondjuk, a magyar irodalomban azokat az alkotékat probalom felsorolui, akik hatot-
tak rdm: Weores Sdndor, Pilinszky Janos, Kassak Lajos és Fust Milan. Ezek azok a nevek,
életmﬁvek amelyekrélhimli tudom hogy hatottak ra’lm Arégi ma&yarimdalmnb()l Balassit
én mind a mai napig mély nsztelettel olvasok, meg fogsz Iepndm. Homérosz, aztan egy
nagy hiatussal Thomas Stearns Eliot, aztan Konsztantinosz Kavafisz. Ez a néhdny név azért
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behatdrol egy olyan kort, ahol én az irodalmi indittatdsomat pr()haltam elképzelni; és azt
hiszem, nem rossz iskola lehettek. :

Es a szerbek koziil? .
Te, én nem 4llithatnam, hogy a szerbek koziil valaki is hatott volna rdim. Ezt nem
merném éllitani.

Kicsit idében visszanyiilva, a régi Kalangya nemzedékébdl esetleg?

Nézd, ami a Kalangydt illeti, ezt is egy vallomdssal kell kezdenem.  Ti mér
konnyen beszéltek, hogy a két vildghabori kpzti irodalom és a Kalangya és Szenteleky Kor-
nél és a Hid. Ezt ma mar kénny@ igy mondani, 1986-ban. De tegyiik hozz4, hogy mi ezek-
kel az iigyekkel a 60-as években kezdtink foglalkozni. J6 20 évvel ezel§tt. Ehhez tudni kell
azt, hogy a jugoszlaviai magyar irodalom miiltja, teht a két vildghabori kozti iredalom is-
mertsége, ez mai dolog, és nem akkori. Gyakorlatilag akkor, a 60-as évek elején, torténtek
1épések afelé, hogy a jugoszldviai magyar kultira megismerje 6nmagat, 6nnon irodalmi ha-
gyomdnyait. Bori Inire akkor kezdte el gydjteni az anyagot A jugoszldviai magyar irodalom -
torténetéhez. Ennek azonban van egy elGtorténete, amely nem kotddik szorosan ahhoz a
munkahoz, amit Bori végzett. Kozépiskolas koromban, 1959-t51 63-ig, mig én Szabadkan
voltam, Dévaviri Zoltan vezetésével, tudod kirdl van sz6, az iréneve Dér Zoltan, gyakorla-
tilag aufésiiltiik a jugoszlaviai magyar irodalom teljes torténetét, Jugoszlavia megalakulisatol
a 60-as évekig. Mit jelent ez? Addig. mig a jugoszliviai magyar irodalomnak nem volt tor-
ténete, megirt torténete, akkor az emberek csak gydijtoteék ehhez az anyagot, az informéci-
6t, taldn abban az iddben Dévavarn Zoltdn volt az egyetlen, aki eze¢ mGdszeresen mivelte.
Akkor is, ma is létezett egy Eletjel nevii irodalmi €l60jsag Szabadkan, amelynek legfGbb
szervez§je, atyamestere, mozgatdja Dévavari Zoltdn volt akkoriban, tudomdsom szerint ma
is 6. Neki volt egy ilyen étlete, hogy irodalmi vetélkedGket csindljunk, amelynek sordn fel-
dolgozzuk ennek az irodalomnak a torténetét a kezdetektdl napjainkig, tehat a 60-as évek
elejéig. Ez abbdl 4llt, hogy a szabadkai kozépiskolas didkok koziil azok, akiket ez érdekelt,
bekapcsolddtak ebbe a mozgalomba. Az akkori szabadkai gimnazium, a tanitoképzé, az ak-
kori miiszaki szakkdzépiskola, ahov4 én is jartam, tehdt € hdrom iskola magyarajki didksé-
ganak nagy része részt vett ennek az irodalmi é184jsdgnak a vetélkeddin is. Ilyen médon
folyt az anyag feldolgozdsa. Abbdl 4llt, hogy hetekig, honapokig bent aldogéltink Dévavdri
egy vagy masfél szobis lakdsaban, ahol még egy bicikli is benn 4llt, és olvastuk a birtoka-
ban lévé konyveket, mert masutt nem voltak meg, és az fgy szerzett ismeretek alapjan a
Zoli 4ltal & munkatérsai 4ltal 6sszeallitott kérdésekre vélaszolgattunk nyilt szinen, a szabad-
kai szinh4z nagytermében. Azt hiszem, havonta és kétfordulds mddon, emlékszem, mindig
hatalmas kozonség kisérte figyelemmel: didktérsaink, sziilgk. szabadkai értelmiségiek, hogy
14m, miket dsnak el ezek a fickok, miféle hagyomanyaink is vannak nekiink. Mindezt azért
mondom ¢l, mert 4 jugoszldviai magyar irodalom tirténetének vannak ilyen eldziményei is.
Tehat ezeknek a vetélkedGkuek a sordn ezt az anyagot nagyjabol feldolgoztuk, Ggyhogy Uj-
vidékre keriilésemkor szamomra nemcsak az itteni magyar irodalomnak a jelene volt isme-
retes, hanem én nagyjabél tudtam, mi téreént a_két habord kozott. Nemcsak én, hanem
mindazok, akik ebben a munkaban részt vettek. Tehdt mar a Bori-féle munkaikodas el
‘is 1étezett egy ilyen, inkabb verbdlis kisérlet arra, hogy ez teldolgoztassék. De egyébként
felhivom a figyelmet arra, hogy az Eletjel cimii €1Gijsagnak a torténete gyakorlatilag kih4-
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mozhat6é azokbol az évkonyvekbél, amelyek a misorat dolgoztdk fol. Azt hiszem, hogy ez
hdrom vagy négy testes kotetben meg is jelent, az a cime, hogy Eletjel. ha nem lenne meg
nektek itt a konyvtarban, Dévavdri Zoltanon keresztiil foltétlenil szerezzétek be, mert ez
a néhany kotet hatalmas adattira ennek a szabadkai idGszaknak. Tobbek kozott ez az egész
ciklus, amit most itt elmondtam, benne van, adatszerden is; kik vettek részt benne, kik dol-
goztdk fel azt az anyagot.

Széval Te honnan szdmitod ajugoszldviai magyar irodalom létét? Mert Bori Imre
konyvében visszanyil nemcsak a Szenteleky-féle idészakba, hanem...

Hat nézd, ez egy furcsa kérdés. nem tartom magam alapvetGen irodalomiorténész-
nek, bar hozzateszem azt is, hogy amikor beiratkoztam a magyar nyelv és irodalom tanszé-
kére, akkor voltaképpen azt hittem, hogy eldbb-utdbb irodalomtorténész lesz belGlem, és
az attérésem a folklorra, késbb tortént meg. A korszakolas kérdése még egy ilyen kultirs-
ban is, mint a jugoszlaviai magyar kultira, kényes kérdés. Mert jol tudjuk, a magyar iroda-
lomban is felmeriil az a kérdés, hogy amodern magyar irodalom a Nyugandl szamitodik-¢
vagy Kassiktol. Nos, ebbe ne bocsitkozzunk bele, nehéz vélaszolni. Nyilvanvaldan ezt an-
golosan tgy lehetne megoldani, hogy jugoszlaviai magyar irodalomnak kell, hogy legyen
egyfajta eldtorténete. Tehat elStorténemek szamit mindaz, ami ezen a teriileten tortént, vagy
irodott, vagy az onnan elszirmazé irok midveiben elGfordult, de taji. nyelvi, ha agy tetszik,
mentalitisbeli kotottsége folytdn oda tartozik, ahhoz a teriilethez, ahol most a jugoszldviai
magyarsag él. Tehat el6zményként ki lehetne mondani. Ha belelapoznil a Bori konyvébe,
akkor lathatnad, hogy kik azok, akik el6torténetként ide sorolhaték. Egyébként Ggy hiszem,
hogy ajugoszlaviai magyar irodalom térténete valdban akkortdl szamit, amidta a jugoszlavi-
ai magyarsig ¢l. Tehdt amidta a magyarsidgnak ez a része Jugoszlavidban él. Nyilvan ez
1920-t6l errefelé van. Nyilvdnvalo azzal, hogy Bori megirta ezt az irodalomtorténetet, min-
den nem oldodott meg. Ez egy nagy attekintés, de részletkérdésekkel kapesolatban még
mindig rengeteg dolgunk van. A cég, aHungarologiai Intézet, ahol dolgozom, ezen is mun-
kalkodik.

A miiveidrél szeretnélek kérdezni!

‘Els6é kdnyveni, versesfiizetem, remélem majd nem keverem Ossze a ditumokat,
'68-ban jelent meg, az a cime, hogy Eg az erdd, alcime Két koltemény, ez a Symposion Fii-
zetek elsd szamaként jelent meg. Tehdt ez a kotet két',hoszzabb kolteményt tartalmaz, amely
gyakorlatilag kotddik ahhoz az érdeklddésemhez, amelyeket elGbb emlegettem. A kasséki,
Fiist Mildn-féle izlés és versforma, tehit ilyen hosszabb, kibeszél6 koltemények. A kovetke-
z3 konyvem, egyeldre maradjunk a szépirodalomnal, a Leng cimi kotet, amely *71-ben jott -
ki, ha jol emlékszem. 1975-ben jelent meg a Bdjold cimi gyermekverskatetem. Ez azért
érdekes, mert megkaptam érte a Szerb Szocialista Koztarsasdg Neven-dijat, amelvet évente
itélnek oda a koztarsasdg teriiletén publikalt legjobb gyermekirodalmi alkotasokért. Tehat
*75-ben kaptam éietem elsG és egyetlen irodalmi dijat. 1977-ben jelent meg az Ami nines
cimd verseskdtetem, amely eddig az utolsd verseskotetem volt. Emellett egy halom an-
tologidban jelentek meg mdveim, tébbek kozott a Hol ¢ hol cimiben is, valamikor a
hetvenes évek vége felé. Ez volt a Symposion utin kovetkezd masodik nemzedék nagy be-
mutatkozasa. lehet. hogy 6 ezért nem is lattatok.
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Valéban nem.

Az ott szerepl§ kolt6k tobbsege azdta gyakorlatilag elhallgatott, vagy meghalt, mint
példaul Podolszki J6zsef. Nem kivannék err6l besz€lni, nem bocsitkozom bele koltotarsak
életének, életmivének boncolgatdsdba, ez maradjon az 6 ugyiik. Visszatérve, megjelentem
itt, aztdn a jugoszldviai magyar irodalom reprezentativnak szant antologidjaban, a Gydkér
és szdrnyban, azt l4ttdtok bizonydra, és dsszevissza mindenféle szerb, macedon meg torok
és sok m4s egyéb jugoszldviai kiadasban is megjelentek kisded kolteményeim. Magyarorsz4-
gon is egy csomé antolégisban, példdul Az idd lovaiban, aztan egy Jozsef Attilanak dedikale
kotetben, ahol az 6 emlékére, vagy a neki szant versek voltak, kozolték néhdny versemet.
A Vajdasigban a Csigalagzi cim( gyerekvers-antoldgidban is megjelentek verseim. Nyilvén
vannak olyan antol6gidk is, amelyekrsl nem is tudok. Tehdt nagyjabol ezek lennének a
szépirodalmi alkotdsaim, eddig még nem vettem a faradsigot, hogy bibliogrifiailag feldol-
gozzam. Miifordit4ssal is foglalkoztam, ennek java része, a versforditsok szanaszét hever-
nek ma is lapokban, foly6iratokban, Gjsdgokban, mindenfelé. Arsen Diki¢nek, egy ju-
goszldv gyermekirénak két regényét is leforditottam, az egyiknek a cime A holiighan
Jsszel, a masiknak pedig az, hogy Hovihar kél a Maroson. Ez egy trilogidnak a 2. és 3.
része, az els6t Fehér Ferenc forditotta le, A kisréti szdllds cimen. Azonkivil dolgoztam
tobb forditdsantologidban is az utolsé években Aleksandar Tisma novelldjanak forditdsanal
példdul. K6zos bardtunk, Paszkal Gilevszki verseit forditottam, tudod 6 kitdnden beszél ma-
gyarul, égei macedon, itt élt ndlatok Magyarorszagon, késdbb tért vissza, a magyar iroda-
lom kitiné macedén fordit6ja. Ezenkiviil Parle Popovi¢ djvidéki szerb koltd kotetébdl fordi-
tottam. A tankényvkiadénak is sokat dolgoztam, ajanlott, meg kotelezd olvasmdnyokat iiltet-
tem 4t magyarra: albdnokat, maced6nokat is, természetesen kozvetitG nyelveken keresztil.
Most van ndlam egy csokornyi vers Slavko Mihali¢, kitdnG horvat koltéedl, a Forum kiado
készit belSle egy reprezentativ kotetet. Miért ne tenné meg az ember azt, hogy az anyanyel-
vén tolmdcsoljon j6 szovegeket Az ember ezt idonként szérakozasnak, meg hat misszionak
is tekinti. Azt4dn ami a folklorisztikai munkalkoddsomat illeti, ott is van néhany kisnyv mér.
A legfontosabbak ezek koziil: az Emberélet forduloi és a Gombosi népszokdsok cimid, 1978-
ban megjelent népszokdsmonogrifia. ez a magiszteri disszerticiom javitott valtozata. A
konyv 6500 példanyban jelent meg, abhél 6000 keriilt 4t Magyarorszigra és allitolag itt fo-
gyott el. Nem illik, hogy én mondjam el, de hadd drokittessék meg valahol. hogy errdl a
konyvrdl megjelent igen sok ismertetés Jugoszigvidban, Magyarorszdgon, Romanidban,
Csehszlovakidban, és ahogy én meg tudom itélni a szakirodalombal, ezt a konyvet most is
az egyik legjobb, ha nem a legjobb a magyar népszokdsmonografidnak tartjak. ne tinjék
mindez szerénytelenségnek, ezt szakirodalommal tudom bizonyitani. Azt is biiszkén teszem
hozz4, hogy a magyarorszigi magyar, a magyarorszagi szlovak és a romaniai magyar folk-
16rban szilletett azota egy csomd olyan monografia, amely bevallottan ezt a konyvet tartja
mintdjanak. Tehdt ez az elsé néprajzi munkam, menetkdzben megjelent két kis gyGjtemé-
nyem, ezt az tjvidéki Tankonyvkiadonak készitettem, allitottam dssze, ezek kotelezd olvas-
manyok, az egyiknek a cime Az érdég és a molndrlegény, ez mesevalogatds az altaldnos
iskola masodik osztalyos tanulinak a szdmara, a teljes magyar mesekincshd1 azokat a rovi-
debb, konnyebb meséket tartalmazza, amelyek a gyerckekhez kozelebb allnak. Utina 6ssze-
allitottam egy masik kotetet, ennek a cime A zentai kokecske. ez a negyedik osztdlyos tanu-
16k szdmdra ad egy véalogatdst a magyar mondakinesbdl, a torténeti mondak nem szerepel-
nek benne, abbo! kiilon kotetet tervez a kiado. Tehdt itt a teljes magyar mondakinesbd! -
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egy kis eredetmonda, egy kis hiedelemmonda, egy kis hoszorkanymonda stb. - késziilt egy
kis valogatis, a gyerekeknek rovidke utdszadval, ilyet ndlunk még senki nem csinale. A ko-
vetkez$ néprajzi munkidmndl egy csoppet elidéznék. A cime Jugoszldaviai magyar folklor.
Ez egy nagy valogatés, tartalmazza azokat a tanulmanyokat, gydjtéseket, amelycek altalaban
a szokasvilaggal, bizonyos tekintetben a mondavildggal kapcsolatosak, és a I, vildghdbori
utdn keletkeztek. Biiszkén teszem hozza, hogy ezutan kovetkezik ugyanebben a konyvben
az els6 valogatott jugoszldviai magyar néprajzi bibliogréfia. |...| Es végil. hat az ember
ugy van vele, hogy mindig a legutdbbi konyvecskéje a legkedvesehb. Most '86-ot irunk.
ennek az esztendének a legelején. januirban jote ki, bar a tavalyi év végén kellett volna ki-
Jjonnie, a Taltosok, érdigok, garaboncidsok t6cima, és Bevezetés népi hiedelmeink, habond-
ink vilagdaba alcimy kis konyvem, amely a Forum Kiskonyvtar sorozatban jelem meg. Ez
a mi két részbdl all, egy elméleti, targyald, interpretativ részbél, és a végén egy szoveg-
antologiabdl. Azt a célt tiizte ki maga elé, hogy megprobilja dtcekinteni a jugoszlaviai ma-
gyar hiedelemvilag kérdéseit. |...] Hadd tegyem hozz4, hogy kisded folklorisztikai tevé-
kenységem ezzel nem merilt ki. Az elmilt 5-6 évben tizenegynéhdny. dlalam fontosnak
tartott tanulmanyt publikidltam, javarészt az Gjvidéki Hidban, de az Ethnographidban és
egyéb kiadvanyokban is. Ezenkivill, az ajvidéki Magyar Sz0 cimi napilap szombati Kildaro
nevi kulturdlis mellékletében az elmuilt harom és fél esztendd alatt kb. 50 esszéisztikus jel-
legd folkloreikket tettem kozzé, olyan négy-ot lapnyi terjedelemben. Ezt ¢sak azért mondom
el, hogy jovdre, vagy az utdna kovetkezd esztendGben gyakorlatilag egy konyv lesz ezekbdl.
egy tanulminykotet. Ezzel vilik teljessé mindaz, amit én abban a korben csindltam,

Mennyiben ldtod mdsnak a helyzeteteket illetve a feladataitokat és stitusotokat
mds orszdgok kisebbségi értelmiségével dsszevetve?

Ez egy felettébb komplikalt és dsszetett kérdés, awdl tartok, hogy én arra nem tu-
“dok kimeritd vélaszt adni, még csak megkozelitdleg sem, de megprobalok egy hangos top-
rengést elmondani.

Irodalmi és néprajzi vonatkozisokra gondoltam.

Irodalmi és néprajzi vonatkozasokra... Nos, ahhoz, hogy az ember 6ssze tudja ha-
sonlitani a jugoszlaviai magyar irodalom vagy mdvelddés egészét mondjuk a roméaniai vagy
a csehszlovakiai magyar mivelddés és irodalom egészével, hat ehhez az embernek nagyon
részletesen kéne ismernie ezeket a rokon eritleteket. Ennek, sajnos nincsenek meg a materi-
alis teltételei, tehar az, hogy az ember kézbe tudjon venni minden olyan kdnyvet, kiadvanyt,
Ujsagot és egyebet, amelyet ezek az irodalmak vagy kultirdk produkdlnak. Ugyhogy amit
én itt elmondok, az sok tekintethen foltételesen értendd. En a magam szakteriiletén beliil
megprobalom messzemenden tigyelemmel kisérni mindazt, ami az egyetemes magyar nép-
rajz és miivelGdés terén toreénik. Ez altaldban sikeriil is, dgyhogy nagy vonalakban és a ma-
gam részErdl tudom, hogy ndlunk itt és az emlitett két orszagban mivel foglalkoznak. Azt
tudom mondani, hogy a jugoszlaviai magyar néprajztudomany mai napig is a kezdeteinél
tart. Ez a kinyv, amirdl az eldbb beszéltem, a Jugoszlaviai magvar folklor. megprobalja
prezentalni azt, hogy ez a tudomanyossag eddig mit tudott felmutatni. Ami a jugoszlaviai
magyar folklortilledi. a I1. vilaghabort utdn gyakorlatilag nem volt képzett folklorista. Mai
napig sincs sok. Es azok. akik akkor ezzel a kérdéssel foglalkoztak, inkabb amaiGrok vol-
tak. lelkes mikedvelOk, akik arra vallalkoztak, hogy népdalt és egyebeket gyGjtsenck. Tehat
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abban az id6ben, mint a konyvben taldlhat6 cikkattekintés is bizonyitja, megprobéltak vala-
mit csindlni. Kés6bb, ahogy megalakult a Magyar Tanszék, majd a Hungarol6giai Intézet,
napjainkig ez a dolog folfejlédott. Nyilvanvalé, hogy amit a jugoszldviai magyar néprajztu-
domény produkalt, (én nem szeretek 4lszerény lenni!), 4llitom, hogy j6 és sok tekintetben
fontos. De sem mennyiségben, sem a folhordott anyag tekintetében nem kozelithéti meg azt
az anyagot, amit a kolozsvari vagy m4s roméniai magyar kollégik produkiltak. Nyilvinva-
16, hogy a jugoszidviai magyarsig kérében ma mar, & mondjuk az elmilt évtizedekben sem
lehetett olyan archaikus ballada- és meseanyagot gydjteni, mint amit Nagy Olgdék vagy Kal-
16s Zoltan, vagy més erdélyi néprajzkutat6k 3ssze tudtak hozni. Dehét szabadjon megje-
gyezni, hogy nem érdem kérdése, le tudnak-e tenni az asztalra egy archaikus ballada- vagy
" meseanyagot, hanem a korillmények tehetik ezt lehet6vé. Ami hozzim eljutott a csehszlova-
kiai magyar néprajztudomény teriiletér61, az folottébb szerény. Bér az ut6bbi esztendGkben
kijott egy-két daloskonyv, jatékgyidjtemény, ami gyonyord. Ugy talslom, hogy ebben a kon-.
textusban a jugoszldviai magyar folklorisztika nem 411 rossz helyen. A szok4s- és hiedelem-
kutatds terén letett, vagy a kozeljov6ben letesz az asztalra olyan korpuszokat; amelyek az
egyefemes’magyar folklorisztika szempontjibol is fontosak, illetve fontosak lesznek. Ennyit
roviden, v4zlatosan a folklorisztikar6l. Annyit még: elmondhatok, hogy a Jugoszléwal ma-
gyar néprajzkutatissal az djvidéki egyetem Hungaroldgiai Intézetében foglalkozunk, ez Slta- -
laban egy-két ember volt az eddigiekig. T6th Ferenc volt az elsS, és én vagyok ennck a
folytat6ja. E16bb Penavin Olga gyfijtott, és gy latszik, a most kovetkezd kutatisi évt6l va-
. lik lehet6vé, hogy ne csak egy-két ember foglalkozzon vele, hanem 9-10.

Ami az irodalmat illeti, médunk van r4, hogy megprébaljuk figyelemmel kisérni
mindazt, amit a viligon, tehat nemcsak itt Kelet-Kozép-Eur6p4ban, hanem m4sutt is magyar
nyelven publikilnak. Ez dltal4ban sikeriil, néha nem. Most nyilvan nem bonyol6dhatok bele
abba, hogy értékeljem, a jugoszliviai magyar irodalom ilyen, a rom4niai magyar olyan, a
csehszlovdkaiai magyar meg amolyan stb. Ezt bizzuk az irodalomtorténészekre . Szerintem
" az a jo, vagy az lenne a jo, hogyha mindezeknek a magyar nyelven frott irodalmaknak, be--
leértve persze a nyugati magyar irodalmat is, mindez mindannyiunk sziméra elérhetd lenne.
. Gondolj vissza az Illyés-féle ot4gi sipra, mert ma mar a magyar irodalomr6l beszélni cdak
tigy lehet, hogy egyetemes magyar irodalmat mondasz, ahov4 mindez beletartozik, vagy pe-
dig beszélhetiink magyar irodalmakrél. Nagyon szerencsés otletnek talaltuk azt, hogy a ma-
gyar irodalom torténetének ez a kis spenot-valtozata megjelent, azt hiszem, a negyedik kotet-
ben, a hatdron tli magyar irodalmat trgyalja. A maga médj4n érdekes villalkoz4s, és na-
gyon fontos, hogy az itteni olvasok is lassdk, hogy az irodalmat magyarul, vagy ha gy tet-
szik, a magyar irodalmat m4sok is mdvelik, és mvelhetik, és mindenki a maga korillmé-
nyei és lehetGségei szerint, vagy idézGjelben: ahogy lehet és ahogy engedik, hogy Szeli Ist-
véant idézzem, mdvelik. Az lenne a szerencsés dolog, ha mondjuk beéllitana valaki Szogedé-
be a Kdrasz utcai konyvesboltba, és kérhetné mondjuk Hatdr Gy6z6 dramdit. Szerencsés
dolognak tartom, hogy legaldbb folyéirataink, a tieitek hozz4nk, vagy a mieink hozzatok
eljutnak, igy legaldbb a ‘masik gondjairél, munkair6l, terveir6l tudom4st szerezhetiink.’
Mondjuk, vannak szerencsés és kevésbé szerencsés irodalmak, és mindenki a maga orsz4gé-
hoz mérten prébalja mdvelni a mdvelendSket. Arra prébaltal rakérdezni, hogy mi az értel-
miség feladata. Nem tudom, hogy erre tudnék-e neked szabatos vilaszt adni. Nyilvanvaléan
ehhez az kéne, hogy az émber maga mogott tudhasson néhdny felmérést. Tehat tdrsadalom-
tudoményi felmérésekre gondolok, amire nagy sziikség lenne, hogy az ember tudja, kikbdl -
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4ll, .€s mi az a jugoszldviai magyar értelmiség. A tanarok, az orvosok, a mérnokok vagy
nem tudom én kicsod4dk. Amig ez a kérdés nincs definidlva, addig nem tudok beszélni ju-
goszlaviai magyar értelmiségrdl se. Vagy péld4ul fel kéne mérmi az itteni értelmiség olva-
saskultir4jat is, hogy mit olvasnak. Olvassik-e a jugoszliviai magyar djsigokat, a tudom4-
nyos foly6iratokat és az irodalmat, a magyarorszigi irodalmat. Elarulhatom neked, hogy
nincs jugoszliviai magyar szociolégia, tehét nagy felelGsség lenne itt arrél beszélni, hogy
micsoda. Azt, mondjuk, nagyjabél tudom, hogy milyen a Magyar Sz6nak a példdnyszdma,
a Hidnak a péld4nyszdma stb. De ezt leirni nem tudjuk. Ugyhogy ilyen kontextusban lehet-
ne vagy kellene eltoprengeni arr6l, hogy mit kell, vagy mit lehet tenni az értelmiségnek.
En ebbe nehezen tudnék belebocsitkozni, legfeljebb a magam munk4jat tudndm itt elmonda-
ni, hogy én mit tartok fontosnak. Vagy mondjuk életem sordn mit csindltam, vagy mit sze-
retnék csindlni. Nézd, ebbdl, amit én neked mar két 6ra hosszdja probilok elmondani, nyil-
vén l4tszik, hogy mi az, amivel foglalkozom. Esamit még szeretnék megcsindlni, az tovabb
folytatni a jugoszldviai magyar néphagyomany gydjtését, tehdt magdnak az anyagnak a do-
kumentéildsat magnetofonon, és ennek kozzétételét. |...] A kovetkezS 5-10 esztendGben sze-
‘retnék néhany konyvet megirni, a meglévé tanulmanyaimat, dolgozataimat sajté ala rendez-
ni. Es hat menet kozben szeretnék egy-két verseskotetet is letenni az asztalra. Ugy hiszem,
hogy ha minden jugoszldviai magyar értelmiségi, ki-ki a maga teriiletén jol végzi a
murik4jat, arra térekszik, hogy a maga szakteriiletén a legtobbet nydjtsa, akkor meg tudja
Orizni az identitdsit; egyszerre legyen, példaul, j6 orvos, j6 dllampolgar és magyar is. |[...]
Az ember végzi a maga dolgit, akdr a Magyar Sz6 mellékletében, akir a 7 Nap mellékle-
tében, a radiéban, a televizioban, belopod az emberek figyelmébe a sajat szakteriiletedet,
¢€s a vonatkoz6 dolgokat. [...] -

. Utolsé kérdésem visszakanyarodna a Symposionhoz, pontosabban a Symposion-
nak kimondott vagy ki nem mondott céljéhoz, hogy véllalni kell a jugoszidvsdgot és a ju-
goszldv ideolégidnak a torténeti hétterét. Hogy ldtod ext a problémdt? Tehdt kitekintettek
a legkiilonborobb jugosddviai népek kultirdjdra, rengeteget forditottak, nemcsak Jugosdd-
vidbol, hanem a vildgbdl is. Ennek a fajta — djfajta — viszonyuldsnak voltak-e az emlitett
Jjugoszldv népek felGl is megnyilvdnuldsai, vagy visszajelzései? Hogyan forditjik példdul
6k a magyar néprajzi munkdkat, és egydltaldn a magyar irodalmat? .

Hat ez, amit itt elmondtil, ugyancsak egy komplex kérdés, talin nem is egy kér-
dés. Tobbizben emlegettem itt, hogy vannak témék, amelyek mivelGdéstorténeti vagy iroda-
lomtorténeti tdvlatiak immar. Ha arra gondolunk, hogy az Uj Symposion elsé nemzedéke
a hatvanas évek elején indult, és annak j6 huszonot esztendeje, ez mér egy negyed szdzad,
itt mir megvan az a to}{ténétl distancia, amit majd fol kellene dolgozni. Dehit ezek az em-
berek élnek, virulnak, “alkotnak és vagyunk még tovbbra is, tigyhogy még nyilvan vérat
ez a kérdés magdra. Szerintem _az Uj Symposion nemzedékének felbukkanasa €s berobbana-
saa Jugoszléwal magyar kultiirsba alapvet6 fontossigu. AlapVetﬁ fontossagu azért, mert ez

“volt az a nemzedék, mely szélesre trta a kapukat egyrészt a jugoszldv szellemiség legjobb
trendjei vagy friss irdnyzatai el6tt, ugyanakkor ezeken keresztiil, vagy ezzel parhuzamosan
Eurépa felé is. Arrél van sz6, hogy ez a fiatal nemzedék tulajdonképpen vastagon figyelem-
mel kisérte mindazt, ami a jugoszlav irodalmakban és kultirdkban tértént, és tulajdonkép-
pen ezek mell€ a torténések mellé probéltak Sk is a maguk anyanyelvén odasorakozni. Te-
hat nyilvanval6 volt, hogy a hatvanas évek elején, amikor a jugoszlav if%dalmak szinte
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szinkronban voltak az eurépai irodalommal, ugyanakkor a jugoszldviai magyar 1r0dalom ad-
digi nemzedékei bizony sok tekintetben EurGpa utin kullogtak. Akkor lehetne ezt nagyon
eklatiansan lemérni, ha az ember kézbevenné mondjuk azt az irodalmi produkci6t, ami ni-
lunk 1950-t81 1960-ig megjelent. HAt az egy nagyon tanulsigos dolog lenne. Egyszer vala-
kinek abbol kellene disszertdlnia, hogy a kolt6k, a regényirdk, a prézafrék mi mindent tet-
tek le az asztalra. Mai szemmel nézve ez az irodalom nagyon sok tekintetben, majdnem azt
mondtam, megmosolyogtatéan anakronisztikusnak tinik, ahhoz képest, amit Eur6paban és
Jugoszlavidban a legjobb irodalmakban midveltek. Tehit az Uj Symposion nemzedékének,

els6 nemzedékének nagy érdeme, hogy kaput nyitott a modern jugoszlav irodalmak, a
jugoszldv esszéisztika felé. A jugoszlaviai magyar irék, a fiatal irok vallaltak azt, hogy 6k
Jugoszlavidban élnek, vallaltdk a magyar irodalmi kotddést, a magyar irodalmi tradiciot,
de ugyanakkor szem el6tt tartottdk mindazokat a torekvéseket, amit a belgradi, a zagrabi
vagy szlovéniai ir6k megvalGsitottak. Magyaran, az akkori fiatal ir6k teret nyitottak egy o-
lyan irodalom felé, mely az adott pillanatban nilatok sem volt igy, nem volt felszinen. Te-
hat gyakorlatilag a jugoszldviai magyar irodalomnak magasabb szinvonalra keriilése és eur6-
pai nyitottsiga onnantdl szamitédik. Es nem véletlen, hogy ezek az emberek, vagy ezeknek
az embereknek egy része késGbb az oktatasba, az egyetemre keriilt, az Uj Symposion €lsG
nemzedékének a tagjai a jelen pillanatban a jugoszlidviai magyar kultirdnak meghatirozo
egyéniségei. Ha 6hajtod, példdkat mondok. Banyai Janos egyetemi rendkiviili tandr, a leg-
jobb Jugoszléwal magyar elméletir6k és esztétik egyike, 8 esztendeig szerkesztette a Hidat,

amely 8 év'a szTegrwogébQ vagy egyik legragyogébb korszaka volt. En a magam leg-
jobb tanulmé4nyait ebben a szakaszban, mondjuk 78-t61 84-ig vagy 85-ig k6zoltem, utdna
Banyai a Forum Kénykiado 1gazgatOJa lett, foszerkesztd, a jelen pillanatban az egész Forum-
haz vezérigazgat6ja. Tehdt i4that, hogy meghatdrozé egyéniség. Gion Nandor az Ujvidéki
R4di6 magyar misordnak a f6szerkesztGje. Gobby Fehér Gyula, prozairé, jelen pillanatban
a Vajdasig oktatdstiigyi miniszterének helyettese. Bosnyédk Istvan egyetemi rendkiviili tandr,
Gerold L4sz16 egyetemi docens, Tolnai Ott6 az- Ujvidéki R4di6 harmadik mésordnak egyik
szerkesztGje. Domonkos Istvan, az egy kiilon modeli, fogta magit, elment Svédorszagba,
Jjelen pillanatban is ott él. Teh4t mindez azt bizonyitja, hogy ezek a fiik j6 uton indultak
el, és a jelen pillanatban is nyilvdnval6, hogy ezeken a stallumokon, ahol most vannak,
nyilvan ezt a frissebb, nyitottabb szellemiséget tudjik érvényesiteni. Nem kétséges, hogy
ezek aztan maguk ut4n olyan nemzedéket neveltek, vagy tudtak nevelni, akik nem eisGsor-
ban az uram bocsa’ Gore Gaboros irodalmat mévelték, vagy imadjak és fogyasztjik, hanem
ink4bb jobban szeretik, mondjuk Marko Risticet, aki sziirrealista volt, vagy Kassik Lajost,
akinek ugyancsak voltak sziirrealista vonatkoz4sai, vagy Miroslav Krlezat, akinek megvan
a maga kotodése a Monarchidhoz stb., vagy egy Ivo Andricot, aki egy eurdpai fej volt, etc.
Hat nyilvan ezt a kérdést egyszer valakinek disszerticioban kéne félmérnie, meg azt is,
hogy ez alatt a 20 esztend§ alatt, vagy a kezdeti szakaszban melyek voltak azok a vilagi-
rodalmi vagy eurdpai irodalmi mivek vagy esszékotetek, amelyeket ez a nemzedék figye-
" lemmel kisért. Mert hit "mutasd a konyvtirad, megmondom ki vagy"-alapon lathaté mind-
ez. Ugyhogy el6bb-ut6bb mindezt meg kell irni, és az nyilvanvald, hogy a jugoszlaviai
magyar kultira, vagy a jugoszlaviai magyar tudomanyossag, ezen beliil a magam mestersé-
ge, a folklorisztika sem lenne ott, ahol most van, mindezen el6zmények nélkiil. Nyilvan
sziikség volt arra az eurdpai és jugoszlav nyitottsdgra ahhoz, hogy én ebben a pillanatban
egyik alapvets feladatomnak tarthassam a magyar-délszlav komparatisztika kérdéseinek a
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vizsgalatit. ElképzelhetS ugyanis az is, hogy mit érdekel engem a folkl6r-komparatisztika,
elmegyek csak valamelyik faluba. De hogyha én azon toprengek, hogy érdekes médon a
magyar taltos-figurdnak miért van meg a parhuzama egy isten hita mogotti boszniai falu-
ban, ahol a vjedogonjik az esGcsindlok, és miért csindljak ugyanigy, mint a magyar talto-
sok, akkor az ennek a nyitottsignak koszonbetd. |...] ‘

Annak a szemléletnek, amelyet az Uj Symposion vallott, voltak megnyilvinuldsai
az emlitett népek részér6l is? Forditotttk-e a magyar irodalmat a macedon stb., isten hdta
mogotti telepiiléseken?

A konyvkiadas vagy a kolcsonos forditasi 1r0dalom a jugoszldv nemzetek kozott
egy kiilon, dsszetett probléma, amelyet nem lehet csak egy’ magyar-délszlév rélaciora leszi-
kiteni. Jugoszlavisban, ‘mondjuk az irodalmak, a konyvkiadas helyzete mer6ben més, mint
Magyarorszdgon; sokkal kisebb példanyszdmban jelennek meg a konyvek, méregdrigin,
megfizethetetleniil dragin. Van egy ilyen statisztika, nem a kisujjambél szoptam, van egy -
folyéirat, az a cime, hogy NIN, ezt idézem, amelyben kimondtik, hogy a jugoszliv konyv-
produkcid. tehat az évente megjelent tobb tizezer konyvnek a 90 sz4zalékat a Szdva-Duna
vonalt6l északra olvassik. Ezt nem én taldltam ki. Hat ha ezen egy szociol6gus eltdpreng,
folottébb sajnilatosnak és megdobbentdnek taldlja. EbbS! az kovetkezik, hogy a jugoszlaviai
magyar irodalom forditisa szerb-horvitra vagy mis nyelvekre ugyanolyan probléma, mint
a jugoszlaviai ruszin, szlovak, roman, torok vagy olasz irodalmak forditdsa. Ezen a téren
torténnek és torténtek valtozdsok, de kordntsem olyan mértékben, ahogy az kivanatos lenne.
Ezt az a statisztika is bizonyitja. hogy nilatok Pesten sokkal tobb jugoszlav konyvet fordita-
nak magyarra. Lehet, hogy a magyar olvasék szdmdira a jugoszldv irodalom vonz6ébbnak
tinik, mint egy jugoszlav olvasé sziméra a magyar irodalom. B4r, mondjuk, a jugoszldviai
magyar irok tobbségének, igy példdul nekem is, van szerbhorvit nyelvd kotetem. De mé- .
soknak is, Domonkosnak, Tolnainak, Fehér Ferencnek, Acs Kérolynak is, Hercegnek is.
Szinte mindenkinek van szerbhotvit, szlovén, esetleg macedén nyelvi kotete is. Most jelent
meg a jugoszldviai magyar koltészet reprezantativ nagy antolégidja, szerbhorvat nyelven a -
Matica kiadonal. Eldtte egy hasonlé kotet jelent meg a belgradi Nolit kiadonil. Volt ehhez
hasonl6é Macedénidban is. Litod sorolom itt neked a témdkat, megint valaki disszertdlhatna
abbol, hogy a jugoszlaviai magyar irodalom recepcidja a jugoszldviai konyvkiaddsban, Mert
ugyanez bibliogrifice még nincs feldolgozva. Teh4t iszonyd mennyiségl feladatunk van
csak 25 esztendGre visszamendleg, nem beszélve a hatralékrol.

1987. november (Pozsik L4szl6)
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