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"Ifgu entellektiiellek,
vAllal jatok azt a koc-
kédzatot: egy-egy nagy,
donté pillanatban ve-
szitsétek el magatokat.
Meriil jetek ald a time
torténelmi kavargisé:
ban, hogy késébb, a vi-
har utén felbukkanva
derils ég alatt, meguj-
ultan taldlkozzatok
smét atokkal,"
/Balint Gydrgy/

Bgyetenistik vagyunk, e
tarsadalom leendd vezetdi, bol-
casészek ;asyun;.hivatisudk_a po-
litika.

Hcs:irlndrtsnak.a Bblceész mult
szémiban kifejtett v'nané:qavol
ellentétben, szerintem KISz-éle~
tiink vizsgadlatandl nemhogy ke-
rilni kéne barmiféle narxisnui;.
ellenkezdleg, szervezetiink cél-
kitiizéselt kell maximilisan szd-
monkérnl vezetdinktdl és Onma-
gunktol, |

‘"A kommunista szombatok
rendkivill becsesek, a kommuniz-
mus tényleges csirédit jelentik"
- mondja Lenin, A kommunizmus
ilyen csirdinak képzelném az
cg;otemiﬂﬁa KISz szervezeteket
is, olyan miihelyeknek, ahol a-
lapjaiban eldrevetitidnek a jb-
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Nem 1lluzié ez, tarsadalmunk jele-
nébdl, dinamizmusibbdl, természe-
téb61 kell adédnia. Az uj térsa-

dalom el&bb tudatunkban épiil fel,

majd ezt a gyakorlatban megvald-
sitjuk., Bs kinek, ha nem leendd
vesotblnnk tudatédban épﬂl;an fel

a jovl megvalésulésénak formaja?
Tudatunk legf&bb prbhgk&vo gyakor-
latunk. Eonkrétan ez aszt jelenti:
amilyen szervezetiink kdzdsségi é-
lete, olyanok fogalmaink a kommu-
nista tadrsadalomrél, a hozzd vezetd
utrél. -

Vegyiik szemiigyre a tényeket.
A Kommunista Ifjusdgi Szdvetség é-
pitdkdvel az alapszervek, Régi
kozhely, hogy a KISz munké janak
értéke ellszir és végsbsoron az
alapszervezetekben dSl el. Az alap-
szervezetek munks janak fokméréje,
a kozbeségek szervezettsége, meny-
nyire tud emberek véletlenszerii és
kényszerii egymds-mellett £16sbbl,
magasan szervezett kollektivava
néni. Mennyire kifejezdje egyszer-
re a kizdsség tagjai egyénl és se
Ussztérsadalmi érdekeinek.
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lapszerveinket - véleményem
szerint - lehangold képet ka-
punk., A kizdsségek a formili-
san miikddd vita-kérdk szinvona-
14t sem érik el, s a mozgalmas
véleménycsere is csak 1d8kdzdn-
ként jellemzd rdjuk. De gondol-
juk meg: a vita nem minden, csu-
pain a munka kezdeti ragz1§§: 8
értelme csak akkor van, ha ered-
lényotf Jé1 szervezett,értékes,
kozds akclékban gyiimdlcsdztet-
hetjiik, De hol van az ilyen a-
lapszervezet?! Nem inkdbb yula-
mi polgéari tespoéaég{ nemtérd-
domség, minden kﬁs&gaégit&l va-
16 elfordulds a jellemz&?7! Gon-
doljunk csak a készen kapott
formék, a rutinszérﬁ elbadasok,
ﬁs erdltetett politikai kordk,

a tartalmukat vesztett hagyomé=
nyok, a kényszeredett tarsadalmi
munkék burjadnzé rendszerére.

Altalénos vélemény, hogy mindee~

zek célja a tagsdg lassu aktivi~
zdlésa, lassu tudati formAlésa.
A tényeknek nem mond ellent ez
az érvelés? frzésem szerint igeyp,
és ezen a tényen még az sem VAl-
toztat, hogy ritkén - a kisebb-
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akards lidérce. Ilyen lidércként
tiinik eld 1d6kozbénként alapszerve-
zeteink férumain - Mi is az a KISz
munka? ~ Hol is az a KISz munka.-
Mit is csindl junk KISz munkaként+,
Ha a kisebbség lelkiismeretfurda-
l4dsa nagy, mivel a tébbségnek érvei
nincsenek, csak indulatai, belekez-
denek valamibe. Az eredmény - a lel-
kesedés lanyhul, a felmeriilt aka-
d4dlyok meghaladjak az erdket, vissza-
térés a kiindulépquhos, pangis u=-
tén kezd8dik eldrdl az egész. A
fenti séma csak alapszervezeteink
kisebbségére jellemzd, t&ﬁbségé-
ben mar ez a torz folyamat is csak
részben, vagy sehogy sem Jjatszb-
dik le. Az utébbiskra a viharosan
dulé "kdzOmbosség" a jellemzd, e-
zek a kizdsségek atomjaikra, al=-
kotérészelkre estek szét, melyet

a szervezeti forma csak fatyol-

- szeriien takar. A fenti példakbol

lesziirhetd tanulség, az individu--
41t tendencidk erds elharapdzésa.
Bz egyben reélié tarsadalmi ve-
szély, az intellektiiel anyagi,
egszisztenciilis 16tébdl kivetke-
zik." A proletaridtussal Osszeha-
sonlitva az értelmiség mindig in-
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ményel nem teszik lehetdvé e~
rS8inek kbézvetlen, széleskdrii
Bsssofogﬁs&t nem nevelik kdzvet-
leniil az egyiittes szervezett
lnunkﬂra;" /Lenin/

Bgy kozisség megszerve-
zése mindenki szémdra harcot
Jelent Onmaga ellen, sajat ego-
ista vondsal lekiizdésére. Még
inké&bdb igy van ez az intellek-
tilel esetében, de nagyobbak is
eszkdzel, lehetéségei, fegyve-
rei e harcban. ﬁiazen rendelke-
iéséro 411 sajit értelmiségi on-
tudata. Az értelmiség mintegy
megtestesiilése a tdrsadalom tu-
dati visszahatésénak, ellent-
monddsossiga éppen abban rejlik,
hogy Onmagén kell kezdeni a visze
szahatést, Kozlsségeink fedi&dé-‘
sének eltorzulasat szub jektive -
a fentl visszahatds elmulasz-
tésa valtotta ki, és ez nem Je-
lentett kevesebbet, mint a tag-
84g elidegenedését a szervezet—
t8l, Alapjiban véve ez természe-

tes lenne, hiszen a mozgalom a-
lapvetd ellentmonddsal kozé tar-
tozik, Hgészséges mozghs esetén,
ap egyének tudatosan ennek le~
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egyéni tevékenység valik a kdzis-~
ségek fo Osszetartd és mozgatd e-
rejévé, abban az eésetben ha a kol-
lektiva olyan erét sugiroz ki ma-
gabél, ami ennek lekiizdésére Gsz-
tonzi az egyént. A valésig azonban

egészen mast mutat.s }Szervezetiink

Jelenlegl tespedsége nem e fesziilt-
ség felolddsa felé, hanem konzer-
valasa felé hat, Osztdnzés helyett
nyugalmi 4llapotba maradés,ez a mi
szervezetiink legfébb rdkfenéje. A
tagség bevallva-bevallatlanul ugy
érzi, hogy részvétele a Bzérvezet-
ben sziikségszerii rossz, engedmény
a tarsadalommal valé "békés egymés
mellett élés" szaméra,

Az 4ltalénossigben elmondot-
tak alapszerveinkben eléfordulé‘if—

-lenségekkel igazolhatdk, Példaul

vegyilikk a szervezeti élet kdzponti

' kérdését, a vezetdség valasztist.

E téren formailag a demokrédcia nyil-

vanvalé, de vajon tartalmilag az?
Ha a tagsédg pessziv, ha egy vezetd

megvalasztéisa legjobb esetben szim-
pAtia-antipidtia kérdése, ha 68/ tagok-
nak végsésoron mindegy, hogyki vagy
kik képviselik Oket, leﬁet-e egy
ilyen vAdlasztds tartalmiles is da~
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A kérdés ugy is felmeriil-
het, passziv tagség vagy tehe-
tetlen vezetdk? Szerintem mind-
kettd, dialektikus egységet al-
kotva, a kollektivakban 1évd
mélyebb ellentmonddsok felszine-
ként Jjelenik meg.

Vagy példdul vegyiik egész
KISz életiink kdzponti kérdését,
a politikal munkédt, Ténylegesen
alkoté részesel vagyunk vala-
milyen politikai mozgalomnak és
ez rendszeresen megnyilvinul
tetteinkben is? A kérdés megvé-
laszoléséhoz az alapszervezetek
tevékenységének megvizsgalasa
sziikséges. Tapasztalataim sze-
rint a munka formdlis része ke-
riill elétérbe és a tartalmi vo-
natkozasok megbuknak a tagsag
passzivitasan. Annal is inkébb,
mert alapszervezeti férumaink
nem tiinnek alkalmasnak arra a
tags4dg szemében, hogy alkotéd
tettekben megnyilvanulé politi-
kal munkidt végezzenek, aktivan
formal jak alakitsék azt a poli-
tikat, amelynek napjainkkal,
egész életiikkel részesei. Pedig
egy kozosség f6 osszefogd ereje
a nalitikai kérdésekben vald

Osszetartozds, a nézeteltérések
viszont a kozosség eldrehaladAsé-
nak biztositékai.

Harmadik példaként nézzik
meg a KISz tagok egyméstdl vald el-
zarkézaséat. A tartalmatlan, impro-
duktiv egyiittélésiik megsziinteti a
kollektiva 6sszekdotd kapcsait. Bz
természetes is, hiszen a kozds cél
elhomadlyosuldsa maga utédn vonja az
individudlis célok elétérbe kerii-
lését. Konkrét jelei ennek: a klikk
szellem, az egyiittlét primitiv for-
mainak kialakulésa /pl. kollégiumi
"bulik"/ karrierizmus stb.

Végiil ugy érzem a fentiek
alapjédn indokolt Ritter GAbornak
a Bolcsész mult szamdban kifej-
tett véleménye, mely szerint a
KISz jelenlegi forméAjaban nem me-
riti ki "maximAlisan" a feladat
nyujtotta lehetdségeket, de le-
gyink &szinték egy atomjaira szét-
hullott kozosség nem is tudja ki-
meriteni.

BEbben a helyzetben a maximA-
1isﬁak nevezett kovetelés ugy ér-
zem minimadlis. "A Kommunista If ju-
sa4gi Szovetség legyen rohamcsapat,

amely minden munkanal segitd ke=--

zot nvuit. Ohtevékenvséget, kez—
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demcnyezést fejt ki. Olyan le~
wyen a szdvetség, hogy tagjai-
yan minden munkés, ha esetleg
nom is érti meg azonnal, s8ét ta-
lan el sem hiszi a tanitasukat,
olyan embereket lasson, akik-
nek eleven munkajan, tevékeny-
ségin latja, hogy ezek valdban

Hibaigazité

olyan emberek, akik a helyes u-
tat mutatjdk meg neki.

Ha a Kommunista Ifjusagi
Szivetség nem tudja munkdjAt min-
den téren ilyen médon rendezni,
ez azt jelenti, hogy a régi bur-
z804 utra téved." /Lenin/

Kationa Imre

1/ marxizmus helyett meximalizmus

2/ férzisa helyett fédzisa

3/ tespedség helyett tespedtség

4/ e16r6l helyett el81rsl

5/ tespedsége helyett tespedtsége

6/ hogyki helyett hogy ki




