TRANSZCENDENTALIS GEOMETRIATOL AZ AGGASTYANIG.
AZ ATYA ALAKIA A COMMEDIABAN ES A SIXTUS-KAPOLNABAN

PAL JOZSEF

A Dante haldla utdn néhany évvel megjelend illusztralt Commedia-kiaddsoktél kezdé-
dden (ezek kozil az egyik legszebb a budapesti Egyetemi kdnyvtdrban érzott, Velence
kornyékén masoltkddex, 1340-1354) a kolté haldldnak hétszdzadik évforduldja alkalmaval
készitett vizudlis interpretaciokig a Dante nellarte téma anyaqga attekinthetetlentl gaz-
dag. Sokkal nagyobb, mintha ugyanezt az eltelt id6 ardnydban Vergilius, Shakespeare
vagy Goethe barmely mUve esetében vizsgdlndnk. Az okoktekintetében szamos hipo-
tézis szlletett.

Azidd és tér viszonyabdl vald kiindulds mint a festészet és a koltészet szétvalasztasa-
nak elvi alapja (Lessing) mar a Poko/ probajan megbukik. Az ide bezart lelkek eldl el van
zérva az id6, a koltészet létformdja csak mint a bukésra vald emlékezés (s nem mint jo-
vébeli remény) létezik. A folyamat mind Iényegét, mind megjelenési form3jat tekintve
gyakranfeloldodikalatvény terében. Az utazd a szemével a blindsok szenvedésének ezer
jelétlatja, fulével hallja, orrdval szagolja, néha tapintjais. A hatds tényén tulmenden az ér-
zékszervi benyomdsok kozott kulonbség van: mig a koltdk lefrta képeket magunk eldtt
latjuk, mert afogalmak alakot' kapnak, igy vettlnek ,elménkvésznara”, belsé latdsunkelé,
addig a kidltds hangjdrol, az Gralék bazérdl csak értelmink tudosit.

Azegymdasutdnisdg (szukcesszivitds) ésazegymds mellettiség (a térben vald egyszerre
ldthatosag) kozott meglévd kildnbség vagy ellentétdltaldanossdgban magyardzza aziro-
dalmimUvektdvolsdgatalatvany idedljaitol, masrészrél, specidlisan,a Commedia ezekhez
valo kozelségét. Akoltditehetségen tul Dante paratlan ldttatd ereje teoldgiai poétikdjaval
magyarazhaté. A torténelem, az idé folyamata, a ,jové kapuja” (2 porta del futuro) * itt
végleg bezdrult, az idd mint alkalom, mint lehetdség elveszett, a lelkek tulvildgi léte
egyetlen pillanattd zsugorodott 6ssze, az id® csak visszafelé nyilik meg, mint a mult faj-
dalmas-nosztalgikus emléke.

' colquale per sentenza si canta, sebbene il concetto sia indicato figuratamente”. (Dante, £pistole

Ill,4.) Aboldogség (felicita) e raffigurata nel paradisoterrestre”. (Dante, De Monarchialll, 15.) ,[Ovidio] par-
la figuratamente, e in realta intende altro”. (Dante, De Vulgari Floquential, 2.7

2 Dante, Inferno, 10.108.
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Azigazivaltozast biztosan nem hozo tulvildgi iddbe valod atlépés mellet Dante moral-
filozdfidja okozhatja a vizualitds szokatlanul nagy jelentdségét. A pillanat megjelenitésé-
nek hitelességét szimbolikus jelentéssel bird konkrét targyak, kifejezések, mozdulatok, s
maga a természeti kdrnyezet biztositjdk. Példdul a Sapienza (és Beatrice) mosolydnak (7/so)
teoldgiai tartalmavan, azigazsagrolvald megqydzédést (persuasione, megértést)jelenti?
Az Isten okozatdnak, mlvének tekintett teremtett vildag minden egyes része mordlis tar-
talmat hordoz’, signum, ennek felfedezésével nemcsak megismerhetd valamelyest az
isteni szandék, hanem &ltaldnosan alkalmazhato eszkdzzé vélika vildg, s benne azember
jellemzésére. A mikodd univerzum folé a kozépkor egy masikat emelt, amelyben a va-
l6sdgalapu elemek részben megszabadulhattak tapasztalatikotottségeiktdl, ésamonda-
nivalo érdekében szabadon felhaszndlhatok, kombinalhatdk lettek. Dante az alakokat a
hagyoményban rogzilt természeti szimbolizmus® segitségével jellemezte, s ezt hozzaiga-
zitotta az itéletet kdzvetlendl mutato tulvildgi ,hdrmas-birodalom” teoldgiai elképzelé-
séhez.

Ateremtettvildg nemcsak hieratikus, hanem minden részében hierarchizéltis: a sotét
nehézfémeka fold mélyén Luciferhez hliznak, migazafényt tikrozd, csillogd arany a ma-
gassag felé. Az Isten képére (ad imaginem suant)teremtett, és a szaz éneken keresztUl
emelkedve legfébb boldogsagat a Visio Derben elérd ember képmasa ott 1dthatd (nem
szava hallhatd) végul a Szentharomsdg furcsa geometridjaban. Az Gdvozulés feldl értel-
mezett tér-idé felfogds gyodkeresen kulonbozik minden kordbbi és késébbirdétdl. Dantén
kivilegyetlen egy jelentés alkotd sem tudta megallitaniazidd orok folydsat egy pillanatra
(1300tavaszan), s nem tudta ilyen sikeresen felhasznalnia nagy részben el6doktél kapott
filozdfial, természettudomanyos, torténelmi ismeretet.

Az él6 fényben (vivo lume)ldtott Isten-kép (sermbiante) a foldi tapasztalattdl eltéréen
mindig ugyanaz marad. A valtozds nem benne, hanem az &t szemléld ember tudataban
mentvégbe. Dante a tulvildgon tapasztaltak és a holtnak mondott lelkekkel vald beszélge-
tések sordn elsdsorban is sajat maga idedltipusdhoz, égi képéhez kerll egyre kozelebb.

> Dante, Vendégség, 3.15.1.

4 Nemcsak az irodalom 4ltal felhasznalt altalanos tapasztalaton és hagyomdanyon alapulé morélis

szimbdlumok (sotét-vildgos, farkas-barany) stb. kertilnek felhasznélasra, hanem a vildgnak a Biblia és a ki-

[6nbdz6 természettudods” kotetek alapjan dsszedllitott, rendszerszerlen felépitett moralizalt értelmezése is.

> Dante egyszer sem frta le a simbolct vagy valamelyik alakjat. A sz6 szernantikai terét leginkabb az

allegdria, kisebb mértékben a figurafoglalta el.

6 ,quod licet »ad ymaginem« de rebus inferioribus ab homine dici non possit, »ad similitudinemc

tamen de qualibet dici potest, cum totum universum nichil aliud sit quam vestigium quoddam divine
bonitatis.” (Dante, De Monarchial, 8, 2.)
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Amint (1&tdsa) vdltozasdval tokéletesedik, Ugy tesz szert egyre nagyobb tuddasra, szabadsagra
és hatalomra. £z utébbit a docere delectare, flectere esztétikai elv alapjan masok javara
akarta gyakorolni. A killdetés megvaldsitasdhoz sziikséges két feltétel teljestlését a gond-
viselés biztositotta szamara: tisztdban volt kdltéi képességével, s biztos volt abban, hogy ami
feltarulkozott elétte, az maga azistenivaldsag. Tapasztalatait a foldre valo visszatérése utan
masokkal is meg kell osztania. A fontrél kapott , 47frja le” és ,mitirjon le" mellett a kdltd leg-
nagyobb feleléssége a hogyanban van. Féleg, ha magat a kildét kell megjeleniteni.

Akegyelem révén komplexitdsdban meglatott és interaktiv modon megélt igazi va-
l6sdgot emlékezetében megdrizte, végul lefrta, azért, hogy az olvasokat (futura gente”
azegészemberiséget) a,nyomordsag allapotdbodl a boldogsag éllapotdba emelje” 2 sajat
objektiv és szubjektiv tapasztalatai alapjan észre téritse. Van azonban valaki, akinek a kal-
sejérél semmit sem mond: 6 maga. Allandd kdrnyezettel sem jellemezte dnmagét, ez az
6 esetében maga a teljes tllvildg. Egyetlen a teremtények kdzdl, aki a ,sotét erddvel kez-
dodd” teljes vildgmindenség szinpaddn all. A ldthatatlan Dante hasonlatok (similitudini),
metafordk, koltéi képek és eszkdzok mare magnuméaban mutatkozott be mint narrdtor
f6&szerepl®. Akialakitottismétlddd (come quei che... cosi/tal)szerkezetekben nem jelz&k-
kel,hanemfénevekkel, alanyként azonositottadnmagat. Azelsé metafora az életben ma-
radt hajotorott képét allitjaaz olvasdkelé. Majd szamos emberitevékenység, ndvény, allat
alakjat olti fel, végul a vilag rejtett torvényeit (77) keresé mérnokét.

Azinteraktivitds végsd eseménye, amikor Dante tekintete belemerdl az drokké valto-
zatlan Isten-képbe.

Non perché piu ch'un semplice sembiante
fosse nel vivo ume ch'io mirava,
che tal e sempre qual s'era davante;

ma per la vista che s'avvalorava
in me guardando, una sola parvenza,
mutandom'io, a me si travagliava.’

Aldtvany a nézdbe hatolt. Latdsdnak javuldsaval, a szem képességeinek a nbvekedésével
az egyszer( kép benne massd, harom korré valtozott. A 13tdsanak tokélesedését — a 20.

’" Dante, Paradiso33.72.

& Finis totius et partis esse posset et multiplex, scilicet / propinquus et remotus; sed, omissa subtili

investigatione, / dicendum est breviter quod finis totius et partis est removere / viventes in hac vita de
statu miserie et perducere ad statum / felicitatis.” (Dante, £pistola, 13.39 [15].)

% Dante, Paradiso, 33.109-14.
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szazadihermeneutikaterminolégidjaval igy is mondhatnank, hogy a befogaddi horizont
egyre intenzivebbé valasat — a kulsd” [atvany idézte ugyan eld, de altala Dante felfogod
ereje novekedett. Afeltiing harom, killonbozd szin(, de azonos tertlett kor kozdl az elsd
kettd (Atya—Fil) egymast tikrozte mint dupla szivarvany, s kettéjukbd! (iliogue)aradt ki
atlzarchéjabol allo harmadik (Szentlélek). Kbrbetekintve megldtta benniika mdremlitett
ember-arcot (nostra effige)'”

Féleg Malakids konyvénekismert helye, £go enim Dominus et non mutor,” kinalta a
kozépkori, mozdulatlan mozgatd Isten-képnek a bibliai alapjat. Az Empyreumban, az
égkorok folotti végtelen térben helyet foglald Isten g/drida behatol a Primum mobilén
(Cielo cristallino, kilencedik kér) keresztUl forgatott vilagba. Lejjebb, a befogadds mérté-
kétélfuggden egyik helyen erésebben, masikon gyengébben tikrozédik."? A latasa fent
emlitett erdsddését nem okozhatta a lefelé hato Elsé mozgatd, hiszen ezen mar az Isten
felé vezetd Uton hat énekkel kordbban (a 27-dik végén) tuljutott. A mennyei rdzsa koze-
pén mar nincs Ao/ (és iddsincs!),'* csak Isten elméje (questo cielo non ha altro dove /che
la mente divina)* mozgasat nem mas égbolt okozza, hanem ez, vagyis a Szeretet moz-
gatja a tobbit. Dante véltozdsa (= szeme Uj képessége) az Istenben vald feloldodas jele.
(AmUkovetkezd, egyben utolso Gt tercindjaban beiskdvetkezikazegyestlés,) Hozzdadva
ehhezazdllapothoz Danténakavildg jobbitdsarairanyuld szenvedélyes kuldetés-tudatdt,
taldnaztismondhatjuk,a Commedigan keresztil bizonyos mértékig magais rmozgatova,
a Teremt& munkatarsava vélt. (Onbizalma nem itt mutatkozik meg elészor: a tulvildgot
lefrd poétikdjanak kiinduldpontja volt, hogy ismeri Isten ftéletét minden ember folott)

A 19. szdzadi magyar irodalom legnagyobb, Dante koltészetét mélyen ismerd alakja
a kdlvinista Arany Janos volt. A firenzei koltéhoz cimzett 6ddjat egy kérdéssel fejezte be:

Lehet-€ e szellem az istenséq része’
Hiszen az [stenséqg eqy és oszthatatlan,
Avagy lehet-6 hogy halando szem nézze
A szellemvildgot, tejjes ontudatban?

APQg.25,67-75.nem zérja ki azigenl& vélaszt. A megteremtett tokéletes agyba (cerebro)
az elsé mozgato lehelte Uj 1élek a kordbbival egyesilve egylélek lesz (unalima sola). A

10" Uo, 131. Dante a harmadik cantica (Paradiso) harmincharmadik énekének szazharmincegyedik

sordban (33 3 13 1), hdromszemélyli egy Isten verstani ,helyén” jelenitette meg a mi/ képdinket.
" Mal.36.
12 Dante, Paradliso, 1.1-5.
3 Dante, Paradiso, 27.118
" Uo, 109-10
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spiritonovoaz osztatlan Létalétezében. A Malakids-idézet azzalfolytatodik: et vos/../non
estis consumpti ([ezért] nem ér el a végzet titeket). A kdzépkori teoldgia részben ebbdl
azidézetbdl kiindulva indokolja Isten mozdulatlansdgat: minden véltozas lényege, hogy
egy dolog azza valik,ami kordbban nem volt. Az dtalakuldssal a kordbbidllapothoz képest
létet nyer, illetve létet veszit. A dolgok és idd folotti isteni Lét teljességében nincs, ami
kordbban ne lett volna benne, majd egyszer csak lett, vagy, ami kiveszett beléle. (Dante
egyiklegfontosabb olvasmanydban Boéthius'> hangsulyozta, hogy Istenre vonatkoztatva
az Orok nem pusztan azt jelenti, hogy a vildg kezdete &ta van és annak végéig lesz, mert
ekkor szamara is lenne mult és jové, valami ami volt és valami ami /esz hanem O azidé
folott 4ll, annak teljességét minden pillanatban birtokolja.)

AQuattro-és Cinquecento értelmisége, killondsen afirenzei nemzeti blszkeség erd-
sodésénekiddszakaban, még akordbbiakndlis nagyobbfigyelmet szentelt Danténak, akit
nemcsak koltének, hanem teoldgusnak, természettuddsnak, filozofusnak is tekintettek.
AFirenzei Akadémiadltala San Lorenzo templomban szervezett gydszszertartas sordan Mi-
chelangelo baratja, Benedetto Varchi hangsulyozta a nem kevésbé filozdfus, mint koltd
Dante hatdsdnakafontossédgat. AmUvészet nemcsaklsten unokdja, hanem megis halad-
hatja a teremtett vildg kinalta formdékat, féleg az épitészetben: egy palota el¢kelébb egy
barlangnal.'® A természet mivészi tehetséq éltali legydzése, tformdéldsa és magasabb
allapotba helyezése révén képessé valik a legmagasabb eszmék befogaddaséra is. (Dante
nyelvi és képi eszkdzeivel a leghlségesebben akarta kdvetni a latottakat minden egyes
pillanatban.)

Akoregyre kdzelebb érezte magdhoz, egyre inkdbb megtaldlta a nagy honfitdrséban
sajat ambicidinak, vildglatasdnak a forrasat. lllusztralték a Commediat (legismertebbek
Botticellimunkai), alakja, arcképe felkertlt a nagy templomivagy vildgi megrendelésekre
készlltfreskokra, vasznakra. Azikonogréfiai hagyomanyban rogziltek és igy barki szaméra
felismerhetévé valtak Dante vondsai: sovany, kbzépmagas termet, élesen metszett ar,
,sasorr”, fulvédd sapka'”. Domenico da Michelino a Dom északi falan dbrazolta Dantét,

15 Boéthius, Consolatio Philosophiae, 5.6.

16 Edivero nobilissimi, e amabilissimi Ascoltatori 'ARCHITETTURA & tanto degna cosa, e tanto stu-

penda, che I'ARTE, nipote di DIO, come disse non meno dottamente, che veramente il non meno Filo-
sofo,che Poeta DANTE, la quale negl'altri affari suole, come Figliuola, imitare, e sequire la Natura; in questo
lavince, e precede. Percioche la Natura fa bene delle grotte, e delle spilonche; ma delle Case, e de’ Palazzi
non gia. E di qui nasce (secondo ch'io stimo) che uno, il quale sia non che eccellentissimo, pur mezzano
Architettore;" (Benedetto Varchi, Orazione funerale di Messer Benedetto Varchi fatta, e recitata da lui
pubblicamente nellessequie di Michelagnolo Buonarroti in Firenze nella chiesa di San [ orenzo (Giusti

Firenze 1564).

17 Az emlitett kddex miniaturdin teljesen mds, kissé korpulens test, telt arc tekint a nézére.
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amint bemutatja Firenzének a Commedia harom birodalmdt (La Commedia illumina
Firenze, 1465). A legjelentdsebb mlvek kozUl néhany: Luca Signorelli az orvietoi DOm
(Cappella, San Brizio, 1500 k.), Giorgio Vasaria Toszkan koltdk ésfilozofusok'®tarsasdgaban
(eldtte konyvekkel ésfoldgdmbbel, 1544), Raffaello a vatikdni Stanza della Segnaturdban
szerepelteti 6t mind a legnagyobb teoldgusok' (Disputa, 1509), mind pedig a legna-
gyobb kolték (Parnaso, 1510-1511) kozott. S taldn &t 1atjuk mint Krisztus ését (Zerubab-
bel) a Sixtus-kdpola lunettdjaban is. A Firenzei Accademia Memoria/éoan fordult 1519
oktéberében X. Leo (Medici) papahoz, megismételve a kordbbi kérést, hogy Ravenndbdl
vigyék Firenzébe Dante csontjait, az aldiro vallalkozik a siremlék elkészitésére. " jo Michel-
agniolo Schultore il medesimo a Vostra Santita suplicho, offrendomi al Divin Poeta fare
la Sepoltura sua chondecente, e in loco onorevole in questa Cicta”’. A mUvész Michelan-
gelo szdmara kindlkozott még egy kdzods mozzanat: 1529 szeptemberében szamzték
Firenzébdl, & is a varos exul immeritusa lett.

A négy firenzei akadémikus részvételével 1546-ban megrendezett mdelemzési vita
soranMichelangelonakkétemlékezetes hozzészoladsa volt: az egyikfilologiai,a mésikaalle-
goria-értelmezésre vonatkozott. Azelébbiszerint Dante utazdsa nem nagypénteken haj-
nalban kezdédott,ahogy anagy tekintélyd, fél évszazada halott Cristoforo Landina allitot-
ta, hanem egy nappal kordbban, csttortokon (Mes. Michelagnolo. Smarrissi adunque
Dante nella selua dinotte. Et la mattina che fu quella del Giovedi Santo). A vitapartner és
az eseményt megorokité Giannotti allitdsdval (Dante nem ismerte jol a torténelmet)
szemben a szobrdsz véleménye: "Bruto e Cassio non significhi Bruto e Cassio, ma coloro
che tradiscono la maesta imperiale et per Cesare non indenda Cesare. Ma la maesta im-
periale."”!

Michelangelo 1545-46-ban irt két Dante-szonettet, a Da/ clel discese. és a Quante
dirne sidekezdet(eket. Ezekben a legfontosabb témdk:afény (ucente stella, splendore,
ragqgisuol)az égbdlvald aldszallds (discesa) afoldre, a hdldtlan, gonosz és értetlenfirenzei
nép dltali keserl @spro)és méltatlan (inaegno) szamizetés, véqul visszatérés (ascesa) a
halhatatlan dolgok szemléletéhez (contemplare Dio). A zard terzina a mivésznek Dante
sorsaval valo teljes azonosuldsat (Fussio pur lui) és az eléd elérhetetlen nagysaga elis-

18 Marsilio Ficino, Cristoforo Landino stb.

19" Kozvetlentl elétte azostensorium felé két egyhdzatya-plispdk, Ambrus, Agoston és két skolasztikus

professzor, a domonkos rendi Tamds és a ferences Bonaventura.

20 Giuseppe Lando Passerini, ,L'Alighieri: Rivista di Cose Dantesche," in Alcuni notevolicontributialla

storia e addal fortuna di Dante (Venezia, 1893), 53.

21" Donato Giannotti, Dialoghi diDonato Giannotti de’giorniche Dante consumo nelcercare linfermo

e 1Purgatorio (1546) (Firenze: Galileiana, 1859), 14, 61.
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merésének (simil uomo né maggior non naque mai) a kijelentését tartalmazza.”” Dante
nemcsak mintember szerepelitt, hasonldan Arany Janos vildgba tévedd “foldidlma” ese-
tében, hanem mintazanyag ellenséges kornyezetébe aldszalld idea,ami/akijotékony ha-
tasat lent hagyva visszatér az égi szféraba.

Az életrajzird Ascanio Condivihez?? hasonldan a Michelangelo verseket a Firenzei Aka-
démian ismertet® Benedetto Varchiel6adasaiban (1546) hangsulyozta, hogy a szobrdsz
szinte kivlrdl ismerte a Commedid. S mindenki tisztdban volt azzal is, hogy Dante a
vatikani Pietatol kezdve milyen mély hatést gyakorolta mivészre. Varchi a megfeleld ter-
cindkat is idézve felsorolta a legevidensebben képpé véltoztatott hatdsokat,

Etio per me non dubito punto che Michelagnolo, come ha imitato Dante nella poesia,
cosinon 'abbiaimitato nelle opere sue, non solo dando loro quellagrandezza e maesta
che sivede ne’ concetti di Dante, ma ingegnandosi ancora di fare quello, o nel marmo
o con i colori, che aveva fatto egli nelle sentenze e colle parole. E chi dubita che, nel
dipignere il Giudizio nella Cappella di Roma, non gli fusse l'opera di Dante, la quale egli
ha tutta nella memoria, sempre dinanzi agli occhi? £ per non dire le cose generali, chi
vede quel suo Carone, che non gli venga subito nella mente quel terzetto di Dante? ...
Chinon'siricorda, quando vede Minosso, di quell’altro nel V canto dellInferno? Stavvi
Minds orribilmente e rigna... E chi vede la sua Pieta, non vede egliin un marmo viva e
vera quella sentenza di quel verso che mostrd Dante non meno pittore che poeta?
'Morti gli morti, e"vivi parean vivi'. E se alcuno bramasse di vedere come si possano dis-
crivere le figure che dipigne Michelagnolo, non meno poeta che pittore, legga Dante
quasi per tutto, ma particolarmente nel X canto e nel XIl del Purgatorio. £ chinon vede
nel Bambino della Madonna della Cappella di S. Lorenzo spresse nel marmo miracolo-
samente quelle due comperazioni miracolose? L'una nel XXIIl del Paradiso:

E come fantolin, che 'n ver la mamma
Te[nde] le braccia, poi che 'l latte prese,
Per I'animo che 'n fin di fuor s'infiamma;

e l'altra nel XXX:

22 Michelangelo Buonarroti, Rime:A cura di Ettore BarelliMilano: Rizzoli, 1975), 282 284. A 24865 250.
szamu szonettek. Szavak, kifejezések dtvétele szamos helyen kimutathatd. Dante sorai jol érzékelhetéen

éltek Michelangelo elméjében.

3 Esicome s'@ molto dilettato de ragionamenti de gli huomini dotti, cosi ha preso piacere della

lettione de gli scrittoritantodi prosa, quanto diversi, traiquali ha specialmente ammirato Dante, dilettato
del mirabil ingegno di quel huomo, qual egli ha quasi tutto a mente”. (Ascanio Condivi, Vita di Michel-
agnolo Buonarroti raccolta per Ascanio Condlivi da la Ripa Transone [Roma 1553], 45v, és feljebb: del
quale & sempre stato studioso” 36v, https://archiv.ub.uni-heidelberg.de/artdok/714/1/Davis_Fontes34.
pdf)
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Non & fantin, che si subito rua
Colvolto verso il latte, se si svegli
Molto tardato da l'usanza sua.

Ma chi potra mai, non dico lodare, ma meravigliarsi tanto che baste dellingegno e del
giudizio di questo uomo, che dovendo fare i sepolcri al Duca di Nemors et al Duca
Lorenzo de’ Medici, spresse in quattro marmi, a guisa che fa Dante ne’ versi, il suo altis-
simo concetto? Percio che volendo, per quanto io mi stimo, significare che per se-
polcro di ciascuno di costoro si conveniva non solo un emisperio, ma tutto ‘| mondo,
ad uno pose la Notte e I Giorno, et a 'altro 'Aurora e I Crepuscolo, che gli mettessero
in mezzo e coprissero, come quegli fanno la terra. La qual cosa fu medesimamente
osservata in pit luoghi da Dante, e spezialmente nel primo canto del Paradiso,.. come
dichiarammo e dichiararemo altra volta pit lungamente. E qui, essendo passata l'ora
di buona pezza, porremo fine a questo ragionamento, prima alla benignita di Dio, poi
alle umanita vostre infinite grazie rendendo®

A hatds tobb és mélyebb volt anndl, mint a verbalis Uzenet valamely elemének l3thato
forméban vald elismétlése. llyen értelemben nem valdszinl, hogy a szobrdsz egy ,méaso-
dik" Commediat rajzolt vagy festett volna.”® Dante egyes eszméi nem pusztan  kivilrél”
hatottak, hanem legbelil, Michelangelo mUvészi intuicidjanak legsajatsagosabb pilla-
natdban, mint a non vi si pensa..rajzon.

A humanisték gyakran mély arkot dstak az ahitott renascentes litteraevel jellemzett Uj
kor ésaz ezt megeldzd, atléphetd” media aetaskdzé, mélyebbet, mint amilyen a valdsa-
gos, Dantét ugyanakkor maradéktalanul a sajatjuknak érezték. (Az egyetlen jelentds kivé-
tel Pietro Bembo Prose della volgar lingua, 1525 volt.) Michelangelo nem valamelyik do-
monkosvagy ferences fakultdsontanult rendszeres teoldgidt,hanem a Medici udvar korl
kialakult, a kereszténységet platonikus eszmékkel kiegésziteni és megerdsiteni akaro filo-
z6fusokakadémidjan. Marsilio Ficino a Platon-forditdshoz irt kommentérjdban (1469) irta:
,ajonaklsten kiemelkedd lényegét nevezzik, a szépség pedig egy bizonyos tevékenység

% Benedetto Varchi, Lezzione nella quale si disputa della maggioranza delle arti e qual sia pit nobile,

la scultura o la pittura (Firenze: Fondazione Memofonte onlus Studio per I'elaborazione informatica delle

fonti storico-artistiche, 1546).

% Giovanni Bottari 1760-ban keletkezett Vite cim( életrajzaban emlit egy Livorno és Civitavecchia

kozottihajotorést,amelynek sordn tengerbe veszett Michelangelo Cristoforo Landino-féle hires Comme-
dia-kiaddsdnakszéles margojéra rajzolt, sok meztelen embert dbrézolo, Michelangelo dltal illusztrélt példé-
nya. Marika Piva, ,Talenti complementari e capolavori perduti: La leggenda del naufragio della Divina
Commediaillustrata da Michelangelo dall'ltalia alla Francia,” Aivista di L etterature moderne e comparate
63,n0.2 (2010): 117-48.
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avagy fénysugar, ami beléle szarmazik és mindent &that” (/ Bene e essa supereminente
essenza aiDio: la Bellezza é un certo atto, ovvero ragqgio, di quindli per tutto penetrante.,
Orazione 22, Cap.V°). Isten és vilag kapcsolata hasonlo ahhoz, ami a Paradicsormelsé ter-
cindjaban (/a Gloria di colui.) olvashatd.® Ahogyan a Nap —folytatta Ficino — megvilagitja
a négy testet (a tlizet, a levegdt, a vizet és a foldet), Ugy vildgitja meq Isten sugara az Er-
telmet (Mens),a Lelket (Anima),a Természetet (Natura) ésaz Anyagot (Materia). Tovabba:
ahogyan azeldbbiekvildgosségét felfedezd emberrélukfeltekintve aNap fényét szemléli,
Ugy a szépséget az értelemben, a lékekben, a természetben és az anyagban felfogni ké-
pes ember bennUk Isten ragyogdsat szemléli és szereti, sét magat Istent ldtja , per detto
fulgore esso Djo vede e ama." A 15. szdzadi keresztény Platon-értelmezésekben a foldi
ember sokkal kozelebb kerdlt Istenhez, mint ahol kordbban volt. A hozza vezetd farad-
sdgos, e vildgban ad personamkegyelmet igényld dantei zardndokidt nemcsak, hogy ro-
videbbé és szabadabba vélt, hanem szinte ,helyben” megvalosithato lett. Az égi és foldi
vildg kozotti hierarchia egyszerlsédott, dinamikus mozgassa valt (circulus spiritualis). Az
idedk,azigazi szépségittis megtapasztalhatok, ha megfeleld képességekre tesziink szert,
s ki tudjuk bontani a durva anyagbol.

Kulonodsen fontossa valtak azon bibliai vagy mitologiai személyek, akik kivételes intui-
cioik révén madr életiikben lathattdk Istent és teremté mivének titkait. A Sixtus-kdpolna
mennyezetének (1o/ta) konzoljain 6t pogdny szibilla és hét zsidd proféta olvassa, lefrja
vagy szemlélia kozvetlentl folottiikjoval kordbban végbement teremtéstorténetet. Klo-
nosen az Utolso ftélet folott Ul fiatal Jonas proféta merdlt el a ldtvanyban. Roviddel Mi-
chelangelo utdn Raffaellotis megihlette a téma, a Santa Maria della Pace (Cappella Chigi,
Roma, 1515 k) templomban négy szibilla hét angyal segitségével fejtegetia papirlapokra
frt mondatok Udvtorténeti jelentését.

Akereszténységgel Osszeegyeztetett Theologia platonica olyan szavakkal kifejezhetet-
len (ineflabile)lstent tételez, akia skolasztikus hagyomdnyt folytatva vildagon kivili, transz-
cendens,osztatlan, teljes (uniformis)Lét és, ugyanakkor, benne van a puszta anyagon ki-
vali vildg minden dolgdban (omniformis). Ficino, az ezeréves keresztény platonizmus
gondolatmenetét folytatva hangsulyozta, hogy a kettd nem ellentéte egymasnak, hanem
kolcsonds kiegyenlitddése: coincidentia oppositorum.

Dante ,titkokat kimondo halando ember-"nekjellemezte a gorog Pseudo-DionUsziosz
Areopagitészt (5-6 szazad), a kozépkorban latin forditasban ismert égi hierarchidt (Iept
g Ovpaviag Tepapyiag De CoelestiHierarchia) pedig sajét Paradicsoma modelljekét

% Marsilio Ficino, Sopra lo amore owero Convito di Platone, ed. Giuseppe Rensi (Lanciano: R.

Carrabba, 1934), 33.
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emlitette.”” MUveinek forditdja, Johannes Scotus Eriugena neve nem szerepel a Comme-
didoan, s Dante nem s érthetett vele egyet a Gonosz eltintetésében, sem az apokatasz-
tazis tandban. Ha a 9. szdzad végén az Egyhdz gyanakvobb lett volna, vele kapcsolatban
isfelmerilhetett volna az eretnekség vadja. Ugyanakkor a skot-ir szerzetes hatdsat a szak-
tudomany néhanyfontos ponton kimutatta®a 15. szdzaditeoldgiai platonizmus alapvetd
kérdéseiben.®

A Lét és a létezd kétféle fogalmét, a kdzottik 1évd szakadékot (,Dieu ne s'est rien
ajouté parla création du monde, il ne se retirerait rien par son annéantissement”)* Szent
Tamés az omne agens agit sibi simileelv, illetve az Isten és ember kozotti analogia (@ana-
logon) alkalmazésaval hidalta at. A platonikusok ennél kdzelebb hoztdka kettdt. Ahatarok
nélkdli, de nem végtelen, téle elvalasztott, de nem elszeparalt univerzum létrehozasaval
Isten dnmaga teremtését folytatta. Ficino a viszonyt ugyanannak a hdrom igének kétféle
maodjaval fejezte ki. Istenre az aktiv formdk, a teremtettre a passzivak vonatkoznak: meg-
tolti a vildagot, anélkil, hogy az megtoltené &t (impleo, non impleor), beléhatol, anélkul,
hogy azbeléhatolna (penetro, non penetror), magaba zérja, anélkil, hogy az magaba zdr-
na (contineo, non contineor).Isten arcanak sugarat, az egyetemes szépséget beleoltotta
(hierarchikus rendben) az angyalokba, a lélekbe (@animus, animo) és a vilag anyagaba is,
azirdnta vald vagyakozas a szerelem. A fény &ltal kozvetitett szépség testetlen az elébbi
kettében. A testtel egyesult harmadikban halvéanyan vildgit. Itt a szépség nem a testben,
hanem az 6t szemléld értelemben van. A kilonbozé szinteken feltlind képek (pitture)
mas-mds elnevezést kaptak:azangyalokban esemplari(példak, mintak), idedk alelkekben

27" Dante, Paradliso, 10.115,28,130,137.Danténél azangyalrendek, Beatricéhez hasonldan, felfelé néz-

nek, az alattuk lévéket uraljdk és vonzzak, mint Isten vonzza éket. ,tutti tirati sono e tuttitirano” (Dante, Fa-

radiso, 28.129. és Dante, Paradliso, 5.5-6.)

%8 Lasd,Scoto Eritigena Giovanni,"in £nciclopedia Dantesca hozzaférés: 2022.08.29, https/ Awww.trec

cani.it/enciclopedia/giovanni-scoto-eriugena.

9 Jean Scot Erigéne, De /a division dle la Nature: Periphyseon, 2 kbt. (Paris, Epiméthée PUF, 1995), 182.

La nature créée in créatricerészioen: ,Mais sil'effet n'est rien d'autre que sa cause qui se crée en lui, nous pou-
vons donc en déduire que dieu se crée en tant que Cause dans ses effets.” 687C. Deus omnia in omnibus,
1Kor. 15, 28. Isten legyen minden mindenben. Néhdny fontos idézet: ,omnia quae facta sunt in Deo, Deus
sunt’;,omnisvisibilis et invisibilis creatura theophania, id est divina apparitio, potest appellari”. Isten Gnmagat
alkotja meg minden teremtményben. ,Deus in creatura mirabili et ineffabili modo creatur, seipsum mani-
festans..” (Jeffrey B.Russel, //Diavolo nel Medioevo[Bari:Laterza, 1999],81-9;272-73. James Bryson, Medieval
Optimism and a Sober Renaissance: A Comparison of the Anthropologies of John Scottus Eriugena and
Marsilio Ficino,"” A Journal of Medlieval and Renaissance Studlies40 (2009): 63-98)

30 Etienne Gilson, L esprit de la philosohie médiéval (Paris: Vrin, 1969), 97, hozzaférés: 2022.08,29,
https://books.google.hu/books?id=P-IYAAAAIAAJ&printsec=frontcover&redir_esc=y#v=
onepage&q&f=false.
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ragioni(értelem, okok), notizie’ (ismeret, tuddsitas), végul a vildg anyagaban immagin/
(képek) és formdk, amelyek a nap fénye révén valnak lathatova. Ezeket az isteni hatalom
és kegyelem, mint a gyermekekbe, a teremtett vildg részeibe oltotta (infonde). ,tutto
quest ordine del Mondo che si vede, si piglia dagli occhi: non in quel modo che egli &
nella materia de'corpi: main quel modo che eglie nellaluce la quale & negli occhiinfusa”
gy hétavildagnakerendjét nem Ugy latjuk, ahogy a testek anyagaban van, hanem ahogy
a szembe hatolo fényben l&thato.”?

A szorosan analdg makro- és mikrokozmosz, dllandd dinamizmus folyamatos korfor-
qgas, circulus spiritualis.Legfelsébb része a kifejezhetetlen £gység,a Essere Supremo, alatta
a téle elhatdrolt, &t folyamatosan szemléld, szeretd és ebbdl energidt nyerd Mens cos-
mica.Lejjebb,az Anima cosmica,a dinamikus okok szférdja. Majd az ereszkedést folytatva
atranszlundrisbolaszublunarisba,a 7Természetszférajdbajutunk. Alegalsd nem giudeccs,
nem a jégbe fagyott Lucifer és birodalma, hanem a képek és forma nélkuli Materia, az
anyag, a nulla mivolt,a semmi, az élet nélkiliség, a passziv rezisztencia, ahol a Aivds siiket
fulekre taldl. A homo microcosmos (parhuzamos a macréval) [élek és test egylttese, a
Legfébb létezéhoz legkdzelebb az anima prima helyezkedik el, amelynek két része a
Mensés a Ratio. Az el6bbi az intellectus divinus parja, az utdbbi kizérolag emberi képes-
ség, ,anima razionale che partecipa della mente divina e che usa il corpo”, ,centro dell'U-
niverso’, legame che connette Dio e il mondo.”

AzIsten-arc latdsanak és megjelenitésének a szandéka; a vildg hieratikus és hierarchi-
kus felépitése (ha masként is), a fény teremtd, 6sszekapcsold ereje és szimbolizmusa, sét
az alkotd dntudata Dantéhoz viszonyitva nem volt Uj eszme a 15. szdzadban. A pokol
Danténdl nagyon kozel van, az ide jutds redlis veszély. ,Kuldottei” kdmyezetink részét
képezik. A harom foldi bestia a mU elején, a csuszd-maszo allatok, a mérgezd novények,
az alvildgi szormyek a gonosz dltal részben birtokba vett természet alkotoelemei, ame-
lyekkel szemben gyanakvassal kell éIntink, dvnunk kell téluk magunkat, ha nem akarunk
Orok szenvedésre jutni. A binos emberekkel teli torténelem rossz irdnyt vett, ezért kell a
koltdnekemberfeletti téritd tevékenységre véllalkoznia. Az Egyhdz szekerétaz eretnekség
és a papak korruptsaga alaposan megtépazta.

A Medici-kér Uj teoretikusai és mivészei eqy dologban bizonyosan kilonbdztek eld-
deiktdl, még Dantétdl is. A pokol és az 6rddg visszaszoritdsa dtmenetileg megszintette
tudatukban a manicheista szemléletet. Ok teljes, naiv bizalommal fordultak a természeti

31 Raffaello a Stanza della Segnaturaban finom killdnbéget tesz ,divinarum rerum notitia, causarum

cognitio” és ,numine afflatur’ mint a koztes szféra” részei kdzott.

32 Ficino, Sopra lo amore 69. OrazioneV, cap. 4.
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vildg szépségeihez, amelyet 6k és Platon megfosztottak az aktiv gonosztél. Erkolcsfilozo-
fidjuk lényegi gondolatavolt, hogy virtussal és giustdval azember dltal jobbithatd a tarsa-
dalom. A keresztény teoldgia és valldsos érzés Uj lenduletet kaphat a kilonféle apokrif,
vagy a kereszténységgel semmilyen &sszefliggésben nem |évd hitekkel vald szellemi
egyuttmikodeésbdl.

Ebben az optimista idészakban szlletett a David-akt (1501-1504). A mU{ az 65ztdnds
allati er¢ folé emelkedd szellem diadala. A gy&zelem a tér helyes felmérésének, a cselek-
vés célirdnyos pontossagdnak és hatasossaganak volt kdszonhetd (De Monarchia2,9,11
kizarolag Isten kdzbeavatkozdsénak tulajdonitja a sikert). A Pieta (San Pietro, 1499) és a
Berndt-ima elsé sora (majd folytatdsa) természeti paradoxon. Az U6 anya, ldbaindl a Gol-
gota kovei, dlébe vette halott fidt. Két gyonyord fiatal, az anya még fiatalabbnak tdnik,
mint a gyermeke. Berndt imajaban a teologiai magyarazat: fiad lanya” (figla ael tuo
figho)” éppolyan természeti képtelenség, mint a vergine Madre és az utolsé ének elsd
terzindinak tobbi paradoxonja. A vildagba aldmerUlé égi szandék megvaltoztatta a termé-
szeti torvényeket. A kettd csak a foldi gondolkodds szerint antagonizmus, amely nem
veszitekintetbe, hogy a Fit éppugy teremtd, mint az Atya. A Mdria alakon jol1athato fiatal
életkornaka Szentharomsag tanan kivil mas oka is lehetett. A szobrdsz nem Jézus haldla
idejének Maridjat faragta mdrvanyba, hanem a megfoganas pillanatdét. Azt az dromteli
eseményt, amikor Isten emberi testbe koltozott. Maria arckifejezése nyugodt, majdnem
csukott szeme, tekintete inkdbb elgondolkodd, semmint kétségbeesett vagy gyotrédo.
Méaria felsétestén keresztbe huzott panton olvashatd muivészjegy szerint MICHEL-
AINJGELVS BONAROTVS FLORENTIINVS] FACIEBAT (ez a szobrdsz egyetlen aldirt mUve).

Isten a Sinai hegyen példdt mutatott Mdzesnek (exemplar), ami szerint el kellett ké-
szftenie a taberndkulumot®. A feltarulkozo tulvildggal Dante is kapott ilyen ,mintat.” A
szobrész, ha megtaldlta a megfeleld marvanytombot és megldtta benne azt, amit kere-
sett, elméje intuiciojat kdvetve azanyag és szellem egylUttmukodésével képes [étrehozni
az égi szépséget ezen a vildgon. A tokéletes marvanyban benne rejlé iaedt per forza di
levare (az elvétel erejével), a folosleg eltdvolitdsdval ki kell szabaditani az anyag bortoné-
bdl. Errél szol legismertebb, nemcsak az erkdlccsel 6sszefliggd alkotds-lélektani kérdé-
seket, hanem technikai eljdrasokat is feltard 151-dik szonettje (1538-41/44):

Non ha l'ottimo artista alcun concetto
c'un marmo solo in sé non circonscriva

B Dante ParadisoXXXIll, 1-39.
¥ Kiv. 25,39,
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col suo superchio, e solo a quello arriva
la man che ubbidisce all'intelletto.

Az idea benne rejlik a természetben. A mivész feladata nem a transzcendens formdkra
valo tekintés, hanem a kornyezetében megtaldini az égi szépséget, evidenssé tenniide
érkezését. Amuvész barmely concettda, az Istenre vonatkozd is, benne van a kében, te-
hetségén mulik, képes-e életet adni neki. Nem Amor vagy a holgy (donna leggiadra,
altera e dliva, Vittoria Colonna) a hibas, ha mivészete nem taldl rd a vagyott célra, ha a
keze nem engedelmeskedik elméjének (intelletto). A cimzett egyszerre hord szivében
haldltésirgalmat (Pieta): kevés tehetsége miatt (bassoingegno)amivész csak azeldbbit
tudja kihoznibeléle. De hivaskéntbenne van a masikis, a ritorno reménye. A kibontashoz
arrais szkség van, hogy a marvanytomb felejjen a hivasra, a benne rejlé tarsa legyen az
alkoténak, ¢'is ki akarjon szabadulni.”

Michelangelo késdbb tébbszor visszatért a Pieta-témdhoz. de mar nem az indulds
derUjével,vagy a szépség megérkezésének dromeével, hanem kétségekkel,a masodikha-
3ltol valo félelemmel egyltt. Az elsd, a testtd| vald eloldddds, a visszatérés gondolata
még orom forrdsaislehet. Amasodik alélek elveszése, azigazi megsemmisilés. A Vittoria
Colonnénak készitett Pieta-rajzon a felirds eqy Dante-sor (Non visipensa quanto sangue
costa, Nemn gondoljak meg, mennyi vérrel dazva).* A Dante-sort idézé rajz Pieta-motivu-
mat Michelangelotovébbfolytattaazon azéletnagysdgunal nagyobb méret(i szoborcso-
porton, amelyet a sajat sirja folott 4llo oltdrra szeretett volna felhelyezni. 1547 és 1555
kozott szinte mindennap dolgozott rajta Francesco Bandini romai villdjdban. Mind Con-
divi, mind Giorgio Vasari Michelangelo-életrajzédban tobbszor visszatért az egy tombbd
faragott szoborcsoport torténetére. A halott Krisztust a fajdalomtol lesujtott Maria nehe-
zen tudja tartani, mogottik Nikodémusz (Arimateai Jozsef?), mellettik Maria Magdolna:
,a mester faradsdgos munkdt végzett, és igazan isteni szobrot alkotott — opera faticosa,
rara in un sasso e veramente divina; e questa, come si dira di sotto, restd imperfetta et
ebbe molte disgrazie; ancora ch'egli avessi avuto animo che la dovessi servire per la se-
polturadiluia’ pie di quello altare dove e’ pensava di porla.*® Az anyag ,tisztatalansaga”
okozta problémdval azonban nem tudott sikeresen megbirkozni:a tulkemény marvany-
ban sok kvarcot taldlt, a vésé gyakran szikrat vetett. (Nem olyan volt, amilyenbe az isteni

3 Dante, Paradiso, 29.91.

% Giorgo Vasari, ,Vita di Michelagnolo,” Le vite de’pit eccellenti architett; pittori et scultori jtalian

aa Cimabue insino a’tempi nostri(1568), 25; Giorgo Vasari, A legkivalobb festok, szobrdszok és Epitészek
élete ford. Zsédmboki Zoltdn (Budapest: Magyar Helikon, 1978), 601.
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szobrdsz a tehercipelés és a g&qg jeleneteit faragta a Purgatorium tizedik énekében.)
Michelangelo a Dante altal jelzett problémadt a legkdzvetlenebbdl, /n vivo érezte:

lgaz, hogy mint a Forma nem felel meg
a mdvész magas célzatdnak olykor;
mert az Anyag stket s nem arra termett*’

Amvésztfrusztrald anyag gondolata még Dante politikaelméletitraktatusabanis helyet
kapott. ,Es mintamikor, ha a mivész tokéletes s az eszkdz a lehetd legjobb, s mégis hiba
mutatkozik a mlvészet forméajaban, ez csakis azanyagnak tudhaté be, ugyanugy, mivel-
hogy Isten a legnagyobb tokéletességet birtokolja, eszkdze pedig, az ég, amint az réla
sz0l6 filozdfiai elmélkedéseinkbdl is nyilvanvald, tokéletességében semnmi hidnyt nem
szenved,tehdt,amihibaazalacsonyabb rendi dolgokban mutatkozik, az azalsobbrend(
anyag hibdja, s kivul &ll az Isten és az ég szandékan.”®

A szobrdsz ,megdihodott a mdrvanytdmbre, ugyanis sok bosszUsdgot okoztak neki
a kében levé erek’, végul aztdn béketlirésébdl kifogyva dsszetorte a marvanyt. Segédje
konyorgésére nem zUzta porrd a mlvet, hanem engedte neki (és Bandininek), hogy el-
vigyék. ,Buonarroti olyan magas mUvészi igényeket tdmasztott dnmagaval szemben,
hogy ha..alegkisebb hibat taldlta rajta, mdris otthagyta, s egy mdsik marvanytombot vett
munkaba. Perd quel marmo oltre ad essere duro, aveva molti smerigli; cosi che, ai colpi
dello scalpello, ..., quel marmo schizzava fuoco; poi vi scoperse ancora un pelo che gli
dava noia. Ai quali mancamenti si aggiunse che un giorno gli venne fatto, nella furia del
lavoro, di levare troppo marmo, in modo che riceve danno un gomito della Madre; il che
gli dette tanta passione, che per la stizza prese il mazzolo e ruppe addirittura tutto il mar-
mo; sebbene dicesse che gii era questo lavoro venuto in uggia per la importunita di

¥ Vero & che, come forma non s'accorda / molte fiate a lintenzion de |'arte, / perch’a risponder la

materia & sorda." (Dante, Paradliso,1,127-29. Az eredeti befejezddik azzal, hogy azanyag stiket, nincs ,nem

arra termett”)

% E come, dato un artefice perfetto e uno strumento costruito nel modo migliore, un difetto che

siriscontri nella struttura dell'opera va imputato solo alla materia; allo stesso modo, siccome Dio tocca
il termine ultimo della perfezione e il suo strumento, cioe il cielo, non ammette scadimenti della perfe-
zione richiesta, come cidimostrano le nostre speculazioniintorno al cielo, ne viene che ogniimperfezio-
ne, chessia nel mondo sottostante, e imperfezione sul pianodella sostanza materiale e control'intenzione
di Dio creatore e del cielo, e tutto quello che di bene & nel mondo sottostante al cielo, non potendo
venire dalla materia direttamente, la quale esiste solo come potenza, deriva in primo luogo da Dioartefice
einviasubordinatadal cielo, che e strumentodell'arte divina, chiamata comunemente »natura«.” (Dante,
De Monarchia, |l.2.3.)
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Urbino suo servitore, che non cessava mai di sollecitarlo a finirlo. E reca pit maravigliache
egli venisse a quel mal punto di romperlo.*®

A Geneziselején Isten szavaval teremtett, a bibliai szOveg a teremtés minden napja
elétt ismétli a dixitigét. (A hetedik dixit a fold ember ltali birtokba vételét rendeli el.)
Michelangelo vatikéni freskoin Isten nem beszéddel, hanem mozgdssal és rdamutatdssal
hozza létre a vildgmindenséget. A Sixtus-kdpolna mennyezetfreskojan, Jonds elragadta-
tott tekintete eldtt, Isten hatszor jelenik meg a boltiv féfal feloli 6t kazettajaban. A vildgos-
sag ésasotétség szétvalasztdsaateremtéselsé napjatillusztrdlja. Amasodikban, nagyobb
térrészen,a Hold és a Nap teremtésekor kétszer tlinik fel: egyszer a ndvények felett a kép
mélységefelé, mintegy befelé Uszva, mdsodszor, jobboldalon, szembdlaNapra ésa Hold-
ramutatva. Ateremtéssel felkel® nap szine narancsséarga; a végitéletkor, az oltar mogotti
fuggdleges falon, a So/ invictus mdgott [dthatd Nap viszont citromsarga. A harmadik,
ismét kisebb kazettédban az Ur szétvélasztja a vizet és afoldet. Az els® harom fresko, a csak
jelzésszerlen dbrazolt ndvényeken kivil, nagy hangsullyal, azinorganikus természet [étre-
hozéasat mutatja be. Az Ur széles mozdulatokkal, karmesterként vezénylia dolgok létrejot-
tének folyamatdt. Mint azinduldsnal a lelke (Spiritus Dei) a vizek felett, Ugy itt testbe 6It6-
zott alakja lebeg az alatta, kortlotte és dltala megsziletd teremtmények tarsasagdban.
EgyUtt mozog veltk. A lathatd Isten, mint egy légi akrobata vagy az Urbe kilépd, kidol-
gozottizomzatu asztronauta, az a hatbdl hdrom alkalommal mindkét karjat szélesre tarva
szinte repdes. Nincs meg benne sem a mozdulatlansdg (non mutor), sem a teremtett
vildgtol valo tavolsdgtartas (@ixit) gesztusa. A statikus, mint multban lezarult teremtés
gondolatdt Michelangelo a voltan az éppen Iétrejovés eseményéveé, in statu nascendl
dllapottd valtoztatja, dinamizdlja. (Ebbdl a teremtésbdl az dllatok is kimaradnak.)

Az organikus létezdket, a férfiként és ndként testet O1t6, tudattal rendelkezd ember
képviseli. Isten 6todik és hatodik megjelenésekor Sket teremti meg. Adam esetében (té-
gabb térben) nagyon célirdnyos a mozgdsa nem annyira feltlrél (mint varnank) érkezik,
hanem inkdbb oldalrdl. Az 8sapa még dntudatlan teste a kdzeli taldlkozas pillanatdban
létet kap, méghozzd részben olyat, amilyen Istené is. Ezaltal valik képessé a teremtés foly-
tatasdra éskiteljesitésére. Személyes mozzanatként a horizonton Michelangelo szilévaro-
séanak kdmyéke, a capresei dombok tlinnek fel. EISttik a foldon fekveé Addmnak Isten a
levegébdl, mutatduijja titkos erejével, érintés nélkil, anyagtalanul, adja &t a létezést. Az Ur
jobb keze ujjdval kdzelit Adam ermnyedt (még passziv), aldtdmasztasra szoruld bal karja és
keze mutatéujja felé. lzmos teste, szakall nélkili arca az Uj Adaméival azonosak. Adam er-
nyedt karjabol Krisztusé lett, aki karjai mozdulata ldthatatlan erejével az egész kozmoszt
és a teljes emberiséget mozgatja.

39 Vasari, Vita di Michelagnolo,” 33-4; Vasari, 4 legkivadlobb festdk 616.
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Egyes elképzelések szerint a tizenegy angyaltol korlvett Ur aldszallasanak michelan-
geloi dbrdzoldsa pontosan kéveti az agy keresztmetszetének struktirdjat.™® Ha igy van, a
fentebb idézet purgatdriumi sorok! illusztracidjat latjuk. Eva teremtésekor Isten foldon
all. Jobb keze érintés nélkul is felfelé huzé erejével segitiaz sanya autonom létre kelését
a félig fekvd Adam melldl.

Az erésen hangsulyozott mozgds nyilvanvaldan eltér az ortodox ikonografidtol, még
Raffaellonak a kozeli Segnatura-teremben festett, éppen teoldgiai vitdt megjelenitd Dis-
puta(divinarum rerum notitia)merev tartasu Atya alakjatol is. A magyardzat tobbféle le-
het. Témank szempontjdbdl legelfogadhatobbnak az tlinik, ha feltételezzik: Michelan-
gelo platonikus mesterei hatasdra olyan Istent vitt szinre, aki ugyan 6roktdl fogva van, de
akinek a Iéte nem fejezédik be a vildg és ember teremtésével, sét bennik valik teljessé.
Mozog, mert a teremtéssel & is omniformis \étet nyer.” Eva Adam melldl (nem beldle)
valé felemelésekor az Ur a foldon all, mélyen az 8sanya szemébe néz, akit Isten jobbja hiiz
fol- és maga felé, hozza nem érve, titkos hatalméval. Mind Addm, mind Eva teremtése
nemcsak a kézmozdulat, hanem legaldbb annyira a tekintet, a 13tas, a fény hidat képezd
erejével torténik. A bioldgiai kdrnyezet itt is sematikus: mindossze egy kiszaradt, elvagott
fatorzs, beldle egy szintén széraz 4g nétt ki oldaltra. Az elébbi Addm az utébbi Eva alak-
javal parhuzamos. (A blinbeesés fdja viszont zold.)

Az Atya mozdulata a Fiuét vetiti eldre (az itélkezd Krisztus maga elé tekint, néla sen-
kivel sincs szemkontaktus). Az utolso itéletet hozd, gladidtor-erejld Héliosz Pantokrator
folfelé mutatd jobbja és lefelé sujto balja korl ugy forognak a lelkek, mint nap kortl a
bolygok. (Igy tdnt fel Dante Paradicsomaban is.) Lathatatlan mozgatd erd hatja 4t az
univerzumot.* Krisztus arcadnak dbrazoldsakor Michelangelo a pogany napisten, Belve-
derei Apolléon dkori szobron 1évé vonasait tekintette mintdnak, szakall és ruha nélkil db-
rdzolta, hiszen ezt a Napot semmi sem homalyosithatja el.

40" Fank Lynn Meshberger, ,An Interpretation of Michelangelo’s Creation of Adam Based on Neuro-
anatomy,” Journal of American Medical Association 264, no. 14 (1990): 1837-41..

41 Dante, Purgatorio, 25.67-75.

42 Az Urolso itélet elkésziilte utdn kozvetlendl festett masolatokon Krisztus folétt, az ikonogréfiai

hagyomanytkovetve,amikozépsétengelyében ldthatd Isten mozdulataavizek és afold elvélasztasakor
a mennyezetfreskdn lathatdt utdnozza, alatta a galamb, még lejjebb Krisztus (Marcello Venusti, 1549,
Museo di Capodimonte, Napoli). Egy masik mésolaton (Giulio Clovio [?], 16. sz. els6 fele, Casa Buonarroti,
Firenze) az Atya a Fiihoz hasonldan lefelé és felfelé mutat.



