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FELVETELIZOK, SZAMOK, KOVETKEZTETESEK
JIATE BTK felvételi vizsgdk T4./

Koztudott, hogy az egyetemi felvételi vizsgdkon év-
r6l-évre a kozépiskolds ifjusdgunk szine-java kiizd azért,
hogy tanulményait egyetemen folytathassa. Egy ilyen "de-
monstrdcié" mindig lehetéséget nyujt vizsgdldddsra, szdm-
vetésre, bizonyos kivetkeztetések levondsdra. Nemegyszer
az is egyéni, hogy a rendelkezésre 4114 anyag megismeré-
se utdn ki milyen kovetkeztetések levondsdra hajlamos.
Teljes statisztikdt objektiv okok miatt mi nem k&zolhe-
tiink, igy a tovdbbiakban csupdn néhdny érdekesebb adat-
ra hivndnk fel a figyelmet. Az eddig elmondottakbdl ko-
vetkezik, hogy ez a cikk csupdn a "hozzdszdlds" igényével
késziilt, és azzal az igénnyel, hogy néhdny, nagyon kirivé
problémdt vessen f&l.

Arrél folmérést késziteni, hogy ki milyen meggondo-
.148bd1l jon egyetemre lehetséges ugyan, de a pdlydzdktdl
beszerzett adatok természetszeriien tobb mint "kozmetikd-
zottak". Tisztelet a kivételnek, de a folvételizdk tul-
riyomé része egy ilyen kérdésre gltaldban a tandri pdlya
dltala elképzelt gyonybriiségeinek ecsetelésébe kezd, gon-
dolvén, hogy ez a szoveg "pontot ér" a felvételi bizott-
sdg szemében. Arrdl persze igen kevesen beszélnek, hogy
azért rugaszkodnak neki enhek a vizsgdnak, mert diploméds
sziileik elképzelhetetlennek tartjdk azt, hogy gyermekiik ne
kiizdje végig az egyetem 6t évét, és ne rendelkezzen vala-
milyen diplomdval. Ne gondolja senki, hogy ez tulzds: ma-
gam is beszélgettem olyanokkal, akik az emlitett ok miatt
teljes energia-befektetéssel, de hatdrozottan akaratuk el-
lenére kiiszkodtek a felvételi tesztekkel - kisebb nagyobb
sikerrel, illetve sikertelenséggel. A tdrsasdg egy mdsik
része tulajdonképpen nem is tudja még, hogy mit akar,
- ami még nem feltétleniil baj -; de sokan csupdn ugy don-
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tik el magukban a jelentkezést, hogy dtnézik gimndziumi
bizonyitvdnyaikat, osztanak-szoroznak, és megdllapitjdk,
hogy "X-Y" szakra fognak jelentkezni,-mert ebbdl visznek
legtébb pontot ... /Arra még ki fogunk térni, hogy a ho-
zott pontok nem egy.esetben mennyit érnek.../ Azt is ke-
vesen mondjdk ki, amit egy folvételizd leanyzd kozolt:
"az 6t év alatt majdcsak férjhez megyek valahogy..."

A jelentkez8k szdma alapjdn azonban az kétségtelen, hogy
"gikk" lett Bolcsész Karra jdrni, még ha az indokok igen
vdltozatosak is. Még az esetben is, ha a pdlydzd eldre
tudja azt, hogy a végzds hallgatdk jelentds része hosszu
ideig csak "béka-perspektivdbol" nézheti mindazt, amit
"erkolcsi és anyagi megbecsiilés" cimszé alatt foglalnak
ossze.

Azok a pdlyazdk, akik ilyen el8zmények utdn sikeres fol-
vételi vizsgdt tesznek, nyilvdn gltaldban kdnnyebb hely-
zetbe keriilnek, mint azok, akik szereplése nem iiti meg a
kivdnt szintet, hiszen tovdbbra sem tudja jelentds résziik,
“hogy mihez ‘is kezdjen a késébbiekben. Eddig azonban csak
negativ példdk keriiltek elS, és nagyon torz lenne a kép,
ha csupdn ezeket vennénk figyelembe. Anndl is inkdbb, mi-
vel - a felvételi vizsgdk tapasztalatai alapjdn - kiemel-
kedé tehetségek is érkeznek ide, akik messze meghaladjdk
intelligencidjuk, képzettsigiik, tdjékozottsdguk alapjdn
még azt az dtlagszintet is, mely a bekeriiléshez sziiksé-
ges. Es itt nem, vagy nem csak arra a néﬁény huszpontos
pdlydzéra gondolunk, akik a pontszdmban kifejezhetd maxi-
mumot nyujtottik, hanem azokra, akik a maximilis pontszg-
mot megkozelitve az egyik targyukbdl jé, a mdsikbdl pe-
dig egészen kiemelkedS eredményt produkdltak. Szerencsé-
re ilyenek szép szamban akadnak. Ugyanakkor azzal a szem-
lélettel vigydznunk kell, hogy az egyik szak kiemelkedd
ismerete elegend§ a folvételhez: volt olyan, aki az idén
OKTV. harmadik helyezett volt, de a mdsik megpdlydzott
szakjdhoz botranyosan keveset tudott, és igy a nem java-
soltak ktzé keriilt... Mindezeken kiviil nem "csak" tehet-
ségek vannak, hanem - ha szabad ezzel a széval élni - Gs-
tehetségek is. Aligha lehet megtagadni tiszteletiinket az
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olyan pdly&z6tél, aki minden 1épését kiizdve tette meg az
egyetem felé: az dltalédnos iskola elvégzése 4ta dolgo-
zott, szakmdt tanult - méghozzd a "filoszmunkatdél" meg-
lehetdsen tdvol 4116 szakmdt, /olajbdnydsz/ -, utdna es-
ti tagozaton elvégezte a gimndziumot, majd letoltctte a
teljes katonaidejét, és végiil azzal a tuddsanyagdval, a-
mit az emlitett kbriilmények kbzdtt szerzett nekirugasz-
kodott az egyetemi ftlvételinek, méghozzd nem is akdrmi-
lyen szakon /magyar-latin!/. Es mivel a folvételi vizs-
gdn nem csak a "szerzett" pontszdm szdmit - ami egészen
magas lenne - az utja'tovébbra is meglehetdisen "gtron-
gyos". /Nem érthetiink egyet a "kiskapu-elmélettel", de
ha létezik, akkor az ilyenek szdmdra kellene fonntarta-
ni.../! Ha valaki megérdemli, hogy az dllam egyetemista-
ként igen jelent8s Gsszeget dldozzon rd, akkor & azok
kozé tartozik. Még akkor is, ha az egészen kiemelked§
szdbeli‘vizsgéval mdr nem lehet behozni az irdsbeli vizs-
ga - az elézmények alapjdn teljesen érthetd - kisikldsa-
it.

Koréntsem szembedllitdsként, hanem inkdbb ezzel pir-
huzamosan -emliteném azt a tényt, hogy a nyelvszakra je-
-lentkezett pdlyazdk kozott nagyon kevés olyan ember volt,
aki még nem tudta az emlitett nyelvszaknak megfelellen
nyelvteriileten elmélyiteni tuddsdt. Kiilonosen érvényes ez
azokra, akik megfeleltek a felvételi vizsgdkon. Félreér-
tés ne essék: én ezt nagyon Orvendetes ténynek tartom.
Azt viszont el kell ismerniink, hogy az eldbbiekben emli-
tett pdlydzdval legaldbbis nem azonos "sulycsoportban" |
kilzdenek. /Természetesen itt el kell vonatkoztatni a la-
tin szak tényétdl.../.

Rdaddsul elgondolkodtatdonak kell tartanunk azt, hogy a
kiildnbsz8 forrdsokbdl fakads informicidészerzésnek még a
tiz évvel ezelltti iddszakhoz képest is alaposan megnéve-
kedett lehetéségeivel kordnt sincs ardnyban az a tuddsa-
nyag, amellyel a folvételre pdlydzdk egy része - és saj-
noe a nagyobbik része - rendelkezik. Jédtsszdhk el a to-
vabbiakban a rendelkezésiinkre 4116 adatokkal. El61jdrd-
ban meg kell emliteniink, hogy az aldbbiakban felhaszndlt
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adatok csak a Szegeden felveételizett gdrddra vonatkoz-
nak, és nem tartoznak bele azok a pdlydzdk, akiket méds
intézménybdl irfnyitottak ide. A JATE BTK felvételi ke-
retszdma az 1975/75-6s tanévre 115 f6 volt, melybdl le-
vonandd a 44 eléfelvett hallgats. A maradék 71 hélyre
479-en jelentkeztek: megktzelitSleg tehdt minden "hat és
feledik" pdlysazét vettek fol. Legtobben magyar-torténe-
lem szakra jelentkeztek - tobb mint félszdzan-, de meg-
ktzeliti ezt a mennyiséget a német-orosz szak is. Ezek-
nél a tuljelentkezés tobb mint hétszeres. Dobbenetes vi-
szont az, hogy a JATE hidba folvételiztette a.latin-
olasz, 1atin—aﬁgol, francia-olasz, német-olasz, magyar-
olasz, francia-angol és német-francia szakra pdlydzdkat,
hiszen ezek folvételére keretet nem kapott, ilyenformdn
tehdt a folvételizd8k csak egy jelentdsebb "agytorndn"
vettek részt folviteli vizsga cimén. Igy a folvételi
csucsbizottsdg nem egy esetben - mas szakon ig - visgony-
lag magas pontszdmmal rendelkezl pdlydzdk elutasitdssra
kényszeriilt.

Egyik felvételi tdrgybol 142 db elégtelen dolgozat
sziiletett, amelybdl 23-an mdsik tdrgyukat is elégtelenre
irtdk meg, tehdt ez utébbiak mir nem is szébelizhettek.
Az elébbi szam igen nagynak tiinik: a meg nem jelentek le-
szamitdsdval a pdlydzdk 31 %-a! Ezeknél - nagy tobbségiik-
ben vagy a pdlyavédlasztdssal, vagy az onértékeléssel le-
het valami hiba... Erdekes megemliteni, hogy a "két nul-
148" dolgozatokat irdk jelentds része is 10 ponttal in-
dult... Onkénteleniil vet8aik fel a kérdés, hogy vajon mi-
re osztogatjdk a-jeleseket egyes gimndziumokban? Ha csak
a tananyagcstkkentés dltal eldirt torzsanyagra, az nagyon
kevésnek tlinik... A tragikus az egészben az, hogy ezeknek
a gyerekeknek jelentkezése lélektanilag indokolt, hiszen
szamszeriien is aldtdmasztottnak tiinik... De példdul ki
tdmaszthatta ald - akdr csak lélektanilag is - annak a
holgynek a pdlydzati kedvét, aki 1 /azaz egy/ db. hozott
ponttal és ehhez 1116 hanyag elegancidval vdgott neki a
folvételinek, és a végén megelégedetten tavozhatott, hi-
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Meglepé‘az elégtelen irdsbelik megoszldsa:legtob-
ben magyarbdl és angolbdl irtak elégtelent, mig oroszbdl
a jelentkezdk szdmdhoz viszonyitva egészen minimdlis az
elégtelen dolgozatok szdma.

Ugyanez vonatkozik a térténelemre és a francidra is,
mig németbdl ismét tul sok az elégtelen doléozat. Ezzel
kapcsolatban taldn annyit kellene megjegyezniink, hogy
mind a Studium Generdlét, mind pedig az egyetemi eldké-
gzités mds csatorndit sokkal jobban ki kellene haszndl-
- ni, mint ahogy az eddig tortént. A Természettudomdnyi
Kar ilyen vonatkozdsu eredményeitél még - ugy tiinik -
nagyon messze dll a BTK. .

Ha az ember a pdlydzdk eredményeit nézi, természet-
szeriien a szakmai tuddsanyag mellett figyelembe kell
vennie a pélyéiék egyéb irdnyu tdjékozottsdgdt is. Elvi-
leg az nem lehetne kérdés, hogy a folvételizd tud-e o-
lyan dolgokat, hogy pl. ki a magyar kiiliigyminiszter, de
kérdésnek kell lennie hiszen még bekeriiltek koziil sem
mindenki tudta. Néha botrdnyos tdjékozatlansdg figyelhe-
t6 meg politikai és miivelSdéspolitikai, illetve miivésze-
ti téren. Ugy hiszem nem jelent maximalizmust, ha egy -
pdly4dzétél megkérdezik /magyar-torténelem szakos!/, hogy
mit tud Lukdcs Gyorgyrél, - pedig ki fog deriilni, hogy
a vdlasz nem egy esetben csupdn dobbent hallgatds, vagy
annak kategorikus kijelentése, hogy ezt a nevet még so-
ha nem hallotta... Az is elvarhatd lenne ﬂalén, hogy
legaldbbis a torténelem szakrs pdlydzdk ne ugy dlljanak
a térkép elétt, mintha egy szanszkrit nyelven megfejten-
dS8 keresztrejtvénnyel keriilnének szembe. Azon foliil te-
hdt, hogy a "torzsanyag-szemlélet" kissé rdnyomta a bé-
lyegét a folvételi anyagra, a pdlydzdék egy része még a-
zon a szinten is szakbarbdr. Ismeretes, hogy az idén e-
18sz6r kozépiskolai tandrok is helyet kaptak felvételi
bizottsdgokban. Mindez érzésem szerint egydltaldban nem
befolydsolta a vizsgabizottsdgok munkdjdt, hiszen &k
maguk is nem egyszer dobbenten hallgattak egy-egy "pro-
duktum" utdn. Ha most az ilyen kirivé példdk tovabbi
vizsgdlatdval foglalkoznék csak, akkor ismét torz lenne
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a megrajzolt kép. Térjiink tehdt rd arra, hogyan szere-
peltek azok a pdlydzdk, akiket ugy emlegetiink, hogy "fi-
zikai dolgozdk hdtrdnyos helyzetb8l induld gyerekei.
/Mint minden kategorizdlds, természetesen ez is torzit,
hiszen kdztudott, hogy pl. a Studium Generilé-ra Gssze-
irt gyerekek koziil aligha lehet mindenkit "ﬁétrénjos
helyzetiinek" nevezni. Hogy ki keriil ebbe a kategdridba,
az sok mindentdl fiigg./

Ezeknek a gyerekeknek a szereplése azonban minden-
képpen pozitiv. A jelentkezett 479 pdlydzo koziil 183
szémithatott ebbe a kategéridba. Koziiliik 62-en szerepel-
tek ugy, hogy a megfeleltek kiozé keriiltek, mig felvételt
37-en nyertek-a felvételi csucsbizottsdg dontése alapjdn.
Ezekhez az adatokhoz, ugy hiszem, nem sziikséges kommen-
tdr. Egy megjegyzés azonban még ide kivdnkozik: az ti.,
hogy a felvételi bizottsdgokban dolgozd hallgatéi megbi-
zottak szerepe igen jelentd8s, és megalapozott részletes
javaslataiknak valdéban konkrét értéke van. .
Mindez akkor deriilt ki, amikor a csucsbizottsdgon a BTK
dllami és pértvezetése - ahol tehette - maximdlisan fi-

gyelembe vette a KISZ javaslatait.

Periférikusan bdr, de ide tartozhat a levelezd okta-
tésra pdlydzdék problémdja is. Tekintettel arra, hogy ok-
tatdspolitikdnk irdnyelvei kozott nem kis sullyal szere-
pel a felnSttoktatds kérdése, ugy érezziikk ezen a teren
még jelentés feladatai vannak karunknak, hiszen most ta-
ldn ez volt az egyik legproblémdsabb teriilet.

Befejezésiil még annyit, hogy ez az irds csupdn né-
hiny probléma felvetésre szoritkozott, és nyilvdn megol-
ddst semmilyen itt folvetett kérdésre nem adhat. S6t az
egyetem "mozgdsi teriilete" a jelzett hidnyossdgok forrd-
sait sem fedheti. Néhdny dologban - pl. Studium Generglé -
viszont van béven tennivaldja. Mindent Gsszevetve csak azt
vizsgdlhatta, hogy milyen alapokkal indul a magyar értel-
miségi gdrda egy toredéke, és arra utalhatott: Mit jelent
ma "egyetemi polgarnak" lenni?

Csernus Sandor



