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Ery nemzedék helye I.

B kétréazes irdsnak az & célje, hegy = csehszlo-
vékiai megyar iredaleombdl a lirdn keresztiil bemutassen
egy gzeletet: a *70-eg évek kiltészetét. Az ekkor meg-
jelent "Egyszer{{ é]szaka" cimll kitet késbi reflexidja
lesz ez. Az antolégle elemzésén tulmenden, hdrom leg-
merkénsabb, legmezhatdrozdébb egyéniségével /Mikola
Anikés, Kulesdr Ferenc, Téth  Ldszld/ killon is foglal=
kozorm. Igyekszem szdmbavenni tevdbbi munkdikat, késdbb meg-
jelent kdtetelket. Mindezt megeldzben azonban gziikségesnek
tartom egy, dltaldban a nemzetiségi és szlikebben a cseh-
szolvdkial megyar irodalomra vonatkezd dttekintéssel
kezdendi.

Grendel Lajos {rja: a csehszlovédkiasi magyar ireda-
lom és dltalaben a kisebbségi irodalmek legflbb kérdése:.
elszigeteltaéglik éa az egyetemesség kdzti viszony. El-
azigeteltségilk annyiban, hogy sajét, senki mdssal Gssze
nem téveszthetd, torténelmi-szocidlis viszonyaik, ire-
dalmi hegyomdnyeik &ltal kialakitott Jelrendszeriik van.
Az esetleges egyetemesség pedig annyiban, hegy rendelkez-
nek azzal a képességgel, hogy mds kultirdk normdi szerint
elbfrdlhaték, annak értékrendjébe beillesztheték. Ez azért
fontos, mert ettdl fiigg, hozzdférheti-e szdmomre egy
nemzetigégl mfl vagy sem. Addig, emfg sajét irodalmamet
tanulmidnyozom, mivel benne élek, eligazodnom még akkor
gem gond, ha nincs rdéla tételes értékrendszerem. Ez a
vigzonylagos biztonsdgem azonban -~ kiillondsen ha értékel-
nem is kell - mikoer a hatdron tdlra nézek: felborul. En
megdllapithatom egy mds kultira termékérél, hogy selejt,
de ez értelmetlen, ha az a sajdt fejlddésébsl kovetke~
zGen nem lehet Jjobb, és ha magdt nem tartja selejtnek,
hanem példdul egy folyamat kikeriilhetetlen 41lomdsdnak.



o pedig még emnek a kulturdnak a helyseto is bimonyta-

lan, he nemzetisdsrdl van smd - 1oty o cLertosdedrdd,
vesy cppengségrel "hid" gze epérdl lesdrtnak, vagy soha

le nem zdrtnak tartott vitdk folytak -, és ha rdaddsul
vz én nyelvemet is beszéli, tehdt kiiz eledesem némi elfo-
gultodgnel terhes: a kdosz teljes lesz. Bz az elsd akedd-
lya a nenzetiségi irodalommal vald forlalkozdsnalk.

A mdgik o nemzetiségi irodalon forulma moga. Azt
& terminoldégidt, melyet ma dltaldnosan elfozadottnak tarw
tanak - a csehszlovdkiai megyar irodalmat - THzsdr A -
pdd gy indokolja:
"ldg o Coehszlovédkidban 616 kifejezés kizvetve csehszlovd-
kiaisdsunkat vonja kétségbe, addig a magyerul {rdé magyar-
sdgunkat kérdéjelezi meg. Mondeniveldnk fogadatlen kereszt-
apdk szdmdre csak ennyi lehet: a neviinkrdl mi dontiinl.
Irodolmunk a mi szdhaszndlatunkban mdy Stven éve cseh-
gzlovikial magyar irodalom /esetleg szlovékiai magyer iro-
dalom/, & Irdink csehszlovdkiai magyar frdk.!
Ez teljegen igaz. Mint ahogy, he nem is minden részletében,
de iguz /vagy legaldbbls védltoztathatatlan/ az a kép is,
melyet az irodalomtbrténct a nemzetiségi irodalomrdl, azok
elfoslalt helyérdl kialikitott. Ez roviden azt tartalmaz-—
zg, hory a nemzetiségi irodalomnak fel kell ismernie azt,
hogzy sem a befogaddkhoz, sem az "anyaorszdghoz" nem tar-
tozik, vdllalnia kell a mindkét szféro dltal e€indftott
tdraadalmi-kultiurdlis oroksdéget, és ©ndlld tényezdvé fej-
16dve integrdlnia kell azt ahhoz, hogy sajdt irodelmi éle-
4t ki tudje épiteni. S8t, Bélddi Iiklds még ezt is meg~
jeryoi, hogy a nemzetiségl irodalmak magasabb fejlettadgl
szintjét jelenti, ha le tudja vetkezni az "anyeorszdghoz"
vald szoros tartozds tudatdt.

llindezek azonban csak magdre & irodalomra vonatkoznak,
és nem azok megkdzelitésére, azonkivil ettdl az elméleti
mesfosalnazdstél az irodalomkritikal gyakorlat teljesen
eltér. Kétségtelen, hogy mira mdr olyen nemzetiségi iro-
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dalmat ldtunk élni a hatdrok mentén, mely nemcsak & sajéi
életét é11, de néhdny szempontbél felill is miljis hazal
alkotdsainkat., Mig itthon vita folyik az lrodalmi - kil
t3i nyelv kimeriilése kdriil, addig 0k dolgoznak ezzel a
nyelvvel, mfy itthon egy-egy kisérletrdl szdraz itélkezda
torténik, addig, tgy tlinik, &k kevesebb birdld vitdval,

de helyzetiikhdz képeat tobbet kisérleteznek. Ezéri ala-
kulhat ki egyesekben ilyen vélemény: Domonkos Istvdn a
Korményeltdrésben-nel megf{rte a felazabadulds utdni leg-
nagyobdb magyar verset. Hogyan? Most magyar, vagy Jjugoszlé-
vial magyar? Es ha nem az irodalomrél, hanem sajdt maguk-
16l kérdezném a hatdron tiliakat ezek alapidn vajon mit vi-
lagzolndnek? Magyarok 8k, vagy inkdbb csehszlovékiel, ju-
goazldvial, rominial megyarok?

Mindenesetre a nem. etiségek helyzetére vonatkozd program
utdn gem lettem biztosabb a dolgomban, killondsen, ha a
nyelvnek o nemzetiségli életben betdltdtt szereére gondolok.
Arra, hogy mentavdr, hogy véddbdstya, és az ebbdl levon~
hatdé kovetkeztetéore, mely szerint a nemzetiségi iroda-
lom sokkel inkdbb politikei kérdds mint nemzeti /filgget~
leniil attél, hogy ez jé1 van-e igy, vagy sem/.

Itt, kitérésképpen kell szdlnom arrdl a vitdrdl,
amelyben a csehszlovdkial magyar irodalom majdt maga tett
kligsérletet arra, hogy meghatdrozza “nntn helyét. A vita
1979/80~ban, e CSEMADOK "Hét" cimii lapjdban indult. Bal-
la EKdlmén vitaindité "Van-e koltészetiink?" cimii cikkében
arra keresett vdlaszt, hogy létezik-e szuverdn 16+, egy-
péges csehszlovdkial magyar irodalom? Ballas szerint: nem.
Bz az egység csak negativumokban foghatd meg: provincializ-
musban, kritikanélkiiligégben, kisebbségl messianizmusban.
Ezek egyrészt nem irodalmi-esztétikai értékek, mdgrdani
egy szemléletl torzulds eredményei. A vita sordn ardny-
lag élesen elvilt egymdstdl a kinti irodalmi élet hdrom
nemzedéke: a kérdésfeltevést és a kérdezdt leginkdbb
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ciutasiio elst nemzedél -~ Bgri Viktor, Hden 0livér,

fon Mivegek"/, a mérodkeltebb misodik - Ponsdy Arpdd, ég
A Balle izdnt leginkdbb elnészl, néhol egyetdértd hnrmadilk
= Vorpa Imve, Grendel Lajos. Ha nen i nemneddkek szerint,
de n vitotkozdsi gtf{lusban iy v siigyelhetd némi jelleg-
setensds, a caehazlovilkial mesyar irodalon saidtos "fere
tonitisdge". Az itthon gyakeoridb, éo ottt Znlebai Zsismond,
Longsol Ldszld, Duba Gyula dltal képviselt, as cllenfél-
lel nchol kbztsséget in vdllald, partneri vitast{lus melw
Lett uoyenis igen erds o nerrismis~leninizmus "esztdti-
L jat" végandként-érviént haszndld, feliilrll vitdzd sti-
lug ig /Versa Lrzsébet/. Bgy dologhan szonban minden ellen-
fél esyetértett: Ok vonnak. A kibsponti kérdés mdsik két
snsetkevijét - hogy amit produkdlnak, oo irodelom-e? ésg
Lo 2, cklior az Ovék-e? - csak kevesen /Iclabal Zoigmond,
Uoonda Sdndor/ prdébdlta mesvdlaszolni: ssimonra eredmény-
teleniile A dOntés tehat elmoradt. Hopoy vnlumelyemt:eﬂyh{tm
seli fudothasnldnos helyzelemen, ¢éun o kivetkend mdédszert
ajduloms: nenm tudok mast, mint s nemzetisdgi irodalmat a
hasoilion vald killdnbsdégeiben megracaedni, és negkeresni
cnelmel: = ohol lehet - nemzetisépi 1létiikben 1éve gytlo-
vaty, britdkelds nélkiil.

Annak o nemzedéknek nadhiny tagjdval fogolr foglalkoz~
e

v, akilk 1970-bén jelentkostek az Soyszend 4jszake cimfl
catoldsidbon. Mindeneleldtt mesprdbdlom elhelyenmni ket
coshonlovdkial magyer irodelomban, felvazolni ant &

gnolleni kizeget, azt az utat, melynek végén megjelen

B,
#bry Soltdnnck GUrlmbei Andrds dlial médositott kor-
anrlioldoe hdrom suchnosra bontja o cgeszlovdkial magyar
ivodainot: az elad 1915-38, ¢ rdsodik 1933-47%, a h .rmadik

19045-561 nopjainkig. /4 kettdjiik kozUtti eltéréat az 1945-
45 kUootdi 1d6 mezitildme Jhlnniette. Blklkor éppugy hallga-
tott o magyarsig, mlnt 1930-45 izttt -~ ezért sorolta
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abry Soltdn o misodik ssakeszbe - esak mlg akkor a fa-
gizing volt a hallgatds oke, addig az 1945-48-ig tartd

»

id0ven, ¢ hontalensdg éveiben a gzlovdliial burzsgod naci-
onalimaus sitoltn a magyarsdg szellend Tejlédését. GOrdmbei
Andrds vicsont ezt a réozt o hormadik szakasz sajndlatos
eliondnydnes tartjs./ Bz az utolsd fdzis az Gtvenes évek
LUn n'n anintén rendelkezik egy belsd hatdrral, a henne
lezpjlott ozemléleti valtozdsok mintt. An elab két szakasut
o irvodalomtbrténet eldézoményl:int kezeli, g az elsd nemze-

.

dclet o liermadik szaksswban inditje.

Bz a kor - 1945-t6l az 50-es évek kbzepiig - a mai
coehgmlovdkial magyar irodalom szempontjdbdél is kulcs -
fontoosdei 1d6. Hindaz, emi jelenleg ezt az irodalmat te-
terlént il meg, s dilettantizmust, gondolattalansdgot,
nesterlzéliséset sziil, innen ered. Ennek a teriiletnek iro-
delni hagyominyai ez elcseatoldsig nemigen voltak. Mikor
tehdt elozakedt ez "enyaorszdgtdl", gyakorlatilag a nullé-
rél kellett indulnia, ha irodalmi életet kivdnt teremteni
magdinak. A kezdeti felbuzdulds gselejtjei utdn el is indult
ennck a biztatd szervezddése /Szent Gydrgy-~kdr, Sarld-
mozgalom, ao ﬁa Szé s Az Ut c. folyéiratok, Vozdri Dezsd,
Porbath Imre, Gyéri Dezsl jelentkezése/; ezt a folyama-
tot 19338 derékbatdrte. A hdbord alatti és a felszabadu~
lds utdni hallgatdsbdl a magyersdg olyan légkbrbe keriilt,
erely ha szabadabb is volt /1949: a CSEMADOK megalakuldsa,
az Un. "reazlovaekizdcid" visszaszor{tdsa/, az irodalomnak
nem kedvezett. Mig a magyar irodalomban ez a rdviden se-
matismusnak nevezett irodalmi magatartds intermezzdnak gmd-—
mitott és az éveszdzados hagyomdnyok iddvel maguk ald gylfr-
ték, addig a csehszlovdkiai magyar irodalomnak ez az idd
mdgodik sziiletése volt. Amikor tehdt itthon egy dtmeneti
betegsdég ellen dolgoztak az Irdk, odakint egy d41llanddan
Jelenlevi fejlédési rendellenességgel kellett megbirkdz-
niok. Az elal nemzedék tegjoi ennek a torzuldsnak voltak
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vialtontotnl /Bdbi Tibor, Oswmvald srpid /, csak ndmi hell-
gatds utdn, a 60-as dévek kbzepén jelentebtel mes 4 kite-
tet. Vellilk egylitt képvizeli az elsé neusedélk sematiznustdl
kevéubé érintett csoportjdt Rdez 0livér ds Ddvid Teréz.

Szdmunkra jelentdsebbnek ldtszik o nyoleck sordbdl
felndtt mdsodik nemzedék. Bz az a csoport, mely mir meg-—
nyert esy csutdt, normdt d1llitott és nem kiszolpgalt, a-
kik ey személyben Irnek és birdlnak is. Ok jelenthetnék
azt o pontot, amelyhez az "Egyszeml éjszaka" nemzedékét
viszonyltani lehet. Normdt d1llitottek, de hagyominyt -
melyelt épp 6k annyiszor sgzdmonkérnek e fiataloktdl - nem
teremtettek 6k sem. Tdzadr Arpdd, Zs.Nagy Lajos, Useldinyl
Tdanld ég tdrsaik elvégezték a legnegyobb feladatot, amit
aklcor elhetett: kezdték megssiintetni & felszinességet oz
irodslomban; azonban azt o hagyomanyt, pensgést, amihez
okvetleniil milt kell, még a nemzetiségi értékek felele-
venitdéadével sem tudtdk létrehozni. fgy fordulhat eld, hogy
harmadik 1étére az "Bgyswemfl éjszaka" nemzedéke az elsé,
amely minden akaddly elhdrultdval valdban irodalmi lehet-
ne.

T nemzedék és az eldzfek kdzdtt kultirdlis téren vi-
la..falat ldtunlk, Pirsadalmi-politikai téren pedig &
nagy traums: 1968. hatdrolja el t6lilk, helyezi Gket a
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