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A konzervipari termékek mindségének szabvanyszer(i értékelése ma tul-
nyomorészben az érzékszervi értékelésen nyugszik. Egyes készitményeknél ugyan
a szabvanyok Kkikdtik bizonyos anyagcsoportok, vagy anyagok mennyisegét
(pl. szarazanyagtartalom, cukor, sav, zsir sth.), részben vagy teljes mértékben
tilalmaznak egyes vegyileteket (mérgez6 fémsok, konzerval6szerek stb.), sét
vannak néhol el8irasok fizikai tulajdonsagokra is. Mindez azonban nem valtoz-
tat azon, hogy ezeken a konkrét mértékeken tul élelmiszereink min6ségét elsd-
sorban kiils6 es bels6 érzékszervi tulajdonsagaik alapjan dontjik el, st legtobb
esetben csak az utobbi, az élelmiszer élvezeti értéket jellemz0 tulajdonsagokat
vizsgaljuk. A modszer hasznalatarél és hasznalhatosagarél bevezetése idején
szoban és irdsban sok vita folyt. A tapasztalatok azt mutattak, hogy az ebetek
zdmében, kiil- és belfoldi viszonylatban egyarant, az érzékszervi értékelés al-
kalmas, megbizhato és nélkildzhetetlen értekmérének bizonyult. Ennek isme-
retében kell foglalkozni azokkal a nehézségekkel, amelyek az atadas-atvétel
sordn az érzékszervi értékelés alkalmazasa tekintetében felmertltek.

A kovetkez6kben ismertetjlik ezeket a nehézségeket és javaslatokat tesziink
a min@sités megjavitasara.

I. Az értékelés nehézségei

Mint ismeretes, az atadas-atvétel céljara a gyar dolgozoi az el6re megadott
kivanalmak és mindségi kikotések fi(%/elembe vételével az aru kiils6 megjelenése
alapjan allitjak 6ssze a megfelel6 és homogénnek itélt &rutételt. Ezt az elado és
atvev6 megbizottai egyutt megtekintik, mintat vesznek és a mintakat felbontas
utan megvizsgaljak. Ha a mintak megfeleléek, az arutételt atadjak, ill. atveszik.
El6fordul az is, hogy eg?/ nem homogen raktari tetelbdl jelolik ki az atado és
atvevlé megbizottai a kulsé megjelenes alapjan megfelel arut. A megfelelének
és homogeénnek itélt részlegh6l vesznek mintat és a felbontott minta megitélése
és elfogadasa utan kerdl sor az inhomogeén tételo6l a homogennek és elfogadott-
nak itélt rész - minta szerinti - kivalogatasara.

Az elsé panasz az, hogy az atad6 és atvevé megbizottai gyakran nem ér-
tenek egyet az aru mind Gtese tekintetében. Annak ellenére, hogy mindkét fél
ugyanezen szabvanyelGiras alapjan minG it, eltérés esetén az atado Kivétel
nélkul jobbnak, az atvevd kivétel nélkul rosszabbnak itéli a megvizsgalt mintat.

A panasztevok figyelmen kivill hagyjak azt a feltételt, hogy helyes ming-
sitést csak oly ming it6t6l lehet varni, aki a mindsitéshez szlikséges Osszes
személyi és targyi adottsdgok birtok&dban van. Nem varhatunk és nem is varunk
jo eredményt, ha olyan személy végez el peldaul cukormeghatarozast, akinek
ahhoz megfelel6 szakismerete nincsen, va%y a cukor meghatarozashoz sziikséges
(szabvanyban elGirt) eszkdzdknek nincs birtokaban. Ugyanakkor azonban fel-
tételezzilk, hogy a szabvanyos érzékszervi értékeléshez minden atadé és atvevd
alkalmas és ezek a korilmények, melyek mellett ez az értékelés véghe megy,
a szabvanyos el6irasoknak megfelelnek. Helyes-e ez a feltevés? - Az érzék-
szervi értékeléshez sziikséges szakismeretekkel altalaban minden élelmiszeripar-
ban gyakorlatot szerzett atado és atvevl rendelkezik, aki a vonatkozé szabvanyt
(MSZ 12251) attanulményozta és azok alkalmazasardl némi tapasztalatot szer-
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zett. Ezen a téren csak igen elvétve akad hianyossag. Azonban szinte altalanos
az a hiba, hogy a mindsitésnél a mindsiték a mintat szakmai elfogultsdggal szem-
1élik meg s ennek az elfogultsagnak hatasa alatt az atvevék a hibakat —kutatni,
az atadok a hibakat mell6zni vagy magyarazni igyekeznek. Ha az elfogultsag-
hoz egyéni érdek, a felel6sségtél vald6 menekiilés vagy mas személyi indoko

kapcsolodnak, ezek egyitt elérhetik a befolyasolt agnak azt a fokat, amely a
megitélést eltorzitja, vagy meghamiiitja.

A személyi és érzelmi elemeknek a mingsitésben vald érvényesiilését lehetévé
teszi az a kortlmény, hogy az érzékszervi értékelés természeténél fogva szub-
jektiv folyamat, amelyet csak a mindit6 modszer el6irasai tesznek objekti-
vebbé. Az érzékszervi elbiralas elirdsai kozil azok, amelyek - sajnos - a
gyakorlatban nem érvényesiilnek és e miatt az objektivitas csorbat szenved,
a kovetkezok:

1 A mingsitést négy személy kell végezze s a négy személy itéletének at-
laga adja a minésitési ertéket. A gyakorlatban azonban a mindsitést csak egy
vagy két személy végzi.

2. A min6 Utést megfelel§ elkilonitett helyiségben, zavartalanul kell végezni,
ilyen ming itd helyiségekkel sem az ipar, sem a kereskedelem nem rendelkezik.
Ennek feltételei legfeljebb a mind it intézetekben vannak meg.

3. A mindiités szamos részlet egymashoz logikusan kapcsolodd vizsgala-
tabol all, melynek sorrendisége is fontos szerepet jatszik. Ezek rendszerint nem
kertilnek betartasra.

4. A min6sitésnek hangtalanul, minden befolyasolas nélkil kell térténnie.
E helyett ez a gyakorlatban gyakran hosszas, végnélkiili és meddd vitadkka fajul.

Gyakran elhangzik az a velemény, hogy a szabvanyelGirasok laza szovege
az, amely a ming (itok pontokban kifejezett itéletének meghamisitasat lehetévé
te-zik. Nézzink szemben ezzel a vaddal is !

Az érzékszervi értékeléssel nem azt fejezzik ki, hogy az élelmiszer egyes
tulajdonsagai milyen abszolut értékiiek, hanem azt, hogy az egyes tulajdonsagok
milyen meértékben befolyasoljak az élvezeti értéket. Az élvezeti érték maga is
szubjektiv fogalom, melynek szamszer(ien kifejezett nagysaga a birdl6 személye-
tél fliggéen - bizonyos hatarokon belil - ingadozast mutathat. llyen ingado-
zés természetesen az élvezeti értéket meghataroz6 tulajdonsdg megitélésében
is szilkségszer(ien el6fordul. Ingadozadsok még objektiv méréseknél is el6fordul-
nak, hiszen az objektiv mérés (ni. szindsszehasonlités, leolvasas) is szubjektiv
hibaval kapc olatos. Biztosabba t-eszi-e az itéletet, ha a vizsgalandd tulajdonsa-
gokat méresekkelmegkdtjik és azok szamszer(i nagysagahoz kétjiik a pontozasos
mindsitést ?

A gondolat tetszetGs és nem is lehet vitatkozni azon, hogy ha valamely tu-
lajdonsagot mliszereden mérni lehet, s a mérés eredménye dont6 jelent@ségli
a készitménz mindsitése szempontjabdl, ezt mérni is kell, és a tulajdonsag meg-
felel6 mértékét, mint kovetelményt kell felallitani. Ez a gyakorlatban gyakran
meg is torténik (ni. rcfrakcio mére®). Nem kivanatos azonban miiszeres merésnek
az erzékszervi értekelésbe vald beallitasa. Ilven ecetben a mliszeres mérés ugyanis
az érzékszervi értékelést6l a figyelmet elvonja. Nincs is killénben biztoltva,
hogy az érzékszervi birdlé egvben a mliszeres mérés szakembere is legyen.

A mindsitési modszerek birdléi rendszerint és tulnyomorészben nem is ilyen
mérésekre gondolnak, hanem egyes egyszer(i, megszdmolassal, ill. hosszmérték-
kel mérhetd tulajdonsagra kivannak egy vagy tébb hatarértéket adni. igy
ki akarjak kotni a készitmény egyes darabjanak hosszat, vagy atmerGjét, a
foltok szdmét és terjedelmét, a reEedések mélységét, hosszat és gyakorisagat,
az eltérd szinl és nagysagu darabok nagysagat, az idegen vagy jarulékos anya-
got, fajtajat, nagysagat es gyakorisdgat, stb. Meggy6zben hatd érvnek latszik
az, hogy ha ezeknek a tulajdonsdgoknak szamszer( hatarértékeket adunk s
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azt megfelel6 szamu buntetd ponthoz kapcsoljuk, az érzékszervi értékelés szub-
jektiv jellegét elvesziti, s a megallapitds a miiszeres vizsgalatokhoz hasonléan
csak egyértelm(i lehet.

A kérdést a gyakorlati tapasztalatok szemivegén vizsgalva azonnal kide-
ril, hogy ez az érvelés az ebetek donté toDKégéoen nem valik be. Helyes lehetne
az a mudozer, hogy csupan egy tulajdonsagnak egy hibajat viz galndk s ez a hiba
egy szammal kifejezhetd lenne. Egy ké zumény vizsgalatanal azonban rend ze-
rint tébb hiba is el6fordulhat éj a hibdk mértéke rendszerint egy szammal ki
sem fejezhetd. igy minden ecetben beszélni kell a hibak nagysaga (e etleg tobb
szammal kifejezett nagyaga) mellett az egyes készitményt alkotd darabokon
eléfordul6 hmak nagy”aganak ingadozasarol, és a hibak gyakorisagarol is.
Példaul egy szilvabelottben a szilva foltossdganak megitélése a foltok terjedel-
métdl es a foltos szemek szamatol figg, de egy szilvan tobb, (e-etleg tobb fele
eredet(i) folt is lehet, s a foltok nagyaga kiilonboz6 szilvaszemeken kiilénbdz6
kiterjedd (. Ha ehhez hozzavesszilk - hogy a szilva-befGtinél maradjunk - a
szilva bamulasat, fakulamt, nagysagat, nagysagebszlasat hossz és atmérd szerint,
a két féle repedést mélység és mu&zu ag szerint, jégverest, féregragdM, szarrészt,
egyéb jarulékos, hibas tbztitd bol visszamaradt anyagokat, kihullott magot,
magtoretet, ezeknek egyes e.etekben szam zerinti, mas esetekben szazalékos
mego-zlasat, latni vald, hogy az érzékszervi értékelés méricskéléscé és bonyolult
matematikai mdveletté alakulna, s kiszdmoldsahoz orédk kellenének. Mindezt
helyette. iti az elfogulatlan szakért6 neéhany perces vizsgalata és az ebbdl fakado
altalanos itélete, amelyet egy kis gyakorlat alapjan szamszerlen elegendd pon-
tossaggal fejez ki.

Az utdbbi allitasunk igazolasara felemlitjiik, hogy husipari termékek érzék-
szervi értékelésénél tortént kisérlet az érzékszervi értékelés szérasanak vizs-
galatara. A vizsgalatokbdl kiderult, hogy megfelel6 gyakorlattal bird, a szakma-
bol szarmazd gyakorlati és elméleti képzettsegl szakemberekbél &lld, killénbdz
helyen miikédo, ot négiyes bizottsdg azonos készitményre vonatkozé itélete az
atlagos pontértéktél altalaban +2 ponttal tért el.

A konzervipari termékek megitél6 énéi még kénnyebb feladat el6tt allunk:
a készitményt a pontozés talapjan két ( zabvanyos, nem szabvényo?, vagy leg-
feljebb harom (I., Il. o ztalyu, nem szabvanyos) cmoort valamelyikébe Jcell
besoroznunk. Ez a be orolds az el8irt feltételek mellett az e etek zdmében
nem is okoz semmi problémat. Bizonyitja ezt az, hogy a Kereskedelmi Mindsit6
Intézet és a FOvaro i Vegyé zeti Intézet altal parhuzamosan végzett vizsgalatok
altalaban azonos eredményliek. A néhany eltér6 vélemény mindig akkor fordul
el6, megfeleld és egyértelml mintavételt feltételezve, midén az egyik Intézet
a készitményt a magasabb érték(i csoport als6 hatardra, a masik Intézet pedig
az alacsonyabb értékli csoport fels6 hatarara pontozta be. A szdmszer( eltérés
tehat itt iIs csekély.

Megvizsgalva az atvevd és atadd kozott felmerild eltéréseket, megallapit-
haté, hogy azok nem minden tulajdonséag tekintetében egyforma gyakorisaggal
fordulnak eld.

Igen ritkan tapasztalhato, hogy a készitmények ize, ill. illata, tehat belsd
tulajdonsagai tekintetében véleménykilonbség fordulna el6. Minél jellegzete-
sebb izli, vagy aromadlsabb a készitmény, a véleményeltérés annal ritkabb.
A bel 6 tulajdonsagok, amelyek pedig a fog¥aszthatéség és élvezhet6ség szem-
pontjabol leglényegesebbek, vita targyat alig képezik.

Annal nagyobb vélemenyeltérések vannak a kiilsé tulajdonsagok tekinte-
tében s ezek kozott is a szemmel észlelnet6 tulajdonsagok jatszanak nagyobb sze-
repet (szin-, alak hibak, ill. egyenetlenségek, tisztitas hibak, felontdlé- szin,
fény atlatszosdg, stb.). Az atvevOk tehat elsGsorban ezeket a tulajdonsagokat
biraljak, amelyek a készitmények eladhatosagat érintik.
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A megszemléles alapjan észrevehet6 hibak es mindsithetd tulajdonsagok
kétségtelenul befolyasoljdk a nagybani vasarlot is, minthogy a fogyaszto is
elébb szemmel vesz s csak azutan fogyaszt. Az aru kils6 megjelenése pedig ked-
vezben,.vagy riasztolag befolyasolhatja a fogyaszté vételkedvet. A tapasztalatok
azt bizonyitjdk, hogy a kiils6 és bels6 tulajdonsagok megitélése kiilénbdz6
népeknél nem azonos. Egyes orszagokban el6nybe helyezik a kiilsé tulajdonsa-
gokat még a bels6 tulajdonsagok (iz, illat) rovasara is. Ez teszi indokolttd a
kilkereskedelmi szerveknek azt az igényét, hogy e tulajdonsagok tekintetében
bizonyos relaciokban kilonleges vagy fokozottabb feltételeket allitanak fel.

Masfel6l kétségtelen, hogy megszemléléssel fellelhetd hibak tekintetében
sokszor tulzottak és erészakoltak a kifogasok. A kifogasolo észrevételek gyakran
olyan tulajdonsagra is kiterjednek, melyeket a fogyasztokdzonség a nyerster-
meny vasarlasanal, és az étkezés alkalmaval észre sem vesz, vagy termeszetes-
nek tekint. Nem csodélatos, hogy az atadd az ilyen kifogasokat gyakran lemi-
n6sité rigynek tekinti.

A kilsG tulajdonsagok megitélésének egységes szemlelet szerint valé ren-
dezése annal inkabb fontos, mert az az arucserenél ténylegesen joval nagyobb
szerepet jatszik, mint kivanatos lenne. Mint vazoltuk, az arutétel ming ités
el6tti Osszedllitasa, ill. minta alapjan ut6lagos 6sszevalogatasa kizarolag a kiilsé
tulajdonsagok alapjan torténik és sajnos nincs mindig elegendd bizonyossagunk
arra_vonatkozolag, hogy a minta és tétel kils6 tulajdonsagainak egyezese a belsé
tulajdonsagok hasonlosagat is jelenti.

Véleményiink szerint a kilsd tulajdonsadgok kiemelése altalaban eltilzott.
Kulénbséget kell azonban tenni a nyersanyaghol fakadd, legtébbszér az id6ja-
rastol fiiggd el6nytelen tulajdonsagok és a technoldgiai eljaras tokéletlenségé-
b@{till. a technologiai fegyelem kisebb-nagyobb lazasadgabol fakadé hibak ko-
Z6tt.

Az id6jarasi korulmények évi adottsdgok, tehat az élelmiszerkészitmények
egyes tulajdonséagaira is vonatkoznak. Ezt bizonyos hatarok kdzétt tudomasul
lehet és kell venni mind bel-, mind kilféldi viszonylatban. Példa erre a fliszer-
paprika mindsitése, mely - kdvetendd példaként - évi jellegmintakkal operal.

A tokeéletlen technoldgia kovetkeztében elGalld hibak mindsitése mar na-
gyobb szigorisagot kovetel. Itt kisebb hibak csekély mérték{i megjelenése,
melyek az élvezeti értéket még nem befolyasoljak, még enyhébben blnteten-
dok. Azonban ki-ebb hibak nagyobb mértékd, s6t nagyobb hibak kisebb mér-
ték{i megjelenése is szigordan biraland6, még akkor is, ha az az élvezeti értéket
csak kisebb mértékben zavarjdk. Az utdbbi hibdk ugyanis igen laza gyartasra
s nem ritkdn a higiénids fegyelem hianyéara utalnak, s ezek tlirése konnyen a
gyartasi fegyelem lazitasahoz vezetne.

Ez a szempont vezet szabvanyel6irasaink 0Osszeallitasanal is.

A masik panasz az, hogy az eladott tétel mindsége nem homogén. A té-
telb6l mindGsitesre vett és vizsgalt minta nem egyezik az ugyanezen tételbdl
vett es kilonboz6 hatosagokhoz kertilt mintakkal. Dontdbizottsagi tapaszta-
lataink alapjan mi is tandsithatjuk, hogy ha a kilonféle szervek altal kiadott
bizonylatokban foglalt mindsitések kozott kulonbségek mutatkoztak, azt tal-
nyomo tobbségében a bekiildott mintak kilonboz6seége okozta. Nem egyszer
megesett, hogy ugyanazon tételb6l a Dént6bizottsag egy harmadik, esetleg
tobb kilonb6zé mindségld mintat kapott.

Az arutételek valdéban nem eléggé homogének. A tételek megitélésénél tudni
kell, hogy még a névlegesen azonos tételek sem feltétleniil és minden tekintet-
ben azonos tulajdonsaglak. Azonos jelzés esetében is egyes aruféleségekben:

1 csak a nyersanyag valdsziniileg azonos, tébb technoldgiai eljaras id6-
pontja azonban nem kozos (pl. bef6tt),

2. legaldbb egy gyartasi folyamat id6pontja nem kozds (pl. zéldborso),
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3. nyersanyag és technologiai folyamat koéz6s (pl. siritett paradicsom).

Sajnos a még névlegesen egycéges tételek tételenkénti kezelése és elkiilo-
nitése sem torténik meg, ami legalabb a 2. és 3. esetben indokolt lenne. S6t a
tobb-z6rds atvalogatds még a tételek kozelité egymasutanjat is megzavarja
és teljes keveredés all eld.

Panaszoljak azt is, hogiy a tétel erzékszervi tulajdonsagai megvaltoznak
a tarolas folyaman. A kulfoldi vevé vagy a fogyasztd rosszabb mindségl arut
kap, mint amilyen az atvételi mintanak megfelel.

A szabvany azt mondja, hogy az arunak az eltarthat6sagi id6tartamon belil
meg kell tartani eredeti szabvanyos tulajdonsagait, feltéve, hogy szabvéanyos
korulmények kozott taroltak és szallitottdk (MSZ 1830-59). Ez a szabaly tehat
megkdvetel az arutdl legalabb olyan allanddsagot, mely azt az eltarthatosagi
idén belll a min6 ités szerinti osztalyban tartja. Egy osztalyon beldli, apro
elvéltozast viszont kifogasolni nem lehet és nem indokolt.

A mind itének a készitményt olyannak kell ming itenie, amilyennek az
a mindgités idépontjaban mutatkozik. Ha azonban a ming it6 teljes bizonyossag-
%al gy latja, hogy a ming itett arutétel valamely, pillanatnyilag csekélyebb
ibdja miatt az eltarthatosagi id6n belll (még elbirt tarolds mellett is) olyan
valtozast fog mutatni, amely a mind itéu osztalybol kizérja, ezt - véleménylnk
szerint - az érdekelt felekkel kozolni tartozik. Ilyen eset el6allhat még steril
aruknal is (pl. zoldborsélé-zavarodas, uborka puhulds sth.). Szerintiink ilyen

aru kalfoldre val6 szallitdsa nem kivanatos, mert csak felesleges reklamacidkra
vezet.

Sok nehézséget okoz annak megallapitasa, hogy a min6ségvaltozast nem a
helytelen tarolas okozta-e? Visszamendleg ugyanis jelenleg a tarolas korulmé-
nyei alig ellenérizhetdk.

A kifogasolt e-etek zomében azonban nem a keszitményekben tortént val-
tozés, hanem a tétel inhomogén volta ad okot reklamécidra.

Il. A mindsités egységesitése

Annak elérése, hogy az egyes birdlok szdmara a mindsitési szempontokat
még egyértelm(ibbé tegyik, a kdvetkez6ket javasoljuk.

1 A szabvényel8irdsokat egyeztessilk a készitmények gyartasszerileg va-
I6ban elérhetd tulajdonsagaival. Evek oOta kérjik, hogy a szabvany-targyalas
idején mindig legyen az asztalon a targyalt keszitménybGl, még pedig tobbféle
mindségben. - A gyakorlat szerint ez nemcsak sok medd6 vitat harit el, de
a tulajdonsagok és hibak leirasa konkrétabb lesz, a hibak biintetése pedig4rea-
lisabb. Mind az ipar, mind a kereskedelem jobban jar, ha etekintetben a szab-
vanyo it6 munkahoz az eddiginél fokozottabban jarul hozza.

Bizonyos egyeztetés a meglevé szabvanyokban is kivanatos. Egyes el&ira-
sok irrealitisa a minGsitésnél kozismert.

2. Nem kivannank altalaban az érzékszervi értékelésbe szamszeriiséget
bevezetni. Okainkat erre vonatkozolag megindokoltuk. Ugy hisszikk azonban,
hogy e helyett az alanti javaslatok bevezetése megjavitana a mindsitést:

a) A szabvany ,Részletes tulajdonsadgok” fejezetében néhany készitmény-
nél eg?/es kénnyen ellendrizhetd méreteket meg lehetne kétni. Legutdbb ez
példaul az uborkakészitményeknél megtortént. A megkotés lehet osztalyba
sorol6, vagy tilté jellegdi.

b) A termékeket egyes elénytelen tulajdonsagok alapjan - u%yancsak a
»Részletes kdvetelmények” fejezetében - alacsonyabb osztalyba lehet sorolni.
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Erre a maltban is volt példa (konzervaloszerrel késziilt egyes termékek, Juliska
bab 1. osztalybol valé kizaras stb.). Ezen alapon pl. a zavaros levii zoldborsot
i3 ki lehetne zarni az 1 Osztalybol.

c) Az érzékszervi ming ité t szigoritani lehetne oly mddon, hogy egy vagy
tobb kiléndsen jellemz6 tulaljdonség bizonyos (50-8.)) szazalékos hianya a
készitményt az el 6 osztalybdl kizarja. Ezt eddig azért nem tartottuk sziik éges-
nek, mert tapasztalataink szerint az egyes tulajdonsagok korrelaciéban vannak
egymassal és igy valamely tulajdonsag erésebb romlasat tobb tulajdonséag ki-
§ﬁ,h-nagyobb romléasa koveti. E feltételezés - gy latszik - nem mindig helyt-
allo

d) Lehet az el6bbi pontot oly mddon is formalni, hogy a javasolt korlato-
zas csak a nyersanyag €s gyarté i hibakra vonatkozzék. Legt6bb esetben ugyanis,
ha hidnyzik a korrelécio, az itt hianyzik.

e Bizonyos termékekre évenkénti jelle?mintékat kellene kivalasztani s a
jellegmintakat kozponti helyen el kellene helyezni, ahol azokat minden érdek-
16d6 megtekinthetné.

f) Az egy égés szemlélet kialakitdsa végett az ipar és a bel- és kiilkereske-
delem dolgozdinak jelenlétében a legfontosabb készitményekre vonatkozdlag
rendszeresen kozos kiértékelést kellene végezni.

g) Readlissa kellene tenni a ming-itést a mind it6 személyek szamanak
novelesével s az el6irt min6ségi feltctelek jobb betartasaval. - (Mindsit6 he-
lyi-ég és berendezés stb.)

h) Az utdbbi kérdés rendezése altal megfontolds targyava kellene tenni,
nem volna-c cél zer(i az érzékszervi értékeié t i; (éppendgy, mint az a mlszeres
vi-zgal toknal jelenleg van) az ellenérzd intézetek lgykorébe utalni. Ez eset-
ben a mindsités nem aldatlan vita alapjan, hanem szakszer(i megallapitasok ré-
vén alakulna ki.8

3. Kozelebb kell hozni a vizsgalt minta mindségét a tétel valodi minGségé-
hez. Ennek feltételei a kovetkezok:

a) Surgé en mddo itani kell a mintavételi szabvanyt. Minden szakemher
el6tt jol ismerete®, hogy a mintavételi szabvany, amely még a tékés rendszer-
ben szerzett tapasztalatokra épiilt (1949-ben jelent meg), elavult. Sokan tudjak
azonban azt is, hogy egy korszer(i, matematikai stati ztika alapjan készulG,
mintavételi el8irds Osszeallitdsa nem siker(lt, bar az utolsé 5-6 e ztendGben
ezzel tobben megnrobalkoztak, Ket Gt all el6ttink. Meg kell vizsgalni, van-g
lehet6-ég oly n mintaveteli elGiras elké zité éré, amely a vald zinli eg zamitasi
és a gazdasagossagi szempontokat egyarant kielégiti. Ha ez nem lehetséges,
vagy ha ennek osszeéllitdsara vall lkozd nine:, el kell tintetni a jelenlegi min-
tavetel Kirivo hibait. - Az utobbit, legal ,bb atmenetileg, siirgdb én meg kell
oldani. A lehet égés jonak gyakran legnagyobb ellensége az elérhetetlen kitlind.
- Evek ota itt is ezzel a kérdéssel allunk szemhen.

b) A mintavétel biztonsagat nagyban er6 itené, ha a mintavétel alapja
az eddigieknél nagyobb és f6leg homogénebb tétel lehetne. Meggy6z&désiink, hogy
a gvartas és fGleg a raktarozas szervezG ével itt - a jelenlegi raktarkapacitas
melhtt is - igen sokat lehetne «egitoni. Feltétlenil el kellene erni, hogy legalabb
a névlegesen azonos (azonos jelze (i) tételek egyitt taroljanak, s az eladasig
ne keveredjenek ©;sze mas tételekkel. Ezt egfyes c]]yérak némely készitményre
mar megoldottak. Tisztan szervezés és munkafegyelem kérdé e ennek kiterjesz-
tése. A tételenkénti tarolds viszont a tovdbbiakban rengeteg munkéat takarit
meg, s lényegesen leegyszer(siti a tételek folotti diszpoziciot.

4. Ki kell kapcsolni annak lehet6ségét, hogy az aru a kereskedelmi halé-
zatban valtozason menjen keresztiil.
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a) Javitani kell a kereskedelem, f6leg a kiskereskedelem taroléasi viszo-
nyain. E téren igen sok a tennivalo.

b) Nem taﬁasztaltuk hogy valamely készitmény minGseége azért valtozna,
mert az eltarthatosagi ideje tal hosszira van megallapitva. De ha volna
ilyen - f6leg a kiskereskedelem rossz téroldsi viszonyai miatt - azt revizid
ald kellene venni.

c) Igen kevés olyan készitmény van, amelynek egyes tulajdonsagai némely
esetben el nem harithato valtozason mennek Keresztil. Ezekre van mod kilon
felfigyelni. A min6itésnél a varhatd valtozasokat nem szabad elhanyagolni,
mint azt mar az el6z6kben kifejtettiik.

A konzervipari termelés és a termékek fogyasztasa egyre né. Ezzel nének
az ellendrzési feladatok is. E feladatok megoldasa csak akkor lehetséges, ha az
ellendrzést nem komplikaljuk, hanem egyszer( itjik. - Egyszeilibb megolda-
sok viszont csak akkor lehetnek biztonsagosak, ha a mintak és a tételek egyre
kdzelebb kerililnek egymashoz. Mindezek elérésére az el6z6ekben vézolt javasla-
tok megvalositasa vezethet sikerre.
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