SZEMLE

Ha e szlizsé helyébe az "igazsdg" 1ép

Anatolij Rabikov Az Arbat gyermekei cimd regényét
ebben az évhen kizOlte folytatdsokban a Druzsba naradov
cimi folydirat, és a regény azdta kbnyvalakban Is
megjelent a  Gzovietunidban. (Ndlunk is vérhatd s
forditdsa.) - A regény nem elsfisorban irodalmi értékeivel
tinik ki: @& Kritikdban Zappe Ldszl6 taldldan nevezi
Ribakov mvét "politikal lektGrrnek". A regény inkéhb
azdért vdlthat ki olyan viharos vitdket a Szovjetunidban,
mert megirdsa elsfsorban politikai tett volt, mint ahogy
most kiaddsa is az, Megjelendsének politikal jelentdségét
nem csak a8z adja, hogy végre errfl a korszakrdl is "lehet
beszélni", hanem sz 1is, emire Jevtusenko hivia f6l a
figyelmet Ribakovhoz intézett levelében: "... a harmincas
édvek tragédidjdnak elhallgatéss oda vezetett, hogy & mal
fiatal nemzedék onkéntelenll is a jelen rovdésdra kezdi
idealizdlni ezeket az éveket."

Ribakov az 1950-es dvek végén kezdte irnl a regényt,
és 1982-ben fejezte be, pontosabban, hagyta abba. Kbzben
kétszer is sikertelenll prdbdlkozott, hogy mivét

“valamelyik folydiratban publikaljia. Miutdn
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visszautasitottdk, mind a két alkalommal tovdbb bivitette
a repényt, azonban a harmadik rész megirdsa utdn sincs
vépgleg befejezve, tovébb irhatd, és szerzfinek szdndékéhan
is 411 tovdbh folytatni ezt az igy is terjedelmas mivet,
igaz, mdr egy mdsik cim alatt.

Amikor a  torténet megszekead, a f6has, Szasa
Pankratov didk, akit koholt védale alapjén itéltek el, médp
a ldgerben eszi a szém(zittek keserli kenyerét. A mdhtz
csatolt epildgusban pedig mér mint a Vbrds Hadsereg
katondjdt 14thatjuk wviszont. Ugy tdnik, Szasa Pankratov
t8l8tt nyomtalanul miltak el az évek: semmit sem vesztett
emberi tartdsdbdl, és tiretlenlil megfirizte az eszmébe
vetett hitét, A szdrnyd éra az 8 kissé sematikus alakjén
keresztll “humanizdlddik", az & sorsénak "happy end"-je
biztositja a repgényben azt & 'pedagdgiai humanizmust",
amit Ribekov {rdbardtai olyan nagyra értékelnek sz {réhoz
intézett leveleikben. Bizonyos értelemben az
ellenpontnak, Sztdlin alakjdnek megformdldsdban is ez a
"humanizdcid" érvényesll. Nem azdltal, hogy Sztélint
emberkiizelben 14ttatja a szerzf, skinek a 1élekébrédzolds
amigy sem nagy erénye, hanem inkdbb azdltal, hogy
randkiviil _jél felépitett, szellemes belsd monoldgokban
beszéletetl a "nagy vezért" politikai elgondoldsairsl,
mint pl. egy Hitlerrel kotendd sztiveiséy Anglia ds
Franciasorszdg ellen, vagy Moszkva dtépltésének terve. A
minek kétségkivUl ezek a legsikeriiltebb részei. § persze
azok a hatdsosan kompondlt jelenetek, amelyek az Arbat
(Moszkva egyik negyede) lakdinak, & hétkSznapi embereknek
kisebb-nagyobb - konfliktusait, a %or deformdlédott
értékvildgdnak kihivdsdra adott reskcidit jelenftik meg.
Mind-mind megannyi megddbbentd aprd epizdd.” Az ezekbil
formélédd tebld azonban meglehetlisen egyoldali. [e ezt
egyelre a hatalmas nyomds aldl szabadulni 1dtszd szovjet
kritika még nem érzékeli. Ugy 1&tszik, hogy a
kimondhatdsdy mdmordban elegendd kritérium ~a mGalkotds
szamdra, ha a sokdip glhallgatott politiksi vagy
tdrténelmi igazsdgokat, vagy azok egy
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reészét mondja ki. MAr pedig ha a szlizsé helysbe az
"igazség“ 18p, 82t @z irodalmi mlvek rendszerint
rettenetesen megsinylik. (Anatoli) Ribakov: Gyetyi Arbat,
Druzsba naradov 1987, 4-5-6. 8Z.)

Mikola Gytngyl

"lgy ragaszkodom a - melankdlidmhoz, mint a szemem
fényéhez"

Az utdbbi években mintha djra igény lenne a
melankdlidrdl vald beszédre. Ezt tandaftje a nagy sikerd
Melankdlia _Fﬁldényi F. Lészld = tolldbdl, ezt Julie
. Kristevanak a ktzelmiltban megjelent kiinyve (Soleil neir,
dépression et mélancolie), ezt Jean Héritier szintéh
mostansdg. publikdlt munkdia (La seve de 1’homme) és ezt
bizonyitja az is, hogy &8 Mapgazine Littéraire
szerkesztOsége tematikus szdmat d11{tott Ossze Melankdlia
és irodalom cimmel.

Ennek az igénynek valdszinfileg az a hidnyérzet ez
alapja, amit a szigord értelemben vett orvosi
szaktudomdny hagy bennlink, _Imely térgyalja ugysn @
melankdlidt {ti. mint involicids melankdlidt), sdt fel is
vaszi a betegsegek rendszerébe, de aligha képes érdemben
nyilatkozni rdla. .

Azdita, hogy Homérosz az Ilidszban elfszor ad jelzést
e JelenségrGl a Bellerghontész-ttirténetben, a melankdlia
torténete kiszakithatatlanul forrott egybe az ember On-
és léttudatdval. Hozzdénk tertozik, bennlink van, belBliink
sarjad, ‘De  a melankolidrdl sz616 torvényszerlen Utkdzik
paradoxonba; mert vagy lefrjes azt, térgyként kezelve,
kfviillrGl - és ekkor a lényeget megkeriili, vagy pedig
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csupdn értelmezi, létdllapotkeént kezall, beliilrfl kbzelit
hozzd, s igy mega is melankdlikusss vélik. £s elhallgat,
hiszen minden tudds (amiként a melankdlia az!)
hallpgatdst6l hallgetdsig tart. -

A melankélia maga paradox: a létben, a vildgban
4116, de a haldlra nyilG, halélt hozd, de feltdmaddst
igér6, mindent ismerd, de csak a semmit igazén tuds. Lét
és nemlét hetdrdn, a 18lek szakadékainak  szélén
egyensuilyoz. Nem csoda, hogy szinte att6l s perct6l
kezdve, hogy Pszeudo-Arisztotelész néven nevezi
(fainontai m e 1 a nkolikoi ontesz) ezt a
létdllapotot, a ttmegember azonnal hdrit, dnvédelembe
vonul, elbagatellizdlja azt, nevetségessé teszi, blnnek
tituldlja, megszeliditeni prébdlja, betsrni kivénja,
szaktudomdnyos kérdéssé degraddlja, Cicerdtdl napjainkig.
Pedig Freud mdr a hiszas években vildposan ldtja 4és
szabatosan kifejti az Erosz meghatérozd szerepe mellett
Thanatosz ugyanolyan fontos ‘szerepét is. Azsz, ha az
Eroszban az individum kotdsre, kapcsolatteremtésre,
integrécidra, beolvasdra vald hajlama bontakozik ki,
akkor Thanatoszhan az olddsra, a kapcsolatok
szétszakitdsdra, a dezintegrdcidra, sz elkiildniilésre. Nem
méllﬁzhstﬁ eredménye ez a freud-i praxisnak: tébbr&l van
tehdt 1tt szd a vildghdbord szelét megérz6 tudds
személyes pesszimizmusdndl és kétségbeesésénél. Mert egy
civilizdcid, amelyik kerili a Léttel vald szembenézést,
nem szilkségszerien néz-e szembe a melankdlidval, s6t a
depresszidval? - Azzal a depresszidval, melybSl hidnyzik a
melankdlia belsS nyugalma és derdije, s melynek soha nem
volt olyan silya és hatalma, mint éppen korunkban.

Misfélszdz éve Kierkepaard adjs az elsS modern, mdig
érvényes (soha idfszerGbb) definicidt, tdrténelemtSl
fuggetlen,  teljes meghstdrozdsst a melankélidnak,
szinoniméjaként a vildgtdl elvélaszthatatlen szorongds
dllapotdnak, félelemnek és reszketésnek,
Pszeudo-Arisztotelészig visszamenSleg igazolva  minden
melankélia~felfogdst, de helyet is hagyva minden ezutén
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megsziiletd és szlikségazerlen megsziiletd
melankdlia-értelmezésnek. (Kierkegaard modernségére két
példa: 1B55-ben, haldldnak é&vében a Gonocourt-fivérek
Naplé-jukban a melankdlidrdl csupdn mint "nem minden
édesség nélkiill  szomordsag'-rdl  beszélnek;  illetve
Kristeva emliti, hogy didkjai £ € 1 na k (!) Marguerita
Duras-t olvasni.

A nyelv dltali kijdtszatdsunk és a nyelvnek dltalunk
vald kijatszésa, becsapdsa, egyméssal szembeni
tehetetlensdgink a vildg értelmetlenségébe vetett hit
ftlerdstdéséhez, kirekasztettség-érzéshez, enyszdval
melankdlidhoz vezet. Ujra s melankdlia paradox voltdval
kerlUltlnk szembe: a kirekesztettség, a kiviildllés, a
dolgok (mégha tragikus) kifutdsdba vald bepillantds
egydttal erdtadd is, felemeld is, az eszméldsnek, a
tisztdnldtdsnak eqy magasabb iskoldjdba juttatd. Ezért
nem értjlik Kristevdt, aki  (mint afféle ja
pszichoanalitikus) a noyelvhez €és a8z 8lethez wvald
visszavezetésben a melankdlia lekiizdésének gydgyszerét
ldtja és 8 kilzépkor taldn leghiresebb melankdlikusédnak,
az scedidjdt elviselni alig tudd Petraccénak mivét
juttatja esziinkbe (Orvossdgokrdl...)}. Mert "lehet-e
negativitdsnak, hidnynak tekinteni azt, ami
kiiktathatatlan a 1&tezésbdl" kérdezhetjik Foldényivel.
Mdsok egyébként, Bernard Delvaille vagy Gilles Barbedette
(Uigy ragaszkodom a melankdlidmhoz, mint & szemem
fényéhez) nem hisznek betegség ©s5 epdszsdg ilyen
egyértelml szdétvdlasztdsdnak lehetfiségében.

Kbnyvében Foldényi Jan van Eyck Giovanni Arnolfini
és Giovanna Cenani hdzassdgkttése cim( képének példaszeril
elemzésével vildgit rd, hogy az iddbdl vald kilépés, a
keletkezés pillanata és az elmilds pillanata kdzotti
senki fdldje hogyan lesz tisztdvd, kristdlyossd és
véplegessé. Amikor Starobinski azt mondja, hogy a
mindennapok émely{td terhdtdl vald ‘“megszabadulds
kil tészet" alighanem mGvészetnek ds melankdlidnak
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ugyanerre 8 szétszak{thatatlen egységére gondolt.
Starobinski félmondatdt ("la célivrance est poésia") nem
teljes dnkényesen meg isg fordithatjuk: a kiltészet
megszabadulds,

La poésie est délivrance. (Megazine Littéraire, 1987.
Jun-301.)

Széntd Istvdn

Széljegyzetek Mészdly bedekkeréhez

Miklés Mészioly "Apotheose eines Reisefiihrers" cimi {rasdt
olvasom, németiil, & Literatur und Kritik 215/216-0s
szdmdban, "Juni/Juli 1987": a bedekkerek fdszezonja.
Aztdn nekigy(rkGztm. De nincs kedvem esszét {rni, pedig
most (sz van, lassan oktdber. A nagy utazdsok ideje
lejdrt.

(Es mégis inkdbb elutaznék, he lehet.)

Mésztily az eurdpai kultira €s irodalom egy régesrégi
toposzdt haszndlja. Az utazds e hagyomdnyos drtelmében
nem puszta helyvdltoztatds: a vdltozds mapga, de
legaldbbis elofeltétele a személyiség belst
dtalakuldsdnak; dllanddsult hatdrhelyzet, folytonos
fesziiltséy indulds dés érkezés, kezdet és beteljeslllés,
vagy még dltaldnosabban, ha Ggy tetszik: sziiletés és
haldl kdziitt. FEzért is kapcsolddik Ossze az utazés
képzetében tér és idd, elvdlhatatlanul, MészBilynél
térténetesen gy, hogy eggyé vdlik a kettd. (Der eiserne
Wagen und das.dampfende Schiff, die du besteigst, fiihren
dich auf eine lsnge Reise mit dem Versprechen am Abend,
dass du zu enem neuen Tag erwachen wirst.) Ez az
glképzalés kizdrja a linearitdst, mi tdbb: a kauzalitdst
- ami marad: =& puszta mellérendelés mint a
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szivegszervezés alspprincipiuma: dvatos megkﬁzelitése
valaminek, amirdl semmit nem mondhatunk, s6t azt sem
tudjuk, van-e egydltaldn; meg a tér- és idokoordindtdit
vesztett bolyongds egy fura, kozmikus 1épték( labirintus
manierista-szecesszids diszletei ktzott. Hogy aztdn ez a
labirintus "kivil" van-e vagy "beliil", hol és mikor: nem
tudni pontosan (a fentl szembedllitésok a sziveg
vildgdban egyébként is értelmetlenek), leginkdbb taldn
mégis itt és most, meg 8 szdzad els6 éveiben Bécshen és
Eudapeatén.

A labirintus lényege szerint titokzatos es
kiismerhetetlen (nach dessen Sinn zu forschen unsere
Vernunft nicht ausreicht). Ugyanigy az dton-levd helyzete
mindig a kiviildllds, magatartdsa a birtokldsrdl (s titok
birtokldsdrdl) valé onkéntes és szakadatlan lemondés,
Egyetlen lehetBsége  gzebadsdgdnak  megfrzésére: a
szemlélfdés, esetleg a szemlélfdésben vald (misztikus)
elmeriilés.

.ﬂjra megtanul juk tehdt: az etikus cselekvés egyetlen
lehetfsége olykor épp & cselekvésrfl vald lemonddsban
rejlik.

Ha az dton-levd nem skarja megzaverni a vildg-labirintus
titokzatos (émbdr nem feltétleniil ellenséges) rendjét, és
lemond ® titok birtokldsdrdl, hogy puszta szemlélSdéshe
meriljon, Mészdly tdja tdrul a szeme elé. Kilonds,
szinpompds, messzi vidék, bejdrhatatlan, mégis régtdl
ismerfis: diszlet és- drapéria. Erinnerungen machen
gliicklich: @s ha Mészillyel egylitt emlékezni prdbdlunk mi
is, ha hagyjuk, hogy most mér egy egészen konkrét
értelemben emlékeztessen benniinket: & szecesszid Jut
esziinkbe, Csdth és Trakl elvardzsolt tdjai (Mészoly
irdsdt egy bécsi szerkesztés( osztrdk folydiratban
olvassuk!). Mészoly Gket idézi mesteri mddon; persze, nem
csupdn tdjaikat, hanem sz Irds mifaji kereteit végtelenre
nyitd technikdjukat 1is, melynek eredménye tdlsdgosan
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epikus, semhogy egyszerfien csak prozavers, tidlsdgosan

1fral, semhogy egyszerden csak elbeszélés és tdilsdgosan
szinpompds, semhogy egyszerCien csak esszé lehetne.

Mészily Miklds {rdsdt olvasom a "Literatur und Kritik"

1987 j0nius/jdliusi szémdban. sz van, nemsokdra oktdber.
J6 volna elutazni mégis.

Kurdi Imre

A ldthatd misztériuma (René Mapgritte)

Szdzadunk festdszetének egyik enigmatikus alakjdrdl
olyan kttetet adott ki R. Passeron, amely példamutatd
izlésében, 5rdnyaiban, és kivitelezésében egyardnt. Az
album szdzhuszonit szines képet tartalmaz 6t, a szerzb
4ltal vdlasztott téms kiré rendezve.

Bevezetd gyandnt egy rdvid beszélgetést olvashatunk
a mivész Ozvegyével, aki férje személyiségérol
(introveltdlt +tfpus, aki életét vildgtdl tévol, felesége,
pomerdniai kutydja és képei tdrsasdgdban élte le),
olvasmdnyairél (tobbek kiozott: Poe, Aymé, Kant, Hegel,
Heidegger) szdémol be.

Az életmQ szisztematikus tdrgyaldsa ezutdn kezdédik
egymdsra 6épUld fejezetekben (cimeik sorrendben: A nagy
hideg terek, A bels6 é&jszaka, Egy pillantds a nfre,
Metamorfézisok és sziicredlidk, Az abszurd tBrvénye).

A vizsgélét els6 témpontja & képi vildg
kiterjedésének kerete: a tér. "A térgyak jeldlik ki a
teret. Egymds kdzott kepcsnlatra lépnek, és ezzel egy
gyskran abszurd, de mindig nyitott strukturdt hoznak
létre. A tér egy Jeges jelenvald tdlvildg, melynek
hidegaége a dolgok mozdulatlansdgdra hull vissza." - Irja
Passeron.
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Magritte kiilonts térszemlélete szerint a dolgok

mindig 1l4thatdak, {gy a takardsban 1év6 tdrgy megjelenhet
az elbtte 4116n. A "lé&thatd misztériums" a ldthatatlannak
a ldthatdban tbrténd megmutatkozdsdt jelenti, azaz nem
azonos a valdsdggal.
A tdrgyask ebben a viszonyrendszerben kiemelkednek
mindennapi Osszefiiggéseikbdl, 8z empirikus észleletek
4ltal posztuldlt vildghsl, s ), ©ndllé létre kelnek. Ezt
a folyamatot nevezi a szerzl valdtlanitdsnak
(Entrealisierung). A dolgok valdtlanitédsdval,
metamorfézisdval jin 1étre a  szlrrredlis kapcsolat.
Passeron fontos szerepet tulajdonit annak, hogy bér
Magritte is végrehajtja a valdtlanitdst & szirreslista
kdnon szerint, ennek Jjelentése mégsem a csoddlatos
dtvdltozdsban - mint azt Breton hirdeti -, hanem sz
"irdnis j6zan diadaldban" 411.

A sierzd az egész tanulmény sordn kiemelt szerepet
gzén az irdnia fogalménak, amely a tradiciondlis
vildgkonstitlcidt megkérddjelezi. Heidegger kérdésének
(Miért van inkdbb valami, mintsem semmi?) parafrdzisdt
alkalmazza a magritte-i életmlre: Miért ez a 16t van
inkdbb, mintsem egy mdsik? A relativitds érzékeldse
egyben az azonossédgelv nevetségessé tételéhez vezet. A
dolgok megnevezése semmilyen abszollit érvénnyel nem bir.
fgy keriilhet a nBi cipb képe ald a hold szé, vagy a
kalapdcséhoz a sivatag. A valdtlanitds tehdt egylttal a
kidzmegegyezésen alspuld vildg irdnidjét is magdba
foglal ja.

S hogy miként haladhatja meg & mivész ezt a
reménytelennek t0nd d1lapotot, arra Passeron s kivetkezd
vdlaszt adja: A vildg alapvet6 abszurditdsdt Magritte
kijétsza a jdték abszurditdsdval, szzal e szabadsdggal,
ami lehet6vé teszi, hogy z(rzavart (Unordnung) keltsink,
nevessiink, szeressiink, &s fessink, ami 4tUti a Lét
elviselhetetlen zdrtsdgdt. (René Passeron: René Magritte.
Paris, 1970. - Benedikt Taschen Verlag, Kdln 1985.)

Pongrédcz Tibor
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