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Liberland létjogosultsaganak
alkotmanyjogi kérdései

I Bevezetés

Szerbia és Horvatorszag hataran kiviil, egy a Duna mellett 1év6 folddarab egyik orszaghoz
sem tartozik, mivel a Jugoszlavia felbomlasat kdvetd hataregyezményekben nem rendezték
sorsat. Neve Gornja Siga és mindossze csak 7 km? teriiletii.! A két érintett orszag allaspontja
eltér a hatar kialakitasanak elvi kérdéseiben. Szerbia a thalweg modszernek megfelelden (a
természeti képzédményeket figyelembe véve) ismeri el az orszaghatart: a volgyek, folyok
legmélyebb pontjan hiz6dd vonalat tekintve hatarnak.> Horvatorszag elképzelése ezzel
szemben az, hogy a hatarvonalak kialakitdsaban a kdzséghatarokat kell figyelembe venni.
A kozséghatarok a jelen esetben azonban nem esnek egybe a folyd vonalaval, mivel ezeket
a Duna szabalyozasa el6tt huztak meg.

E jogilag tisztazatlan helyzetet kihasznalva, az ebben rejlé lehetdséget felismerve,
a szoban forgo teriileten egy cseh politikus, Vit Jedlicka 2015. 4prilis 13-an kikialtotta
Liberlandot.® Létrehozasanak otletét egy Wikipédia szocikk adta, ugyanis Jedli¢ka az
interneten nézett utana annak, hogy milyen terra nullius teriiletek talalhatoak a Foldon,*
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¢és jogalapként ezt a nemzetkdzi jogbol ismert elvet hasznalta fel. A terra nullius ,.egyet-
len allamhoz sem tartozo, iires teriilet, amelyet barki szabadon elfoglalhat”.> Allitisa
szerint egyik orszag sem tart igényt a teriiletre, mivel az a Horvatorszagon beliil fekvd
legkdzelebbi telepiiléshez nem tartozik hozza kdzigazgatasilag, Szerbia pedig a teriilettol
keletre fekvé Dunat ismeri el hatarnak. Nem meglepd, hogy a valésag mast mutat, mint
az elmélet. Valdjaban ugyanis Horvatorszag gyakorol ellendrzést a teriilet felett. Szerbia
nem is igazdn tudna, mivel a tertilet a Duna talsé oldaldn van. Valojaban Horvatorszag
a médidban felkapott Liberlandrol szo6l6 hirek hatasara odalatogatd érdekléddk miatt
1épett fel a teriilet birtokosaként, mégpedig azért, hogy megakadalyozza a Duna feldl
kozelitd turistak bearamlasat.®

A jelek arra utalnak, hogy a Jedlicka szandékai teljesen komolyak, sajat vallomasa
alapjan sok pénzt, és ami szemmel lathato, sok id6t is fektetett abba, hogy nemzetkozileg
el-, de legalabbis megismertesse Liberland létét. Liberlandnak sajat weboldala is van,
melyet folyamatosan frissitenek, két-haromhetente hireket is kdzzétesznek.” A weboldalon
megtalalhaté Liberland alkotmanyanak, valamint egy tarsasagi torvénynek a tervezete,
tovabba a ,,Liberlandi Szabad Ko6ztarsasag Ideiglenes Kormanyanak Alapszabalya™ is.®
A cseh politikus allitasa szerint tobb orszag, példaul Svéjc alkotmanyarol mintazta az al-
kotmany tervezetét’. A weboldalon keresztiil allampolgarsagért Iehet folyamodni (Jedlicka
allitasa szerint eddig tobb mint 600 ezren jelentkeztek liberlandi allampolgarsagra), illetve
a honlapon elérhetéségekkel egyiitt megjelolték a kiilképviseleteket is, és egy brosturaban
olvashatunk minden, az allam létrehozasaval kapcsolatos tervet.!

Jedlicka a kdzelmultban jelentette be, hogy egy neves londoni épitésziroda kozremii-
kodésével megvaldsitja Liberland virtualis terveit a metaverzumban.!! A futurisztikus lat-
vanytervek virtualisan bejarhatoak egy felhdalapt rendszeren keresztiil. Valgjaban azonban
ez a virtualis vilag nem csupan egy latvanyterv és nem is csupan jaték.!? Jelen allapotaban
szimulacioknak, virtualis munkateriileteknek, virtualis konferenciatermeknek ad otthont
a Mytaverse nevu platformon. Ennek kapcsan dolgozatomban kiilon hangsulyt kap majd
az a kérdés, hogy ha a valodi, fizikai valésagban 1étezd allam hidnyaban Liberland: (1)
megvalosulhat a metaverzumban (arra tekintettel, hogy bizonyos fokig mar meg is va-
16sult), (2) elismerhet6-e a hagyomanyos (vagy mas értelemben vett) allamként. Vagyis
1étrejohet-e jogi értelemben vett allam a metaverzumban, és hogy alkalmazhatoak-e ra az
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dllamok jogairdl és kotelezettségeirdl szolo 1933. évi Montevideoi Egyezmény (a tovab-
biakban Egyezmény) fogalmi elemei.

A fentebb felvazoltak alapjan felvetddik a kérdés, vajon megvalosithaté-e a liberlandi
alom, lesz-e valaha a Duna menti erd6savbol 6nallé orszag? Noha a jelenlegi folyamatok
¢és informaciok birtokdban e kérdést nem lehet teljes biztonsdggal megvalaszolni, arra
mégis kisérletet teszek, hogy alkotmanyjogi oldalrél megkozelitve megvizsgdljam, hogy
a Liberland allamisagéaval kapcsolatos koncepcio jogi szempontbol mennyire életképes.
A tervek komolyak, sok munka van Liberland megtervezése mogott, de 2015 ota érdemi
elérelépés nem tortént, a tertilet tovabbra is egy lakatlan erddsav.

Kutatdsomban megvizsgalom az allamisag Egyezmény szerint elfogadott kritériumait
Liberland esetében. Elemzem még Liberland allam- és kormanyformajat, valamint, hogy
a leendd allamvezetés hogyan képzeli el a mikronemzet igazgatasat. Tanulmanyozni fo-
gom Liberland nemzetkdzi kapcsolatait is, ugyanis az allamisag elengedhetetlen feltétele
a montevideoi keretben a mas allamokkal val6 kapcsolatfelvétel képessége (capacity to enter
into relations with the other states), amellyel Jedlicka tisztdban van, hiszen folyamatosan
ad ki k6zleményeket, keres meg allami vezet6ket hivatalos levélben.!

A vizsgéaland6 anyag egyrészrol alkotmanyjogi, masrészrél nemzetkozi jogi kérdése-
ket vet fel. Tanulmanyozom ezért az allamok (eredeti) keletkezésérol, azok elismerésérdl
sz010 irodalmat. Alkotmanyjogi forrdsokat felhasznalva megvizsgalom, hogy Liberland
alkotmanyanak és két torvényének nyilvanos tervezete mennyire megalapozott, az elképzelt
allam- és kormanyforma mennyiben megvalosithato, és mennyiben legitim az ,,alapité atya”
elndk statusanak lehetésége az ,,allamisdg” megalapozasa szempontjabol. Osszehasonli-
tom ezen tul Liberland és az elismerésért mas hasonl6 torekvésekkel fellépd ,,allamok™
(Sealand, Bir Tawil, Molossia stb.) koncepciojat, hogy ezeken keresztiil elemezzem az
Egyezmény elemeinek (alland6 népesség, meghatarozott teriilet, kormany, mas allamokkal
vald kapcsolatfelvétel képessége) megvaldsulasat. Dolgozatom masodik részében a fenti
kritériumok metaverzumokra vonatkoztathatosagat (és adott esetben, a relevancidjat) vizs-
galom, vagyis, hogy lehetséges-e jogi értelemben vett metaverzumbeli dllamot 1étrehozni,
¢és ennek van-e értelme és relevancidja a jelenben, vagy lehet-e a jovoben.

II.  Allamma vdlhat-e Liberland a fizikai térben?
1. A mikronemzetekrol

A nemzetkdzi jogi szakirodalom kiilonbséget tesz mikroallam (microstate) és mikronemzet
(micronation) k6zott. Az elobbi fogalom a nemzetkozi jogilag ténylegesen elismert, szuve-
rén, de igencsak kis teriiletii allamokra utal.'* Ezzel szemben a mikronemzet fogalma arra
utal, hogy az adott k6zosséget a nemzetkozi kdzosség ténylegesen nem ismeri el, noha az

13 Lasd pl. az Emanuel Macron Gjravalasztisihoz gratulalé levelet. liberland.org/en/news/384-re-election-emanuel-
macron (letoltve: 2022.11.28.).

14 Pl. Europaban San Marinét, Liechtensteint, Andorrat, Monac6t. A mikroallamok leginkabb enklavék, va-
rosallamok vagy szigetallamok. Liberland esetén is enklavérol beszélhetnénk, hiszen teriilete 1ényegében
Horvatorszagba é¢kelddve 1étezne, ahhoz szervesen kapcsolodva. Tovabba, valoszintileg varosallam is lenne,
mert a tervek szerint az allam nem allna egynél tobb telepiilésbol.
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alapitok tobbnyire ennek ellenkezdjét allitjak.'> Az utobbi kategoriaba tartozik, tobb hasonld
kezdeményezés mellett, Liberland is. A tovabbiakban hdrom kézismertebb, a médidban is
figyelmet kapott mikronemzetet mutatok be, 6sszehasonlitva éket Liberlanddal.

A Molossiai Koztdarsasag azok kozé a mikronemzetek koz¢ tartozik, amelyek lényegében
egyenldek egy megmosolyogtatod koncepcidval, bar alapitdjuk teljes komolysaggal nyilatko-
zik a kiilvilagnak nemzete identitdsardl. Molossia az amerikai egyesiilt allamokbeli nevadai
sivatagban talalhat6 és 1995-ben alapitottak. Van sajat pénzneme, zaszlaja, himnusza és bank-
ja. Azonban teriilete lényegében egyetlen ember magantulajdona, lakossagat 30 f6 alkotja,
allampolgarsagaért folyamodni nem lehetséges. Az Egyesiilt Allamok szemszogéb6l nézve e
mikronemzet nem t6bb, mint egy hobortos kiallitas egy allampolgar maganteriiletén, ezért a két
»allam” kozt az eddigiekben semmiféle 6sszetlizés mindeddig nem volt, mar csak azért sem,
mert Molossia alapitdja az Amerikai Egyesiilt Allamoknak fizet adot, , kiilfoldi segély” cimén. e

Molossia létrehozasdnak koncepcidja elsésorban azért hasonlithat6 Liberlandéhoz, mert
alapitdja, azaz egyetlen személy, sok energidval és tudatosan épitette fel nemzete arculatat.
A két mikronemzet szuverenitdsaval kapcsolatban elmondhato, hogy sem Molossia sem
Liberland nem szuverén allam. Molossia felett teriileti féhatalommal a szuverén Amerikai
Egyesiilt Allamok bir, annak ellenére, hogy az egy allampolgar maganteriilete és ugyanez
a személy az, aki a tertilet felett a tényleges hatalmat tulajdonosként gyakorolja. Az in-
gatlantulajdonos foldteriilet feletti hatalomgyakorlasat és az allami féhatalmat azonban el
kell kiiloniteni, ahogyan azt a rdmai jogban a dominium és az imperium fogalmak alapjan
tették, és ahogyan Montesquieu is elhatarolta a politikai torvények altal szerzett szabad-
sagot a polgari jog altal szerzett tulajdontol, s kimondta, hogy nem szabad az egyik elvét
a masikra alkalmazni.'” Az eddig elmondottak kapcsan konnyti belatni, hogy egy allam
nem tamogathatja azt az abszurd koncepcidt, hogy teriilete annyi részallamra tagozodjon,
ahany allampolgara van, és hogy ezeken a teriileteken mas-mas szabalyok érvényesiiljenek.
A molossiai elképzelés tehat az allamok 1étrejotte el6tti idokhoz vezetne vissza.

Masodik példank a négyszogalaku, szintén sivatagos teriileten fekvd Bir Tawil, amely
els6sorban nemzetkozi jogi statusza miatt szintén parhuzamba allithato Liberlanddal. Terii-
letére ugyanis — ahogyan Liberland esetében Horvatorszag és Szerbia sem — egyik hatarold
allama sem tart igényt. Egyiptom és Szudan hataranak a problémaja a 20. szazad eleje ota
rendezetlen, igy van olyan tertiletrész, amelyre mindkét allam igényt tart, lasd Halaib-hdrom-
szog, és olyan, mint az emlitett Bir Tawil, melyre, annak igen sz¢&ls6séges sivatagi iddjarasa
és lakhatatlansaga miatt, egyik sem'® Bir Tawil tulajdonképpen hosszt ideig terra nullius
teriilet volt, noha rendhagyd, s6t abszurd eszk6zokkel maganszemélyek megkisérelték mar
tulajdonba venni."” Ahhoz azonban, hogy a teriilet allamnak legyen tekinthetd, szamos fel-
tételnek teljesiilnie kellett volna. A Bir Tawil és Liberland kdzti parhuzam alapja tehat maga

15 HoBBS, HARRY — WILLIAMS, GEORGE: Micronations: A lacuna in the law. International Journal of Constitutional
Law 2021/1. 71-97. pp.

® About Molossia. http://molossia.org/about.html (letdltve: 2022.11.28.).

' CoHEN, MORRIs R.: Property and Sovereignty. Cornell Law Review 1927/1. 8. p.

18 SHENKER, JACK: Welcome to the land that no country wants. The Guardian internetes oldala. 2016. https://www.

theguardian.com/world/2016/mar/03/welcome-to-the-land-that-no-country-wants-bir-tawil (letoltve: 2022.11.28.).

A legismertebb torténet egy amerikai édesapa nevéhez flizddik, aki a Bir Tawilhoz legkozelebbi telepiiléstol

14 orat utazott azért, hogy a teriiletet sajat allamanak kialthassa ki, ¢és kitlizhessen rajta egy zaszlot, mert

csak igy tudott eleget tenni kislanya kérésének, aki ,,igazi” hercegné szeretett volna lenni. A tovabbiakban

természetesen az amerikai férfi semmilyen valodi uralmat nem gyakorolt a teriilet felett.
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a terra nullius-kérdés, de meg kell jegyezniink, hogy a hatarvitak miatt kétséges hovatartozast
tertileteket nem minden esetben tekinthetjiik egyértelmtien ,,senki foldjének”. Erre a kérdésre
késdbb, Liberland allamként valo elismerhetdsége témajanak targyalasanal térek vissza.

1. sz. abra
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Az elmult 6t év Google-keresési statisztikai alapjan legkézismertebb mikronemzetet,
Sealand Hercegseget, egy Anglia partjaitol néhany kilométerre talalhato, elhagyott, masodik
vilaghaborus tengeri tornyon alapitottak.?’ A toronyban eredetileg Anglia lakosai szamara
akartak kalozradiot mikodtetni, mert a torony kisajatitasanak idején konnytizenét csak a BBC
sugarozhatott. A torony pedig nemzetkdzi vizeken — igy az egyesiilt kiralysagi szabalyozas
teriileti hatalyan kiviil — talalhat6. A radiozasi terv végiil nem valosult meg, mert a tilalmat
az Egyesiilt Kirdlysag foldrajzilag kiterjesztette, illetve nem sokkal késdbb megsziintette.
A kikialtott hercegség azonban megmaradt, tulélve az Egyesiilt Kirdlysag ostromat és egy
puccskisérletet is. Egy ideig szerverpark miikddtetésébdl, jelenleg pedig ajandéktargyak
arusitdsabdl tartja el magat, ezzel ,,modellként” szolgdl mas mikronemzetek szamara,
melyek szintén ajandéktargyakat arusitanak honlapjuk feliiletén.?! A Sealand Hercegségét
jellemzd igen tudatos marketingtevékenység parhuzamba allithatd Liberlandéval, hiszen
a mas allamok polgaraival valé (kereskedelmi) kapcsolat kiépitése a ,,mas allamokkal vald
kapcsolatfelvétel képessége” montevideoi feltételének elészobaja.

Az eddigiekben emlitetteken kiviil mas mikronemzetek vonatkozasaban is tobb hasonlo-
sagot mutathatunk ki. Jellemzd elészor is az alapitdssal kapcsolatos parhuzam. A mikronem-
zeteknek van ,,alapitdja”, hiszen nem szervesen alakulnak ki, 1étrejottitket minden esetben
valaki kezdeményezi és masokat meggy6z az alapitas sziikségességérél.”? Hasonlosag
mutathat6 ki az arculatot illetéen is, mert a legtobb mikronemzetnek van sajat zészlaja,

2 KOCHTA-KALLEINEN, OLIVER: Amorph! 03. Summit of Micronations Protocols. MUU Artists’ Association.
Helsinki, 2005. 54. p.

2t Sealand Shop. https://sealandgov.org/en-eu/shop (letdltve: 2022.11.28.).

22 Hogss — WiLLIAMS 2021, 5. p.
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pénzneme, himnusza, sét, mint fentebb emlitettem, forgalmaz online ajandéktargyakat stb.
Azonban ha a mikronemzeteket a megalapitds motivacidja tekintetben vetjiik 0ssze, azaz
azt nézziik meg, hogy mi vezetett el oda, hogy az alapité ugy dontson, kikialtja ,,sajat”
allamat, lathato, hogy az okok kiilonb6zéek. Szam szerint 6tféle okot kiilonithetiink el.?

(1) Lehetséges, hogy a libertarianizmus eszméje vezette az alapitot, mert ellenérzéseket
valtott ki bel6le egy 1étezd, szuverén allam vezetése, adoszabalyai stb. Liberland
ebbe a kategoridba tartozik, Vit Jedlicka egyértelmiien libertaridanus eszmékre
alapozva képzeli el orszagat.

(2) Léteznek mikronemzetek, amelyek ellenallas nyoman jottek 1étre: néhany allam-
polgar allami intézkedésekkel, szabalyozasokkal kapcsolatos sérelmei miatt 4j
allam létrehozésat készitette eld. Példa erre a Hutt River-i Hercegség, ahol az
alapito ,,herceg” és az ausztral allam kozotti buzatermelési kvotakkal kapcsolatos
vita vezetett el a mikronemzet Iétrehozasanak tervéhez.

(3) A megalapitas oka lehet a figyelemfelkeltés és az onkifejezés is. Ebben az eset-
ben az alapitdkat komoly szandék nem vezérli, sajat allamukra lényegében csak
szérakoztatd, érdekes performanszként tekintenek. J6 példa erre a fentebb emlitett
Molossiai Koztarsasag.

(4) Tovabbi lehetséges motivacid az allamisag kritikaja és (5) a politikai tiltakozas.
Mindkét esetben arrdl van szo, hogy az alapitok valamilyen jelentds, sokakat
érint6 problémara szeretnék felhivni a figyelmet. A Korall-tengeri szigetek Meleg
és Leszbikus Kiralysaga az ausztral kormany meleghdzassagot elutasito politikaja
elleni tiltakozés nyoman jott 1étre — egy lakatlan korallzatonyon (majd megsziint,
miutan Ausztralia engedélyezte a meleghazassagot).*

A mikronemzetek 1étrehozasara iranyuld kisérletekre az ,,anyadllam” altalaban gyorsan
reagal. Jellemzden nem 1ép fel er6szakosan, noha erre is van példa, 1. az Egyesiilt Kiraly-
sag sealandi ,,ostroma”. Ez nem meglepd, hiszen egy mikronemzet mérete és lakossaga-
nak 1étszama miatt (mar ha egyaltalan van szdmottevo lakossaga) politikai ereje nincsen.
Egyetlen ,.fegyvere” a kdzvélemény lehet, tudniillik, a kiilsé szemlélékben gyakran po-
zitiv érzelmeket keltenek az ,,alapitok™ kezdeményezései. A szimpatia-megnyilvanulasok
azonban 6nmagukban nem jelentenek olyan ténylegesen hasznalhat6 fizikai vagy politikai
er6t, amivel egy mikronemzet képes lenne fellépni egy ténylegesen szuverén allam ellen.?

2. A Duna menti szerb-horvat hatarvita, Liberland bélcsdje

Mint fentebb errél mar volt sz6, a terra nullius teriilet ,,egyetlen allamhoz sem tartozo, iires
teriilet, amelyeket barki szabadon elfoglalhat”.* A szakirodalomban elfogadott allaspont
szerint?’ a F61don terra nullius teriilet nem maradt, hiszen az emberek minden tertiletet be-
népesitettek vagy elfoglaltak, a foldrajzi felfedezések kora régen elmult. Jelenleg legfeljebb

harom teriilet esetében meriilhet fel a terra nullius statusz. Az egyik Liberland, a masik

% Hoess — WiLLIAMS 2021, 11-19. pp.
% Uo. 18. p.

% Uo. 23-26. pp.

% KENDE 2019a, 337. p.

7 Uo. 342. p.
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a mar emlitett Bir Tawil, a harmadik pedig az Antarktisz nyugati szelete.?® Az el6bbi ketté
jogi helyzete azonos, hiszen mindkét mikronemzet esetében a két hataros orszag hosszu
ideje tart6 rendezetlen hatarvitaja folytan all fenn a mikronemzet alapitasanak ,,lehetdsége”.
Az antarktiszi teriilet sorsat jelenleg az 1959-ben ko6tott Antarktisz Egyezmény rendezi.”
Az Antarktisz jogallasa igy sajatossa valt, hiszen egyetlen allam sem nyilvanithatja sajat
teriilete részévé, de nem nevezhetd ferra nulliusnak vagy res communisnak, azaz mindenki
kozos tertiletének sem. Mindez azonban nem jelenti azt, hogy az Egyezményben nem
részes fél ne tarthatna igényt a tertiletre. Ezt a helyzetet kihasznalva kialtotta ki 2001-ben
Westarctica-t egy amerikai tizletember.*® A mikronemzet helyzete Bir Tawiléhoz hasonld,
hiszen sz¢ls6séges id6jarasa miatt mindkét hely teljesen lak(hat)atlan.

2. sz. abra

United Kingdom\-

Norway e
Argentina\- - y\
Australia
Chile
unclaimed '™
Fram:e\~

New Zealand \-

Antarktiszi teriiletigények
Forrdas: bit.ly/3upUITj

Liberland teriilete, Gornja Siga viszont nem olyan értelemben senki foldje, hogy ne
lakott volna ott soha senki. A teriiletet 1722-ig ugyanis tobbségében horvatok laktak, de
egy nagy aradas kovetkeztében elkdltoztek a ma Szerbiaban talalhato, de tovabbra is tobb-
ségében horvatok lakta Monostorszegre, a Duna ttloldalara.?! Gornja Sigahoz egyébként
legkdzelebb a horvatorszagi, tobbségében magyarok lakta Vorosmart és Hercegszollds
fekszik. A teriiletet tehat inkabb terra derelictusnak, azaz elhagyott teriiletnek nevezhet-

28 UNGAR, DAVID: Out of This World: Discovery, Terra Nullius, and Beyond. Science and Technology Law Review

blogja. 2021. https://journals.library.columbia.edu/index.php/stlr/blog/view/320 (letdltve: 2022.11.28.).

KENDE TAMAS: 4 tengerek és a sarkvidékek. In: Kende Tamas (et. al.) (szerk.): Nemzetkozi jog. Wolters Kluwer

Hungary. Budapest, 2019. 374. p. Az 58 részes fél — Oroszorszag és az Egyesiilt Allamok kivételével — teriileti

igényeit kolcsondsen befagyasztotta.

3 Hogss — WiLLIAMS 2021, 20. p.

31 RIDING, JAMES — DAHLMAN, CARL T.: Montage space: Borderlands, micronations, terra nullius, and the
imperialism of the geographical imagination. Dialogues in Human Geography 2022/2. 279. p.

29
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nénk,*? noha ezzel a kategorizalassal 1ényegében nem 1épnénk til azon a nemzetkozi jogi
szabalyon, hogy a teriilet egyoldalt aktussal elfoglalhato.

Meégis kiilonbséget kell tenniink Liberland, valamint Bir Tawil és az Antarktisz nyugati
részére vonatkozd jogallas jellemzdi kozt, hiszen az utdbbi két teriileten soha nem lakott
ember. Megjegyzendd, hogy Liberland teriilete csak 1991 6ta uratlan, hiszen Szerbia és
Horvatorszag szétvalassal torténd allamutodlasat megeldzden a Jugoszlav Szocialista Szo-
vetségi Koztarsasag ténylegesen uralmat gyakorolt a tertilet felett, attol fliggetleniil, hogy
valdjaban az a 18. szazad ota lakatlan mocsarvidék.*

Mivel azonban a Fold szdmos pontjan vannak rendezetlen hatarszakaszok, igy mit6l
lenne terra nullius egy olyan teriilet, amelyet hatarvita érint? Gornja Siga ebbdl a szempont-
bol azért specialis, mert egyik hatarol6 orszag sem tekinti sajatjanak a tertiiletet. A helyzet
igen szokatlan, hiszen nem jellemz6, hogy egy allam egy tertiletrdl dnként mondana le.
A paradox szitudcid oka az, hogy Horvatorszag a telepiilések kozigazgatasi hatarai alapjan
képzeli el az dllamhatart. A kdzigazgatési hatdrokat a Duna szabalyozasa eldtt alakitottak
ki, ezért ezek nem a folyot kovetik. Szerbia ezzel szemben a Dunat tartja a hatarnak.’* Ha
Horvatorszag Gornja Sigat is hivatalosan tertiletének tekintené, ezzel sajat elveinek — misze-
rint a kozigazgatasi hatarokat kellene figyelembe venni — mondana ellent, hiszen a szdban
forgo tertilet a folydszabdlyozas el6tt a szerbiai Monostorszeghez tartozott. Masrészrol,
Osszességében, a teljes teriiletét tekintve, Gornja Siga igénylésével rosszabbul jarna, mert
a keleti parton talalhato teriiletek, dsszteriiletiiket tekintve nagyobbak, mint Gornja Siga.
Szerbia pedig azért nem tart igényt a teriiletre, mert az a Duna masik oldalan van ahhoz
képest, amit hatarnak ismer el. Ebbol kdvetkezden, a foly6 folyasirany szerinti jobb partjan
(nyugati oldalan) minden hasonlé teriilet szintén ferra nullius. Gornja Sigan kiviil harom
ilyen kis ,,fiil” talalhato6 a foly6 ezen oldalan, de ,,allamalapitds” szempontjabdl mindegyik
jelentéktelen, mivel szélességiik mind6ssze 100-200 méter.™

3. sz. abra
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Horvatorszag és Szerbia Duna menti hatarvitdjanak térképe. Forras: bit.ly/3OHWvfw

32 CsaTLOS ERZSEBET: Az Arktisz nemzetkozi jogi helyzete. Akadémiai Kiadd. Budapest, 2013. 34. p.

33 MisLAN, DavID BELL — STREICH, PHILIP: Weird IR. Deviant Cases in International Relations. Palgrave Macmillan.
Cham, 2019. 111. p.

3 KLEMENCIC — SCHOFIELD 2001, 21. p.

3 Uo. 19. p.
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Jugoszlavia fennallasa alatt a jelenlegi két orszag (utddallam) hataranak kérdése nem
jelentett problémat: a szerb és a horvat teriiletek egyazon orszag teriiletéhez tartoztak.
Amikor azonban 1991-ben Horvatorszag kikialtotta a Jugoszlaviatol valo fiiggetlenségét,
az Eurdpai Gazdasagi K6zosség Minisztertanacsa felallitotta a Badinter-dontobizottsdagot.
A bizottsag 15 jogi véleményt bocsatott ki, amelyek koziil a harmadik (Opinion No. 3.)
a felbomlo6 Jugoszlavia utédallamainak hatarairdl szolt. E dontés a Jugoszlav Szocialista
Szovetségi Koztarsasag alkotmanyara is hivatkozik, megéllapitja, hogy a széteso tagalla-
mok kozti hatarok a korabbi belsd hatarokkal lesznek azonosak a teriileti status quo-ra és
az uti possidetis elvére hivatkozassal.’® Ez a dontés Horvatorszag allaspontjat tamasztja
ala, a hétkoznapi logika viszont Szerbiaét, hiszen a nemzetkdzi jogban ismert a ,,mozg6”
hatér elve, miszerint a hatar idénként a foly6 folyasanak megfelelden valtozik. Ilyen pél-
daul a Magyarorszagot ¢s Romaniat elvalaszté6 Maros altal meghatarozott hatarvonal és
a Magyarorszag és Szlovakia kozott hizodo Duna 4ltal kialakitott allamhatar.

Horvatorszag schengeni 6vezetbe csatlakozasa jelenleg folyamatban van.’’” Az Eurdpai
Parlament kedvezd elbiralasa esetén akar mar 2023. janudar 1-t6l a schengeni 6vezet tagja
lehet. Ekkorté] pedig allamhatara részben egybeesik majd az 6vezet kiilsé hataraival. Ugy
vélem, ez a valtozas egy fontos, a dolgozatom f6 témadjat érintd kérdést fog felvetni: meg-
engedheti-e az Eurdpai Unio azt, hogy hataranak akar csak egy kis szakasza is, de vitatott
legyen? Véleményem szerint, még akkor sem, ha azon a szakaszon hataratkelésre nincsen
lehet3ség és foldrajzi adottsagaibol adodoan valdsziniileg soha nem is lesz. Erdemes meg-
jegyezni, hogy a targyalt eset mellett Szlovénia és Horvatorszag kozott is talalhatd a mai
napig vitatott hatarteriilet, a Pirani-6bél és az abba folyd Dragonja folyo mentén htizodo
nagyjabol 6 kilométer hosszu hatarszakasz kapcsan.®®

3. A Montevideoi Egyezmény dallamfogalmanak alkalmazhatosaga

Az allam fogalmat leggyakrabban az Egyezmény négyes szempontrendszere alapjan hatarozzak
meg. Az Egyezményt 16 amerikai orszag ratifikélta, azonban szokasjogi alapon az egész vila-
gon alkalmazzak * Az Egyezmény értelmében egy allamnak sziiksége van (1) meghatarozott
teriiletre, (2) allando lakossagra, (3) onallo kormanyra és (4) képesnek kell lennie arra, hogy mas
allamokkal kapcsolatot tartson fenn. Az alapito, Jedlicka allitasa alapjan Liberland mindegyik
feltételnek eleget tesz,” ahogy ezt médiamegjelenéseiben a kezdetek 6ta hangoztatja. A tovab-
biakban az allamfogalom e négy kritériumanak teljesiilését vizsgalom Liberland esetében.!

w
S

Conference On Yugoslavia Arbitration Commission [a Badinter-bizottsag dontései] (1992). 1499-1500. pp.
Részletesen lasd DUMBRAVA, CosTICA: Full application of the Schengen acquis in Croatia. Think Tank European
Parliament oldala. 2022. https://www.europarl.europa.eu/thinktank/en/document/EPRS_ATA(2022)738182
(letoltve: 2022.11.28.).

PETRUS SzABOLCS: Hatdarvita Eurépa kozepén. Jogaszvilag oldala. 2020. https://jogaszvilag.hu/vilagjogasz/
hatarvita-europa-kozepen/ (letoltve: 2022.11.28.).

3 ZADEH, ZOUNUZY ALL: International law and the Criteria for Statehood. LL.M Thesis. Tilburg University,
Europees en Internationaal Publiekrecht, 2011. 18. p.

About Liberland. liberland.org/en/about (letdltve: 2022.11.28.).

Az Egyezmény 1. cikkében a fogalmi elemek sorrendje: allando lakossag, meghatarozott teriilet, 6nallo kor-
many, képesség mas allamokkal valo kapcsolattartasra. Logikusabbnak tartottam azonban az els6 két szempont
felcserélését a bemutatas soran, hiszen véleményem szerint az egyetlen Liberland esetében megvalosulo
szempont a ,,meghatarozott teriilet”.
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3.1. Meghatérozott tertilet

A Liberland altal igényelt teriilet mind6ssze 7 km? nagysagu. Bar e teriilet kétségteleniil
kis kiterjedésti, az elso feltétel teljesiilésének nem lehet akadalya: a Vatikan teriilete
0,49 km?, 1étezését mégsem vonja kétségbe senki.*? Liberland az els6 kovetelménynek
tehat azért tesz eleget, mert bar teriilete kicsi, de pontosan meghatarozott. Keleti oldalrol
a Duna, nyugati oldalrol pedig a Horvatorszag altal jelenleg elfogadhatdnak tekintett,
Vorosmart €s Hercegszollds telepiilések kozigazgatasi hatdra altal meghatarozott al-
lamhatar hatarolja.

Megallapitando6 tovabba, hogy az allamok nem sziinnek meg létezni azzal, ha egy masik
allam igényt tart a tertiletiik egy részére vagy egészére, hiszen szamos vitatott jogallast
tertilet 1étezik ma is.** Azaz elméletben a hatarvitak egy alakuldban 1év6 allamot altalaban
nem akadalyoznak meg abban, hogy az allamisagot elnyerje, igy ez a szempont Liberland
esetében szintén relevans.*

3.2. Alland6 lakossag

Egy allam lakossaganak allandonak kell lennie, de nem sziikséges allandoan az allam
teriiletén tartozkodnia. Ahogyan az sem feltétel, hogy meghatarozott nemzetiséghez tartoz-
zanak. A minimum létszamra sincsen kovetelmény.* Liberland ,,allampolgarainak™ szama,
e fejezet irasakor, 689.144 kérelem elbiralasa utan, 692 £6.¢ A szamadatok bizonyitasara
nincsen mod, hiszen liberlandi allampolgéarsdgra jelentkezni, a regisztraciot kovetden,
online, zart rendszeren keresztiil lehetséges. A kérelmezdk elsére magasnak tind szdma
ugyanakkor, ugy vélem, nagysagrendileg nem tulzo, hiszen Liberland meglehetdsen nagy
médiafigyelmet kapott, kiilondsen 2015-ben, és allampolgarsagi marketingtevékenysége
ma is jelentds.*’

A lakossag allandosagarol azonban biztosan nem beszélhetiink, hiszen a 2015-6s ,,al-
lamalapitas” ota senki nem lakott ténylegesen Liberland teriiletén. A lakossag hianyanak
Horvatorszag ellenallasa az oka, hiszen a horvat renddrok a teriiletre valo behatolast a mai
napig megakadalyozzak.*® Horvatorszag tehat szandékosan hasznalja fel erejét arra, hogy
egy Uj allam létrejottét meggatolja. Mivel e kérdésben mindeddig kifejezetten nem nyilat-
kozott, ezért a teriiletre vald belépés megakadalyozasanak mindennapi gyakorlatat rautalo
magatartasnak vehetjiik arra nézve, hogy a teriiletre tovabbra is igényt tart.

# Hogss — WiLLIAMS 2021, 8. p.

4 Pl. Izrael és Sziria kozott a vitatott Golan-fennsikot vagy az Oroszorszag altal annektalt Krim-félsziget. Sem
Sziria, sem Ukrajna allamisaga nem kérddjelez6dott meg azaltal, hogy teriiletiik egy részét elfoglalta egy
masik allam.

RossMAN, GABRIEL: Extremely Loud and Incredibly Close (But Still So Far): Assessing Liberland’s Claim of
Statehood. Chicago Journal of International Law 2016/1. 329. p.

RossmaN 2016, 327. p.

Contact. liberland.org/en/contact (letoltve: 2022.11.28.).

fb.com/liberland/ (let6ltve: 2022.11.28.).

A jelen helyzetrdl lasd Drew Binsky: The Country That Doesn t Yet Exist (Liberland). youtu.be/YF3TQKV-
I0E (letdltve: 2022.11.28.).
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3.3. Ondllé kormény

Egy allam létezésének sziikséges feltétele az is, hogy legyen 6ndlld kormanya, amely képes
arra, hogy lakossaga felett tényleges hatalmat gyakoroljon. E kritérium, az allamfoga-
lom harmadik szempontja, ,,raépiil” az els6 kettére. Mivel Liberland esetében a masodik
szempont egyértelmiien hianyzik, hiszen nincsen alland6 lakossaga, ezért megallapithato,
hogy ,.,allamisdga” a harmadik szempontnak sem felel meg. Tovabba, bar az Egyezmény
a kormanyformara vonatkoz6an nem tesz megallapitast, azaz annak nem kell feltétlenil
demokratikusnak lennie, a tényleges hatalomgyakorlds bizonyos szintli intézményi fej-
lettséget eleve megkovetel.®

Egy allamnak olyan alapvetd szervekre van sziiksége, amelyeken keresztiil hatékonyan
el tudja latni lakossaga irdnyitdsat (vagyis tertileti és személyi fohatalmat képes gyakorolni).
Liberland honlapja alapjan a liberlandi korményzat szervezete modszeresen és alaposan
strukturalt. Van elnoke, alelndke, beliigy- és kiiliigyminisztere, pénziigyminisztere és igaz-
sagiigyi minisztere. Véleményem szerint ezeknek az allami intézményeknek a tényleges
1étezése és hatékony miitkodése mar eleve miikodd allamot feltételezi, ezért nem nevezhetjiik
az 6nallo kormany funkciondlis attribitumanak.

Ezen tal Liberland rendelkezik sajat pénznemmel, zaszloval, jogszabalyok (koztiik
az alkotmany) tervezetével és részletes allampolgarsagi eljarassal.’® Ezek a kiils6 szem-
1é16ben jo benyomast keltenek, azonban maradt szdmos, az 6nallé kormanyzas korében
tisztazatlan kérdés. (1) Ki bocsatja ki a valutat?’!' (2) Mit ér az allampolgarsag, és a vele
jaro utlevél, ha az allampolgéarsagot egyetlen orszagban sem ismerik el?*? (3) Ki hozza
1étre a jogszabalyokat? (Ez utdbbi kérdésre adhaté lehetséges valaszokat a késébbiekben
részletezem.)

A fenti indokok miatt nem tudok egyetérteni Gabriel Rossmannal, aki kijelenti, hogy
»Liberland vitathatatlanul rendelkezik azzal a képességgel, hogy hatékonyan kormanyozza
a teriiletét, még akkor is, ha a kormadny jelenleg nem Liberland hatdrain beliil taldlhatd”
A hatékony kormanyzas feltétele Iényeges, allamisagot meghatdroz6 tényezo, amelynek
fontossagara mar a bukott vagy elbuko (failed vagy failing) allamokkal kapcsolatos nem-
zetkozi irodalom is ramutatott.>

4

S

HoFFMANN TAMAS: A nemzetkozi jog alanyai. In: Kende Tamas (et. al.) (szerk.): Nemzetkozi jog. Wolters
Kluwer Hungary. Budapest, 2019. 109. p.

0 About Liberland.

Liberland hivatalos pénzneme a merit (LLM) — egy kriptovaluta. 2019-t61 kezdve lehetett vasarolni, azonban
a fogalmazo6 oldal hackertamadas kovetkeztében megsziint. A bitcoin mint kriptovaluta a vilag két orszagaban
hivatalos fizet6eszko6z (E1 Salvador és Kozép-Afrikai Koztarsasag). Ha az egyetlen hivatalos fizetdeszkoz egy
kriptovaluta lenne Liberlandban, akkor azt az allam is kibocsathatna, ami egyediilallé lenne a vilagon.

A Maltai Lovagrend a nemzetkdzi jog szuverén alanya, utlevelet is anélkiil bocsathat ki, hogy tertilete lenne
vagy egyaltalan allam lenne. Az utlevelet 112 allamban elfogadjdk. A Lovagrend a szuverenitasat egy 12. szazadi
papai bullara alapitja. Liberland szamara ennek a vilagon egyediilallé statusznak a megszerzése lehetetlen.
1113 Papal Recognition. Order of Malta internetes oldala. https://www.orderofmalta.int/history/1113-papal-re-
cognition/ (letdltve: 2022.11.28.).

RossmaN 2016, 333. p.

3% ROTBERG, ROBERT L.: Fuiled States, Collapsed States, Weak States: Causes and Indicators. In: Rotberg, Robert
I. (szerk.): State Failure and State Weakness in a Time of Terror. Brookings Institution Press — World Press
Foundation. Washington D.C., 2003. 5-10. pp.
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3.4. Képesség mas allamokkal vald kapcsolattartasra

Az allamfogalom negyedik kritériuma a képesség mas allamokkal vald kapcsolattartdsra.
Ennek fontos fogalmi eleme a "képesség’, azaz, hogy egy allamnak nem kell ténylegesen
kapcsolatban lennie mas dllamokkal, viszont az sem elegendd, hogy pusztan ilyen lehetd-
ségek birtokaban van. A gyakorlatban tobb allam is lemond (mas allam javara) az 6nalld
kiilpolitika megvalositasarol, koztiik egyes mikroallamok is, mint példaul Monaco.*

Elméleti sikon elképzelhetd, hogy emberek egy csoportja (Liberland esetében egy
f6) azzal a szandékkal keres lakatlan teriiletet, hogy ott allamot alapitson. Az is elkép-
zelhetd, hogy adott egy terra nullius teriilet, amely teljesen lakatlan és nem tartozik
egyetlen allamhoz sem. Az azonban nem képzelhetd el, hogy egy kormany teriilet vagy
lakossag nélkiil miikodjon, ahogyan az sem, hogy egy nem 6nallo, tényleges hatalmat
gyakorolni nem képes kormany 1épjen kapcsolatba mas allamokkal. Az allamfogalom
utolso eleme valojaban mar mikodo allamot feltételez, amely az elsé harom fogalmi
elemnek eleget tesz.

Erdekes médon Liberland éppen ennek a szempontnak tudna leginkabb megfelelni.
Jedlicka rendkiviil nagy hangsulyt fektet ugyanis a diplomdciara. Folyamatosan részt vesz
ki kormanyfék megvalasztasakor vagy éppen részvétet nyilvanit, ha egy allami vezetd
elhunyt.’® Liberland elviekben 73 orszagban rendelkezik kiilképviselettel is.”” Ezek cime
viszont szdmos esetben hibas vagy nincs is feltiintetve, tovabba hianyosak a kiilképviseld
adatai. Nem deriil ki, hogy milyen feladatokat latnak el, és hogy milyen esetben veheti fel
veliik barki a kapcsolatot.™

Ugy gondolom, hogy az allamfogalom negyedik eleme jelentés valtozason ment keresztiil
az Egyezmény megkotésétdl szamitott majdnem 90 év alatt. A mai globalizalt vilagban,
ahol barkit el lehet érni virtualisan, és repiildvel egyszertien lehet akar nagy tavolsadgokat is
megtenni, nem lehetetlen akar egy embernek egy egész mikronemzetet képviselnie a nemzet-
kozi ko6zosségben. Liberland szamara tehat ebbdl a szempontbdl kedvezdek a kortilmények:
adott a lehetdség, hogy egyszert, kdzvetlen mddon épitsen kapcsolatot a sz6 hétkéznapi
értelmében. Azonban nem tehetjiik félre azt a kérdést, hogy adott esetben Jedlicka a tényleges
hatalmat gyakorlé kormany vezetdjeként 1ép-e fel, azaz nemzetkozi jogi értelemben véve
tart-e kapcsolatot mas allamok képviseldivel. A kapcsolattartashoz ugyanis sziikség van
a masik fél ilyen szandékara is. Az, hogy Liberland alapitoja kinyilvanitja a szandékat (ti.
pl. k6z6s képet készit mas orszdgok diplomataival), nem jelenti azt, hogy az Egyezmény
negyedik pontjanak megfelelne, azaz, hogy mas orszdgok képviseldi — kapcsolattartasuk
keretében — Jedlickat allamfének, allamat pedig valodi allamnak tekintenék.

3> HoFFMANN 2019, 109. p. Magyarorszag a mai napig Franciaorszagba és Monacoba egyiitt akkredital nagyko-

vetet és a francia nagykovet monacoi érdekek képviseletét is ellatja hazankban.

L. pl. a II. Erzsébettel kapcsolatos részvétnyilvanitast. liberland.org/en/news/404-deepest-condolences-on-

the-passing-of-her-majesty-queen-elizabeth-ii (letoltve: 2022.11.28.).

7 fb.com/liberland/

8 Welcome to the Liberland Representative Office in Hungary. hungary.liberland.org/en/ (letdltve: 2022.11.28.).
Magyarorszag esetében példaul a honlapon feltiintetett cim és a koordinatak altal meghatarozott cim nem is
egyezik meg.
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4. Az allamelismerés kerdeései

Az Egyezmény 3. cikke szerint ,,az dllam politikai létezése fiiggetlen a tobbi allam elis-
meresetol”. Az dllamelismerés hatalya tehat deklarativ, ugyanakkor olyan politikai eszkdz,
amely nélkiil egy allam a gyakorlatban nem tud ténylegesen miikddni. Korunk globalizalt
vilagaban egy allam mukddése elképzelhetetlen anélkiil, hogy az, a kapcsolatfelvételre
vald képesség meglétén tul, ténylegesen ne Iépjen kapcsolatba mas allamokkal és kezde-
ményezéseit ne kisérje érdemi reakcio.

Liberlandot a mai napig tobb allam nem ismeri el sem de jure, sem de facto allamként.
De jure a teljes, végleges elismerést jelenti egy, az allam altal kiallitott, hivatalos okiratba
foglalt elismerd nyilatkozat kibocsatasa. De facto az elismerés ténye az allamok gyakor-
latabol allapithatdé meg. De jure elismerés esetén egyértelmii az adott allam allaspontja,
hiszen errdl kifejezetten nyilatkozott. Az ilyen elismeréssel az allamok 6vatosak, mivel
visszavondsra nincsen lehet6ség. A de facto elismerés régota létezd allamok kozotti vi-
szony jellemzdje, noha el6fordul ujonnan 1étrejott allamok kozott is. Tényleges, kifejezett
elismerés hianydban ugyanakkor minden olyan magatartés elismerésnek szamithat, amely
révén nyilvanvalova valik az, hogy egy allam allamként kezeli a masikat. Mindebbdl
kovetkezik, hogy az ad hoc kapcsolatfelvétel nem szamit végleges allamelismerésnek.
Az ilyen esetekben minddssze arr6l van szo6, hogy az adott allam egy konkrét vitas kérdés
rendezése érdekében létesit kapcsolatot, de nem azzal az iizenettel, hogy partnerét allam-
ként kezeli.® Az allamelismerés kérdésének vizsgalataban az iranyadod szempont tehat
a szandék jellege kell legyen. Az a nyilatkozat pedig, melyben Szerbia kijelentette, hogy
Liberland ,,nem a Szerb Koztarsasag teriiletén jott létre” a fentiek értelmében nem szamit
tehat allamelismerésnek.*

Liberland allamisagat a kozeljovoben feltételezhetéen egyetlen szuverén allam sem
fogja — relevans érdekek hidnyaban — elismerni. Liberland (a tobbi mikronemzethez ha-
sonloan) ugyanis az elismerének semmit nem tud a kinyilatkoztatasért cserébe nyujtani.
Figyelemmel arra, hogy a szuverén allamok Liberland térekvéseit nyilvanvaléan komoly-
talannak is tartjak, ezért egy kinyilatkoztatas egy esetleges elismerd allam diplomaciai
kapcsolataira semmiképpen nem vetne jo fényt. A masik ok, ami miatt a kdzeljovoben nem
varhat6 Liberland elismerése, az az a tény, hogy a tényleges miikodéshez az Egyezmény
altal meghatarozott — bar nem tal szigoru — feltételeknek meg kellene valdsulnia. Mint
fentebb erre mar utaltam, ahhoz, hogy a nemzetkozi kdzosség érdemi partnerként tekintsen
Liberlandra, elészor is arra lenne sziikség, hogy Horvatorszdg — noha Gornja Siga f6ld-
rajzilag Horvatorszag teriiletébe dgyazodott — ne akadalyozza meg a ,,lakossag” teriiletre
torténd koltdzését. Az allamfogalom tertileti és lakossagi kritériuma csak igy teljesiilhetne.

3 LATTMANN TAMAS: Az dllamok és a kormdnyok elismerése. In: Kende Tamas (et. al.) (szerk.): Nemzetkozi jog.
Wolters Kluwer Hungary. Budapest, 2019. 133. p.

% A nyilatkozat szerbr6l forditott szovege: ,,4 hazai és kiilfoldi médiaban, valamint az interneten megjelent in-
formaciokkal kapcsolatban, miszerint Cseh Vit Jedlicka jobboldali képviseld 2015. aprilis 13-an megalapitotta
a ,,Liberland allamot”, a Kiiliigyminisztérium kozli, hogy a Szerb Koztarsasag allaspontia az allamhatarral
kapcsolatban az, hogy az a Duna vizi ut kézepén hizodik, az 1945-0s jogi demarkdcionak megfeleléen, és
hogy ,,az vj allam” nem a Szerb Koztarsasag teriiletén jott létre. Azonban a Minisztérium szerint ez egy ko-
molytalan eljaras, amelyet nem is igazan szabadna kommentalni.” https://www.facebook.com/liberland/posts/
official-statement-from-the-ministry-of-foreign-affairs-in-serbia-saying-that-1i/18 128 11648944640/ (letdltve:
2022.11.28.).
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Osszegezve tehat, Liberland jelenleg nem tesz eleget az Egyezmény allamfogalmanak.
A jov6ben azonban ez bekovetkezhet, ha az egyetlen akadaly — Horvatorszag tertiletvédd
magatartasa — elharul Gornja Siga beépitése el6l. Ezutan megkezdddhetne a ténylegesen
miikddo, alapvetd allami funkcidkat ellatdo mikronemzet mas allamok altali elismerésének
folyamata. Ez azonban nyilvanvaloan erdsen politikai kérdés, teljesiilése sok tényezotol
fiigghet. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil ugyanakkor, hogy a média altal is generalt lelkesedés
alabbhagyhat, és kideriilhet, hogy valojaban nincsen olyan érdeklddo, aki ténylegesen Gornja
Sigaba koltozne, vagy éppen az, hogy a Jedlicka altal megtervezett allamberendezkedés
nem miikodik stb. Az utdbb felsoroltak azonban mar nem jogi szempontok.

i

5. Liberland ,jogszabalytervezetei’

Liberland hivatalos honlapjan harom jogszabaly ,,tervezett szovege” is olvashato:®' egy
alkotmany, egy cégjogi térvény, és egy atmeneti kormanyrol szol6 tervezet. A GitHub nevii
data library szolgaltatast nyujtod platformon tovabbi szovegeket talalunk.®* Az ideiglenes
(interim) kategoriaban 1évo szovegeket a Kabinet (Cabinet) mar elfogadta, ezért ezek
csak olvashatoak. A tervezet (draff) kategoria alatt talalhatd szovegek azonban Google
Dokumentumok formajaban megnyithatoak, ami egyuttal azt is jelenti, hogy ezeket barki
korrekturazhatja vagy megjegyzést flizhet hozzajuk. E fejezet irasakor a drafi-kategoriaban
iizletfejlesztési, allampolgarsagi, szerzodési jogi, bilintetdjogi, eljarasjogi, birdsagi szerve-
zetrendszerrel kapcsolatos, ingatlanjogi, tengerjogi, renddrségi, eljarasjogi és népszavazasi
targyt szovegeket talalunk. A dolgozat f6 témadja, az allamisag kérdése szempontjabol
a fokuszba az alkotmanytervezet szovegét allitom és a tovabbiakban csak ennek a doku-
mentumnak a jellemz6it ismertetem.*

Az alkotmanytervezet (5873 sz0) a magyar Alaptorvénynél (5247 sz0) is hosszabb.*
Négy fejezetbdl all, az alapelvekbdl, a politikai intézményekrol szo16 részbdl, az alapjogi
katalogusbol (Bill of Rights)® és a zar6 rendelkezésekbdl. Mivel az alkotmanyos beren-
dezkedés vizsgalatanak keretein a harmadik, az alapjogokrdl sz616 rész talmutatna, ezért
a tovabbiakban ennek bemutatasara nem térek ki.

A preambulum kelléen emelkedett hangvételii, s mind gondolatmenetében, mind szerke-
zetében épit az Egyesiilt Allamok alkotmanyanak preambulumara. Az alkotmanyszovegek
szellemétdl ugyanakkor idegen feliitést is tartalmaz: ,,Mivel ismerjiik azoknak a kormanyok-
nak a hosszu és szégyenletes listdjat, amelyek a szuverén egyének jogait megsértik [ ...]” .5
A mondat talan Jedlicka személyes sértettségére is utal, mint ,,allamalapitd” motivaciora.

Az elso fejezet az alapelvekr6l szol és harom cikkre tagolodik: az alapvetd rendelke-
zésekre, és két kozigazgatassal kapcsolatos részre. A masodik fejezet a politikai intéz-

" Laws of Liberland. liberland.org/en/laws (letoltve: 2022.11.28.).

2 Liberland Laws. github.com/liberland/laws (letdltve: 2022.11.28.).

% The Constitution of the Free Republic of Liberland. liberland.org/en/constitution (let6ltve: 2022.11.28.).

% Constitution Rankings. https://comparativeconstitutionsproject.org/wp-content/uploads/rankings.html?6¢8912
(letoltve: 2022.11.28.).

9 A tervezett szoveg a kovetkezd alapjogi csoportokat tartalmazza: Polgari jogok, Szolasszabadsag, Tulajdon-
jogok, Adatvédelmi jogok, A tisztességes eljarashoz valo jog, Fizikai szabadsagjogok, Egyenldségi jogok,
Onvédelmi jogok, A veszélyeztetett személyek érdekei.

% Az eredeti angol nyelvii szoveg: ,,Being aware of a long and shameful list of governments’ trespasses to the
Rights of the sovereign Individuals [...]”.
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ményekrdl szol, harom cikke a harom hatalmi agat szabalyozza, melyeket, az Egyesiilt
Allamok alkotmanyéhoz hasonléan, mereven elvalaszt egymastol.

A masodik fejezet els6 része (The Legislative Power) a torvényhozo6 hatalomrol szol
(4. abra), melyet, az allampolgarokkal egytittmiikodve, két testiilet gyakorol. A két testiilet
a Tandcsbol (Council) és a Kozgytilésbodl (Assembly) all. K6zos megnevezésiik nincsen, a két
szerv teljesen fliggetlen egymastdl, igy 0sszefoglald néven orszaggytilésrdl, parlamentrol
stb. nem beszélhetiink. A Kozgytlést 20 képviseld alkotja, feladatukat dijazas nélkdil 1atjak
el, de koltségtéritést kapnak. Megjelenik a hatalmi agak szétvalasztasa, tudniillik képvi-
selé nem lehet a végrehajtd vagy a birdi hatalmi 4g tagja. Egy személy dsszesen (tehat
nem folyamatosan) 12 évig toltheti be a tisztséget. A képviselket hatévente valasztjak az
allampolgarok. A Tanacs tagja Liberland Alapjanak (Fund) részvényeivel rendelkez6 sze-
mély lehet (az alkotmanytervezet nem tartalmaz az Alappal kapcsolatos semmilyen tovabbi
rendelkezést). A Tanacs maga alakitja ki szavazasi rendjét, a Kozgytléstdl fiiggetlentil és
folyamatosan iilésezik.

4. sz. abra

Legislative Procedure

g To submit To pass a Bill
Possibility s'&":‘e
of veto 4

To check the
constitutionality

A térvényalkotdas folyamata Liberland alkotmanytervezete alapjan
Forrdas: https://liberland.org/en/constitution

A torvényalkotasi folyamatot csak a Kabinet kezdeményezheti, évente egyszer, aprilis
13-an. A kovetkez6 év e datumaig a Kozgytilésnek és a Tanacsnak minden tdrvényjavaslatot
meg kell targyalnia. Minden javaslat csak egy targykorre vonatkozhat, ,,salatatérvények™
benyujtasara tehat nincsen mod. Minden javaslatban meg kell jeldlni melyik targykorre
vonatkozik, és azt is, hogy eldrelathatdlag hogyan érintené az éves koltségvetést. A tor-
vényjavaslatokat (Bill) 6t targykorre oszthatjuk, melyeket a szoveg taxative felsorol. Az
elso kategdria a rendes torvényjavaslat, amely barmely olyan kérdésre vonatkozik, amely
nem tartozik mas tipust torvényjavaslatok kozé. Ennek elfogadadsa csak kétharmados
tobbséggel lehetséges, alapértelmezett tehat a mindsitett tobbség. A masodik kategoria az
alkotmanymaodositas, melynek elfogadasa a Kézgytilés haromnegyedének egyetértésével
lehetséges. A harmadik kategoriat a foldtorvényjavaslatok alkotjak, ezek targya a foldtu-
lajdon utan fizetett dijakkal kapcsolatos.” Elfogadasuk a Kozgytilés teljes 1étszamanak

7 A szoveg feltehetdleg tudatosan nem adonak nevezi a fizetendd dijat, hiszen Liberland egyik vonzo tulajdonsaga
leend6 allampolgarai szamara az onkéntes adofizetés lehetésége. Mivel azonban az allampolgar semmilyen
konkrét szolgaltatast nem kap cserébe, illetéknek aligha nevezhetjiik.
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haromnegyedes tobbségével lehetséges. A térvényjavaslatok negyedik kategoridja nemzet-
kozi egyezményekkel kapcsolatos, targyuk a Kancellar altal alairt nemzetk6zi szerzédés
ratifikdlasdval kapcsolatos javaslat. Itt is sziikséges a kétharmados tobbség. Az 6tddik,
egyben utols6 kategoria a koltségvetési torvényjavaslat. Ez az egyetlen targykor, amely
esetében elegendd az egyszerli tobbséggel torténd elfogadas, de a tobbség itt a képviseldi
Osszlétszamot jelenti, nem elegendd a jelenlévok tobbsége.

A Kozgytilés altal elfogadott javaslatokat a Tanacs targyalja. Ha a Tandcs nem szavaz
meg egy torvényjavaslatot, akkor azt elvetettnek kell tekinteni. Ha viszont megszavazza,
akkor azt a Legfelsébb Birdsagnak jova kell hagynia. Ezt kdveti a népszavazas. A kozvetlen
demokracia érdekes megjelenése, hogy a térvényjavaslatokat népszavazas keretében megvé-
tozhatjak az allampolgarok. A rendes és az egyezményekkel kapcsolatos térvényjavaslatokat,
valamint a koltségvetési térvényrdl szold népszavazast a valasztasra jogosultak legalabb 5%-a
kezdeményezheti a Legfelsébb Birdsag jovahagyasat kovetd 60 napon beliil. A résztvevo
allampolgarok egyszert tobbséggel fogadjak el a térvényjavaslatot. Az alkotmanymodositast
¢és a foldtorvénnyel kapcsolatos torvényjavaslatot viszont kotelezd népszavazasra bocsata-
ni. A hatarid6 szintén 60 napos, azonban itt nem elegendd az egyszerti tobbség, az 6sszes
szavazo6 allampolgér kétharmados tobbsége sziikséges. Ha az allampolgarok nem fogadjak
el a torvényjavaslatot, akkor azt vagy az ahhoz Iényegesen hasonlét meghatarozott ideig
nem lehet benyujtani a Kozgytilésnek. A térvényjavaslat (Bill) tehat vagy 60 nap elteltét
kovetden lesz torvény (Acf), amennyiben népszavazast nem kezdeményeztek, vagy kotelezo
népszavazas esetén akkor, ha a népszavazason résztvevok kétharmada egyetért.

A végrehajtd hatalmat (The Executive Power) a Kabinet gyakorolja, a Kancellar
vezetésével, akit a Kozgylilés valaszt egyszerti tobbséggel. A Kancellar tehat a kor-
manyf6. Ha megvalasztasa a valasztdsokat kovetd 30 napon beliil nem torténik meg,
akkor 60 napon beliil 0j valasztasokat kell tartani. A Kabinetet a Kancellar alakitja ki.
Megjelenik a kozjogi feleldsségre vonas intézménye, amit egyszerti tobbség gyakorol-
hat, amennyiben jeldltet tudnak 4allitani a Kancellar utédjaul. A Kabinet a Kancellaron
kiviil 6t miniszterbdl, miniszterhelyettesekbdl és a Kancellar altal meghivott tovabbi
tagokbol all. A Kabinet tagjait dijazas illeti meg, de a masik két hatalmi d4gnak nem
lehetnek tagjai. Ha a Kancellar tisztsége megszlinik, akkor automatikusan megsziinik
a Kabinet tobbi tagjanak tisztsége is. A kancellar akadalyoztatasat a Kabinet dsszes
tagjanak egyszerli tobbséggel torténd kérésére a Legfels6bb Birdsag allapitja meg,
ezesetben a kabinet tobbi tagja egyszerti tobbséggel alkancellart valaszt. A Kabinet
feladatai taxative fel vannak sorolva, ahogyan az 6t minisztériumot is az alkotmanyter-
vezet tartalmazza (Igazsagligyi, Belligy-, Védelmi, Kiiliigy- és Pénziigyminisztérium).
A végrehajto hatalmi g részeként, de a Kabinetnek nem tagjaként nevez meg a széveg
tovabbi harom kozhivatalt, a Legfobb Ugyészt (Chief Attorney), a Féiigyészt (Chief
Public Prosecutor) és a Fobiztost (Chief Comissioner).

A tovéabbiakban a harmadik, igazsagszolgaltatasi hatalmi aggal (The Judicial Power)
kapcsolatos rendelkezéseket ismertetem. A szovegterv alapjan Liberlandnak harom birésaga
lenne, Polgari Birdsag (Civil Court), Biintetébirdsdg (Criminal Court) és a Legfelsébb
Birosag (Supreme Court). Az igazsagszolgaltatassal kapcsolatos garancidk is megjelennek,
mind a birok jogallasaval kapcsolatban (pl. biréi fiiggetlenség, a birdk javadalmazasa nem
csokkenthetd stb.), mind az eljarasokkal kapcsolatban.
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A Legfelsébb Birdsag egy Fobirobol és négy birobol all. A tagsag élethossziglan szol,
a hely megiiresedése esetén a Kancellar nevezi ki a Polgari vagy a Biintetdbirosag egy
hivatalban 1év0, vagy korabbi birajat. A Fobiroi poziciora a Kancellar a Legfelsébb Bi-
rosag legiddsebb tagjat nevezi ki iiresedés esetén. A valasztasra jogosultak legalabb 10
szazalékanak kezdeményezésére tarott népszavazason, kétharmados tobbséggel, a Birdsag
barmelyik tagjat el lehet mozditani. A birdsdg mindig teljes iilésként jar el, és egyszerti
tobbséggel dont. Megjelenik a precedensrendszer is, a Legfelsobb Birosag dontései kotik
a feleket, a Polgari és a BiintetObirosagot is. A biraknak kételez6 bejelenteni az elfogultsagot,
ebben az esetben, az ligy erejéig, a Polgari vagy a Biintetbirosag legiddsebb biraja veszi
at a tisztséget. A Legfelsébb Birosag targyalja masodfokon a polgéri birdsagi és a biin-
tetObirdsagi eljards utan a jogkérdés, a Iényeges eljarasi szabalytalansadg vagy a biintetés
sulyossaga miatt benyutjtott fellebbezéseket. A Legfelsobb Birosag a két térvényhozasi
kamara altal elfogadott térvényjavaslat alkotmanyossagat 90 napon beliil megvizsgalja.
A dontés soran meghallgathatja a Kabinet, illetve barmely, legalabb harminc polgarbol
allo egyesiilet allaspontjat. A Legfelsdbb Birosag barmely, altala korabban alkotmanyosnak
nyilvanitott torvény alkotmanyellenességét megallapithatja, ha az a Legfelsobb Birdsag
elé kertil valamely eldtte, masodfokon lefolytatott igyben. A Legfelsdbb Birosag tovabbi
feladata a nemzetkdzi szerzddések alkotmanyossaganak elézetes vizsgalata. A népszava-
zasok feliilvizsgalatara is hatdskore van, amelyet a kozgytlési képviseldk egynegyedének
vagy a valasztojoggal rendelkezdk 3 szdzalékanak kezdeményezésére gyakorol.

A Polgari Birosdg rendelkezik hataskorrel Liberland joghatosaga alatt kotott szerzodé-
sekkel és polgari jogi sérelmekkel kapcsolatos valamennyi jogvita, valamint a Liberland
allampolgarai és a kozigazgatas barmely szerve kdzotti valamennyi jogvita, a kdzigazgatasi
szervek kozotti valamennyi jogvita elbirdlasara is. Kis pertargyértéki tigyekben egyesbiro,
minden mas ligyben haromtagu tandcs jar el, amely egyszert tobbséggel dont.

A Biintetobirosag elétt a blincselekmény sértettjének joga van maganvadas eljarast
inditani személyesen vagy az éaltala meghatalmazott védo utjan. A védod lehet jogi vagy
természetes személy, akit a sértett kifejezetten megbizott. Lehetdség van a maganvadas
eljaras védo altali meginditasara, végrendeleti kérés alapjan. A sértett kérésére az tigyész-
ség koteles meginditani az eljarast és atvenni a vadloi szerepet. FOszabaly szerint tehat
a sértett a vadlo. Amennyiben egy biincselekménynek nincs olyan sértettje, aki képes
lenne maganvadat emelni, az Ugyészség jogosult Liberland polgarai nevében kozvadat
emelni. Ha a kozigazgatéas valamely tagja vagy megbizottja hivatali feladatai ellatdsa soran
btincselekményt kovet el, és észszerli idon belill nem indult kozvadas eljaras, a legalabb
harminc allampolgarbol all6 barmely egyesiilet maganvadas eljarast indithat. Minden biin-
teteljarasban részt vesz 12 eskiidt (véletlenszertien kivalasztott liberlandi allampolgarok)
¢és egy bird. Az eskiidtszek a bird iranyitasa mellett megallapitja a tényallast és a torvénynek
megfelelden itéletet hoz. Dontését legalabb tizenegy szavazattal hozza meg. Az eskiidtszék
altal elitélt vadlottakat a bird a torvényben eléirt modon itéli el.

Az alkotmanytervezet kapcsan sziikséges szolnom az Atmeneti Rendelkezésekrél 8
Liberlandnak az els6 valasztdsokat megel6zden Ideiglenes Kormanya és elndke (jelenleg
maga az alapitd, Vit Jedlicka) van, amely szervek az elsé Kozgytilés eskiitételéig minden
hatalmat gyakorolnak és a ,,jogszabalyokat” 6k alkotjak. Minden ,,jogszabaly” és egyéb

8 The Articles of the Provisional Government of the Free Republic of Liberland. liberland.org/en/basic-laws
(letdltve: 2022.11.28.).
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korményzati dontés hatdlyban marad az elsé vélasztasokat kdvetden is, amennyiben az
nem {itkozik a késdbb megszavazott ,,alkotmanyba”. Az eskiitételt kovetden a Kormany
feloszlik. Az elsé valasztasok iddpontjanak kitlizésében a Kormany szabad kezet kap.
A Kormany tagjait az elndk nevezi ki és menti fel, ezekrdl egyediil dont.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a tervezett alkotméany szamos rendhagyé megol-
dast tartalmaz. Azonban, ha figyelembe vessziik a teriilet nagysagat, amelyen Liberland
legjobb esetben is ténylegesen 1étrejohet, akkor Iényegesen egyszertibb elképzelni példaul
a kozvetlen demokracia fentebb bemutatott mitkodését. Az alkotmanytervezetben megje-
lend kotelezd megerdsitd népszavazas a svajci ,,félig kdzvetlen” demokraciat veszi alapul.
Liberland teriilete Monacénal (2,02 km?) alig haromszor nagyobb, tehat ami a 1ényegesen
nagyobb Svéjcban miikddik, az Liberlandban is miikddhet. A kis teriilet és az oda kolt6zo-
ket dsszetarto libertarianus ideologia lehetdvé teheti a kdzligyekben valod aktiv részvételt
¢s kialakithat olyan politikai kultarat, amelyben hatékony az allam és az allampolgéarok
kozotti parbeszéd. Kirajzolodik egy olyan ,tarsadalmi vita” koncepcio6 is, amely szerint az
allam a jogszabalyok tervezeteit kdzvetleniil véleményezteti az dllampolgaraival. Nemcsak
liberlandi ,,allampolgar”, hanem barki véleményezhet, még azeldtt, hogy Liberland tényle-
gesen létezd allam lenne (1. fent).

Azonban nem mehetiink el szotlanul azon kérdés mellett, hogy ki alkotta meg ezt
a szoveget és milyen felhatalmazas alapjan. Liberland elnokét két £6 ,,allampolgar” egy-
behangz6 szavazata alapjan valasztottdk meg, az orszag zaszlojanak kitlizését kovetden.
De vajon kell6 felhatalmazast jelenthet két ember egybehangzo véleménye arra nézve,
hogy egy harmadik ember olyan szabalyokat alkosson el6zetesen, amelyek majd egy
nagy létszamu kozosség életét fogjak meghatérozni? Az Atmeneti Rendelkezések szerint
az alkotmanytervezetet az elndk alkotta meg, akit az El6készitd Bizottsag (Preparatory
Committee) (1ényegében felesége és baratja) valasztott meg. A kérdésre az alkotmanyjogi
valasz attol fiigg, hogy jogi norménak tekinthetjiik-e Liberland alkotmanytervezetét és az
annak hatalybalépését megel6zden alkalmazando Atmeneti Rendelkezéseket, és végsé
soron attdl, hogy ki juttatja érvényre Liberland szuverenitdsat és kinek a nevében. Jogi
norma az ,.dllam dltal alkotott magatartdsi szabaly, amely az allam altal végrehajthato
és kikényszerithetd”.® Jogi normanak a fogalom alapjan nem nevezhetjik a szovegter-
vezeteket, hiszen allamrol (még) nem beszélhetiink Liberland esetében, igy nem is bo-
csathat ki jogszabalyt senki annak nevében. Kérdés tovabba az is, hogy lehetséges-e egy
személyben, mesterséges uton létrehozni egy allamot, anélkiil, hogy az alapitonak arra
tarsadalmi felhatalmazasa lenne. Liberland egyedi eset, mas allam példdjan keresztiil nem
lehetséges alkotmanya létrejottének folyamatat vizsgalni.”® Véleményem szerint, a sz6veg
megfogalmazasara valo felhatalmazds hagyomanyos jogi keretben nem értelmezhetd,
mert nincsen egy szuverén hatalom, aki vagy amely felhatalmazast kapna jogi normak,
igy az alkotmény és az azt megel6z6 Atmeneti Rendelkezések létrehozasara. A két 6,
aki az elnokot megvalasztotta, allampolgarnak allam hidnyaban nem szamit, de még

% SuLYOK MARTON — TRIBL NORBERT: 4 jogforrdsi rendszer. In: Trocsanyi Laszl6 — Schanda Balazs — Csink
Lorant (szerk.): Bevezetés az alkotmanyjogba. HVG-ORAC. Budapest, 2019. 113. p.

™ Az elsé pillanattél kezdve még az Egyesiilt Allamok sem volt demokrécia, hiszen a létrejévé allam teriiletén
egykor a szuverén spanyol, angol és francia uralkodo hatalma ala tartozo telepesek éltek, azaz késobb a mar
ott €10 lakossag fliggetlenedése nyoman jott létre allam. A gyarmatositas soran elfoglalt szigetek felett is az
adott gyarmatosito birodalom gyakorolt hatalmat és gyakorol sok esetben ma is (pl. brit és francia tengerentili
teriiletek).
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a teriilet lakosaganak sem nevezhetjiik Sket. gy Liberland allamként valoé megalakulasa
esetén elébb kellene az ott allando jelleggel laké embereknek atruhaznia a hatalmat az
atmeneti elnokre — ideiglenesen. Az elndk ennek a hatalomnak a birtokdban bocsathatna
ki az alkotményt a nép nevében. Ez esetben viszont oktrojalt alkotmanyroél beszélnénk,
ami nem feltétlen tiikrozi a nép akaratat és nem felelne meg a népszuverenitasi lancolat
kovetelményének. Kezdetben tehat az elndk hatalménak arra kellene kiterjednie, hogy
a népképviseleti szervet dsszehivja és eldterjessze az alkotmany tervezett szovegét, amelyet
a népképviselet elfogad, ha azzal egyetért.

6. Liberland allam- és kormanyformdja

Az allamforma fogalma arra ad valaszt, hogy honnan ered az allamf6i hatalom, és hogy
milyen az adott allam politikai berendezkedése. A legtobb mikronemzetet az alapitdja ,,mo-
narchaként” hozta létre, népképviseleti elemek nélkiil. Ennek az oka az lehet, hogy hatalmat
gyakorolni legkonnyebben egy kis kozdsség felett autokratikus modon lehet, tovabba az,
hogy az ,,alapitok” tisztaban voltak azzal is, hogy az 6nall6 kormany létrehozasanak (1.
a montevidedi allamfogalomnal) nem feltétele a kormanyzat demokratikussaga. Liberland
az allamféi hatalom kérdésének iigyében eltér a tobbi mikronemzettdl: ,,constitutional
republic with elements of direct democracy”,’" azaz alkotmanyos koztarsasag a kozvetlen
demokracia elemeivel, Vit Jedlicka egy prezidencialis kormanyzati rendszer allamfdje. Az
»alkotmany” hatalybalépését kovetéen azonban mar parlamentaris koztarsasagga valna,
kancellardemokracia mellett. Tehat Iényegében egyik kormanyformabol a masikba lépne
at az allampolgarok altal megvalasztott elsé Kozgytilés alkotmanyozo dontésének meg-
felelden. Liberland tehat — feltéve, hogy a vizsgalat kedvéért allamnak tekintjiik — a jelen
prezidencialis kdztarsasagbol parlamentaris koztarsasagga alakulna.

Liberland statuszat az eddigi elemzés az alkotmanyjog és az allamisag hagyomanyos
modjai szerint — a fizikai térben maradva — vizsgalta, azonban egy masik iranyt is indokolt
gorcsd ala venni. Liberland koncepcidja a kezdetek ota erdteljesen technologia-kdzponti,
amely nézOpont nem idegen a libertarianizmus eszméjétodl, ezt mi sem bizonyitja jobban,
mint hogy hivatalos pénzneme egy blockchain alapu technologiara épiild kriptovaluta.
Az allamfogalom metaverzumokra alkalmazhatosaganak otletét a bevezetdben emlitett
bejelentés adta, azaz, hogy Liberland a valds tér mellett mintegy digitalis masolatként is
létre fog jonni.”

11 Allamma valhat-e Liberland a metaverzumban?
1. A metaverzumokrol
A metaverzum kifejezés Neal Stephenson Snow Crash (1992) cimi regényéb6l szarmazik.”

Bar a regény konkrét definiciot nem tartalmaz, de bemutat egy olyan virtualis vilagot,
amelyben egyszerre 15 millié ember altal iranyitott virtualis karakter (avatar) tartozko-

" About Liberland.
2 BOBAK 2022.
7 Magyar nyelven lasd: STEPHENSON, NEAL: Snow Crash. Metropolis Media. Budapest, 2006.
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dik a Foldnél tobb, mint két €s félszer nagyobb teriileten. Megjegyzendd, hogy a regény
megjelenésének évében az internet-felhasznalok 1étszama kevesebb, mint 15 millié volt.™

A metaverzumnak nincs altalanosan elfogadott fogalma, annak ellenére, hogy a téméaval
az utdbbi idében szamos technoldgiai nagyvallalat foglalkozott.” A hivatalos kommuni-
kacidjukban a fogalmat jellemzden annak megfelelden alakitjak, hogy az minél inkabb
megfeleljen a mar tizemképes vagy még fejlesztés alatt all6 termékeiknek. Ezt a fogalom-
hasznalati gyakorlatot figyelembevéve, azaz a kiilonb6z0 termékek kozos jellemzdire utalva,
a metaverzum fogalmat a kovetkezéképpen hatarozhatjuk meg: 3D-s virtudlis vilagok
haldzata, amely tarsadalmi kapcsolatokra dsszpontosit és gyakran az internet hipotetikus
valtozataként, egyetlen, univerzalis virtudlis vilagként valésul meg, tobbnyire a virtudalis
valosagon (VR) és a kiterjesztett valosagon (AR) keresztiil.”

A metaverzumban virtudlisan barmi megtehetd, a lehetdségeknek csak a képzelet szab
hatart. Elméletben olyan alapvetd 1étfunkciok szimuldlasa is lehetséges, mint példaul az
evés-ivas, alvas stb., azonban a metaverzum felhasznaloit a rendszer hasznalatara leginkabb
az izgalmas, a szorakoztatd vagy akar a profitot termeld tevékenységek folytatasa szokta
motivalni. A jelenleg elérhetd és széles korben leginkabb hasznalt funkciok: videodjatékok
jatszasa; onkifejezés avatarokon’ keresztiil; kapcsolattartas baratokkal, ismerésokkel;
virtualis meetingekben részvétel; ingatlantulajdon adésvétele; virtualis koncerteken valo
részvétel; virtualis javakkal, NFT-kkel kereskedés™ és virtualis munkavégzés.™

A felsorolt lehetdségek koziil jogi szempontbdl az ingatlantulajdon kérdése a legérde-
kesebb. Tobb metaverzum is lehetové teszi virtualis ,,foldteriilet” vasarlasat, abbol a célbol,
hogy azon a felhasznalok épitkezhessenek. A legnépszertibb ilyen platform a Decentraland,
ahol a parcellak arai egyre magasabbak, kezdetben az induléar 20 dollar volt, amely mara
3500 dollarra emelkedett. A virtualis vilag kozpontjaban, a sétaloutcan rekorddsszegli
2,49 milli6 eurdért kelt el egy 116 parcella méretii teriilet.® Az ,,ingatlanok™ ara, akarcsak
a valdsagban, elhelyezkedésiiktdl is fiigg. Néhanyan mar azzal a céllal vasaroltak virtudlis
foldteriiletet, hogy tigyvédi irodat nyissanak.t! Barbados volt az els6 allam, amely szer-
z6dést irta ala arrol, hogy a Decentraland metaverzumban nagykovetséget fog nyitni.®

™ BaLL, MATTHEW: The Metaverse: And How It Will Revolutionize Everything. Liveright Publishing Corporation.
New York, 2022. 4. p.

A metaverzum szinonimajaként hasznalatos a platform szo is. A sz6 szorosabb értelmében olyan programot
vagy programcsomagot jelent, amely a szamitogép mitkodését és mas programok futtatasat vezérli (pl. ope-
racios rendszer). Tagabb értelemben azonban széles korben hasznaljak a kifejezést a kozosségi oldalakra,
a videomegosztokra és a metaverzumokra is mint kiillonboz6 féle tartalmak elérését lehet6vé tevé webes
szolgaltatasokra.

" BALL 2022, 42. p.

Avatar: a felhasznalok ,,virtualis személyazonossaga”, az Oket reprezental6 virtualis karakter, kép, ikon stb.
8 NFT (nem helyettesithetd token): egy olyan kézzel nem foghato, teljes mértékben egyedi digitalis termék,
amely (legtobbszor kizarolagos) jogot biztosit egy miivelet elvégzéséhez.

What Can You Do in the Metaverse? XR Today internetes oldala. 2022. https://www.xrtoday.com/virtual-reality/
what-can-you-do-in-the-metaverse/ (letdltve: 2022.11.28.).

Why metaverse real estate is selling for millions. Euronews internetes oldala. 2022. https://www.euronews.
com/next/2022/11/09/why-metaverse-real-estate-is-selling-for-millions (let6ltve: 2022.11.28.).

81 MURRAY, MICHAEL D.: Ready Lawyer One: Lawyering in the Metaverse. https://www.researchgate.net/
publication/359931632 Ready Lawyer One Lawyering in_the Metaverse (letoltve: 2022.11.28.).

Wyss, Jim: Barbados Is Opening a Diplomatic Embassy in the Metaverse. Bloomberg internetes oldala.
2021. https://www.bloomberg.com/news/articles/2021-12-14/barbados-tries-digital-diplomacy-with-planned-
metaverse-embassy (letoltve: 2022.11.28.).
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Tervezdi szerint a metaverzum a valosagos élethez szdmos ponton kapcsolddna. Az
Egyesiilt Arab Emiratusok példaul virtualis munkalehetdségeket tervez teremteni a me-
taverzumban ugy, hogy a gyorséttermek a metaverzumban veszik fel a rendeléseket.®’ Ez
a példa is jol mutatja, hogy a metaverzum nem feltétleniil lenne a fizikai valésag alterna-
tivaja, azt tobb szempontbol inkabb csak kiegészitené.

A szakirodalom leginkabb egyes szdmban haszndlja a metaverzum szdt, és egy mindent
behaldzo, univerzalis virtudlis vilagot ért alatta. Az univerzalis jelzé azonban jelenleg tul-
z6nak mondhato, mivel a piacon csak 6nallé fejlesztést, kiilonalldé metaverzumok érhetéek
el, amelyek egymassal nem dllnak kapcsolatban, a megszerzett virtualis javak nem vihetok
at egyik rendszerbdl a masikba, ahogy a felhasznalok avatarja sem exportalhatd-impor-
talhato.® Ugy tiinik, hogy a sokféleség a jovSben is fennall majd, hiszen minden vallalat
sajat elképzelése szerint alakitja a sajat metaverzumat, és minél tobb profit megszerzésére
torekszik. Egy piacot teljesen uralé metaverzum létrejottének a feltétele az lenne, hogy
valamely szolgaltatas olyan népszertivé valjon, hogy a vetélytarsakat teljes mértékben
ellehetetlenitse, hasonléan példaul ahhoz, ahogyan a Google valt egyeduralkodova a ke-
resdmotor-piacon.®

Fontos megjegyezni, hogy a jelenleg elérheté metaverzumok nem annyira szofiszti-
kaltak és fejlettek, mint amennyire a marketinges hivoszavak alapjan a potencialis fel-
hasznaldk ezt elvarndk. A grafika nem eléggé élethtl, nagy teriiletek ,,benépesitetlenek”,
a virtualis tér elemei és az avatarok mozgésa valoszertitlen. Ennek hatterében egyrészrol
az all, hogy bar az egyes platformok szamos funkcioval rendelkeznek, a fennall6 kérdé-
sekre és problémakra nem tudnak forradalmi megoldast és teljeskort valaszokat adni,
igy nem tudnak kell6 szamu érdekloddt megszolitani. Fogalmilag a metaverzum ugyan
nem feltétleniil jelenti virtudlis vagy kiterjesztett valosag alapu kornyezet alkalmaza-
sat, igazan immerziv®® azonban csak ezeken keresztiil tud lenni. Jelenleg, véleményem
szerint, a metaverzumok keresik a helyiiket az online platformok k6zott, és a fejleszték
jelenleg nem korvonalaztak egyértelmiien, hogy mit tud egy metaverzum nyujtani, amit
egy masik, hagyomanyos online platform nem. Masrészrdl, a technoldgiai fejlettség is
hianyzik, azaz egy viselhetd virtualis valdsag-/kiterjesztett valosag eszkoz vagy nem
nyujt elég szamitasi kapacitast, vagy az atlag felhasznal6 szamara til draga. A metaver-
zumok kindlta virtudlis vilag tehat (egyelére még) kiaknazatlan, a koztudatba torténd
,berobbandsa” még varat magéara.

> Why metaverse real estate is selling for millions.

A jelenleg a legnépszeriibb metaverzumok: Horizon Worlds, Decentraland, The Sandbox, Roblox. Erdekes,
egyeldre terv fazisban 1év6 kezdeményezés a LEGO és az Epic Games videojaték-aruhaz partnersége, amely
kifejezetten gyermekek szamara késziilt metaverzum fejlesztésében allapodott meg [WEBSTER, ANDREW:
Epic and Lego partner to build a metaverse for kids. The Verge oldala. 2022. https://www.theverge.
com/2022/4/7/23014616/epic-lego-metaverse-partnership (letdltve: 2022.11.28.)].

Worldwide desktop market share of leading search engines. Statista oldala. 2022. https://www.statista.com/
statistics/216573/worldwide-market-share-of-search-engines/ (let6ltve: 2022.11.28.).

Immerziv technologiaknak nevezziik a virtualis valosag (VR) és a kiterjesztett valosag (AR) technologiakat.
Attol lesznek immerzivek, hogy a valosagot dsszemossak a virtualis vilaggal. A VR azaltal, hogy a valosra
hasonlité vilagot szimulal, az AR pedig attol, hogy a sajat szemiinkkel érzékelt, valos vilagra vetit ra infor-
maciokat. A VR jellemzden egy fejre tehetd sisakon keresztiil, az AR pedig egy félig atlatszo szemiivegen
keresztiil valosul meg [An Introduction to Immersive Technologies. https://www.vistaequitypartners.com/
insights/an-introduction-to-immersive-technologies/ (letdltve: 2022.11.28.)].
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2. Liberland metaverzuma

A tervek szerint a fizikai térben 1étezd Liberland 1étrejottével parhuzamosan a Mytaverse
platformon fog megvaldsulni egy metaverzum, mely a valds Liberlandot képezi le. Valo-
szintsithetd, hogy a virtudlisan épitett Liberland csak a valds allam ,,B terve”, de értékelhetd
akar Jedlicka hatékony marketingfogasaként is. A tervek elkészitésével megbizott londoni
épitésziroda f6épitésze, Patrik Schumacher szerint a metaverzumok idealis teret jelentenek
majd a libertarianizmus eszméinek virdgzasahoz, mivel a politikai irdnyzat f6 céljai kozé
tartozik a decentralizcio és az autondmia. ,,Szamos IT-, kripto- és tech-vallalkozo vesz részt
élénken a metaverzumban. Tulsagosan korlatozonak talaljak a valo vilagot” — nyilatkozta.
Liberland metaverzum-latvanytervei futurisztikusak, az eredeti koncepcid szerint egy va-
roshazanak, kozosen hasznalhaté munkateriileteknek, tizleteknek, cégek kdzpontjanak és
NFT-galériaknak ad majd helyet (5. dbra).¥” A latvanytervek egyben a fizikai valosagban
megvalositani kivant Liberland tervei is. Jelenleg a metaverzum, mint ezt a bevezetdben
emlitettem, tesztelési fazisban van, funkcidi korlatozottak, csak konferenciahivasok és
virtualis meetingek lebonyolitasara alkalmas. A teljes tér fejlesztése még varat magara,
jelenleg egy virtualis épiilet két emelete jarhatd be, idépontfoglalds alapjan, 15 perces
idésavokban.®

5. sz. abra

8l
Liberland metaverzumanak latvanytervei
Forrds: cnn.it/3gFDvlr
Liberland utan egy ténylegesen szuverén, nemzetkozileg elismert allam, 7uvalu is be-
jelentette a metaverzumba koltozésének tervét — szintén alternativ megoldasként. Tuvalut
a tengerszint emelkedése nagymértékben veszélyezteti, a fovarosa 40%-a dagaly idején viz
ala keriil, és az elérejelzések szerint, a szazad végére a viz teljesen ellepi majd az alig tobb,
mint tizezer lakosu allamot. A tuvalui tervek szerint a metaverzumban virtualisan leképezik
az allam teljes teriiletét, megérizve igy a kulturalis értékeket és az allam szuverenitasat.®
Liberland térekvése tehat nem egyediilallo a vilagon.

87 PALUMBO, JacQUL: Ambitious plans unveiled for a libertarian city in the metaverse. CNN internetes oldala.
2022. https://edition.cnn.com/style/article/liberland-metaverse-city-zaha-hadid-architects/index.html (letoltve:
2022.11.28.).

8 SHARP, SARAH ROSE: Architects Reveal Bizarre Plans for a Libertarian City in the Metaverse. Hyperallergic
oldala. 2022. https://hyperallergic.com/719846/architects-reveal-bizarre-plans-for-a-libertarian-city-in-the-
metaverse/ (letoltve: 2022.11.28.).

8 KELLY, NIcKk — FoTH, MARcCUS: This Entire Country Is Uploading Itself to The Metaverse. Sciencealert ol-
dala. 2022. https://www.sciencealert.com/this-entire-country-is-uploading-itself-to-the-metaverse (letéltve:
2022.11.28.).
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3. Lehet-e egy metaverzum dllam?°

A cimben szerepld kérdés megvalaszolasahoz kiindulasképen arrdl kell szolnom, hogy miért
sziikséges annak vizsgalata, hogy egy metaverzum, mint példaul Liberland metaverzuma,
allamnak tekinthet6-e.

Az utdbbi egy—masfél évben tobb techorids jelentette be, hogy sajat metaverzumot fejleszt.
Ahullamot a Facebook inditotta el, €s szandéka komolysagat mi sem bizonyitja jobban, mint
az, hogy nevét is megvaltoztatta, 2021 oktoberében Meta Platformsra modositotta.”! Eddig
6sszesen 1000 millidrd amerikai dollart koltott a Horizon Worlds metaverzum fejlesztésére,
és ez, még a technologia vilagaban is, hatalmas 6sszegnek szamit.”? A pénzkoltés mértéke
negativ hatast gyakorolt a részvények arfolyamara, a metaverzumba fektetést sokan Mark
Zuckerberg elhibazott dontésének vélik. Azonban — a jelenlegi nehézségek ellenére — minden
jel arra mutat, hogy a jovoben a metaverzum meghatarozo szolgaltatas lesz és felvalthatja
a hagyomanyos kozosségi oldalakat, hiszen azok, mostani formajukban, egyre kevésbé
népszeriiek.” A jovot tehat a Meta Platforms egyértelmiien a metaverzumban latja.

A techoéridsok szamos allamét meghalad6 gazdasagi befolydssal birnak. A fejlett or-
szagok allampolgarainak talnyomo tobbsége — hogy a metaverzum-versenybe beszallt
cégek koziil a legfontosabbakat emlitsiik — hasznalja a Facebookot, a Google-t, a Microsoft
Windows-t. A Facebook felhasznaldinak szdma nagyobb, mint a vilag legnépesebb orsza-
ga, Kina lakossaga.” Piaci kapitalizacidban (market capitalization) mért gazdasagi ereje
pedig nagyobb, mint a vilag legtdbb orszaganak GDP-je. Hasonlé mértékti a Microsoft
és az Apple ereje is.”* Az pedig kulcsfontossagu szempont, hogy ezek a cégek allamként
kezdenek viselkedni. Erre kittind példa a 2021 januarjaban, Washington DC-ben tortént
»capitoliumi ostrom”, amikor a sajtojelentések szerint Donald Trump, akkori amerikai
elnok ,,szimpatizansai” az Egyesiilt Allamok Kongresszusat timadtak meg. Trump tel-
jes ,,virtudlis személyiségét” — az ostromlokat ¢éltetd bejegyzése miatt — a techoridsok
letiltottak platformjaikrol.” Felfiiggesztették a Facebook és Twitter-fiokjat, a Parlerhez

% A kérdés vizsgalatinak otlete Pongd Tamastol ered (PONGO TaMAs: Uj korszak az online véleménynyilvénitds
korlatozasaban? Tustum Aequum Salutare 2020/4. 147-162. pp.).

! RODRIGUEZ, SALVADOR: Facebook changes company name to Meta. CNBC internetes oldala. 2021. https://

www.cnbe.com/2021/10/28/facebook-changes-company-name-to-meta.html (letdltve: 2022.11.28.).

Osszehasonlitasképpen, a Sony évente 5 millidrd dollart, az Apple pedig 6t év alatt 3,4 millidrd dollart kolt

kutatas-fejlesztésre [MANN, JYOTI: Meta has spent $36 billion building the metaverse but still has little to

show for it, while tech sensations such as the iPhone, Xbox, and Amazon Echo cost way less. Business Insider

oldala. 2022. https://www.businessinsider.com/meta-lost-30-billion-on-metaverse-rivals-spent-far-less-2022-10

(letdltve: 2022.11.28.)].

% KEELEY, JOE: 4 Reasons Why Facebook Is Starting to Lose Users. Make Use Of oldala. 2022. https://www.

makeuseof.com/why-facebook-is-losing-users/ (letdltve: 2022.11.28.).

TAYLOR, HENRY: If social networks were countries, which would they be? World Economic Forum internetes

oldala. 2016. https://www.weforum.org/agenda/2016/04/facebook-is-bigger-than-the-worlds-largest-country/

(letoltve: 2022.11.28.).

WALLACH, OMRI: The World's Tech Giants, Compared to the Size of Economies. Visual Capitalist oldala. 2021.

https://www.visualcapitalist.com/the-tech-giants-worth-compared-economies-countries/ (letoltve: 2022.11.28.).

% Trump fiokjat a Twitter legnagyobb részvényese, Elon Musk reaktivaltatta, a felhasznalok korében végzett
szavazast kovetden, 2022 novemberében. A felhasznalok alig tobb mint fele timogatta a fiok visszaallitasat
[GHAFFARY, SHIRIN: Trump s return to Twitter prompts outrage and confusion. Vox oldala. 2022. https://www.
vox.com/recode/2022/11/19/23468634/trump-twitter-elon-musk-ban-allowed-back-president-2024 (letoltve:
2022.11.28.)].
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val6 hozzaférését pedig — a Twitter alternativajat, amelyet az ostromldk hasznaltak —
a Google, az Amazon és az Apple kozos erdvel lehetetlenitették el. Nagy pénziigyi
szolgaltato alkalmazasok, mint példaul a PayPal, ledllitottak a Trump-kampéany szamara
torténd kifizetések feldolgozasat. A vallalatok gyors reakcioja ellentétben all az Egye-
siilt Allamok allami hatalméanak gyenge reakcidjaval: a Kongresszus még mindig nem
marasztalta el Trumpot az ostromban jatszott szerepe miatt. A Képvisel6haz felelésségre
vonast ellatd bizottsag létrehozdsara irdnyuld erdfeszitései, a republikdnus tobbségl
Szenatus ellenallasa miatt kudarcba fulladtak, és a Trump ellen inditott impeachment
eljaras is felmentéssel végzodott.

Tovabba, azon til, hogy a technoldgiai oridsvallalatok a globalis tigyek fontos sze-
repldivé kezdenek valni, az allami iigyek befolyasolo erdivé is valnak. Aggalyra ad okot,
hogy az dllammal szemben hatalmi tényezévé valnak, annak ellenére, hogy ,,csak” transz-
vagy multinacionalis vallalatok. A capitoliumi tAmadés utéhatdsa a bizonyiték ra, hogy
az emlitett technologiai szereplok mar nem csupéan nagyvallalatokként funkcionalnak, de
atveszik az iranyitast a tdrsadalom, a gazdasag és a nemzetbiztonsag olyan aspektusai felett
is, amelyek sokaig az allam kizarolagos hataskorébe tartoztak.””

A legnagyobb hatassal bir6 platformok allamként viselkedésének és allami funkciok
platformok altali gyakorldsanak kérdése a szakirodalomban két irdnyzaton keresztiil is
megjelenik. A states as platforms-elmélet azt vizsgélja, hogy az allam fogalma meg-
feleltetheté-e a platform fogalmanak, annak okan, hogy egy platform ,,a felhasznalok
kérésére a kozérdekii informdciokat nyilvanossdagra hozza” akarcsak egy allam. A kér-
dés relevanciajat két Europai Unios rendelet, a Digital Services Act (DSA) és a Digital
Markets Act (DMA) elfogadasa utan nyerte el, hiszen az elébb emlitett, a rendeletekben
megfogalmazott platform-funkciot az allamok is gyakoroljak.”® Ezzel szemben a platforms
as states-elmélet a kérdés forditottjat elemzi, azt, hogy tekintheték-e a platformok alla-
moknak.” A dolgozatom — bar ehhez a kérdéskorhoz kapcsolodik — vizsgalati fokusza
eltérd, mivel a metaverzumokban rejld potencidl Iényegesen nagyobb annal, mint amit
a szakirodalom e tekintetben, a Web 2.0 platformok kapcsan targyal.!® Hiszen mi mas
lenne a legjobb eszkdz a globalis szinten jelentds hatalomgyakorlasra, mint a metaver-
zum, amely nem csak funkciojaban, hanem megjelenésében is igyekszik olyan format
6lteni, mint a valdsagos vilag?

A tovabbiakban tehat azt mérlegelem, hogy mai fogalmaink szerint tekinthet6-e allamnak
egy metaverzum. Vizsgalatomban ismét az Egyezmény allamfogalmanak elemeit veszem
sorra, és vonatkoztatom ezuttal a metaverzumokra.

7 BREMMER, [AN: The Technopolar Moment: How Digital Powers Will Reshape the Global Order. Foreign
Affairs internetes oldala. 2021. https://www.foreignaffairs.com/articles/world/2021-10-19/ian-bremmer-big-
tech-global-order (letoltve: 2022.11.28.).

%8 PAPAKONSTANTINOU, VAGELIS: States as platforms following the new EU regulations on online platforms.
European View 2022/2. 214-222. pp.

% Lasd pl. a Facebook allamisagat vizsgalo Chander tanulméanyat (CHANDER, ANUPAM: Facebookistan. North
Carolina Law Review 2012/5. 1807. p.).

100 A szakirodalom metaverzumokat gyakran a decentralizaciora és blokklanc-technologiara épiilé Web3 részének
tekinti — szemben a hagyomanyos tartalommegosztason alapul6 és a felhasznalok kozosségére épiilé Web
2.0-val — hangsulyozva ezzel, hogy a virtualis vilag ,,szintet 1ép”.
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3.1. Meghatérozott tertilet

A metaverzumok esetében nehezen értelmezhetd a teriilet fogalma, még inkabb problé-
mas a szokapcsolat jelzdje (,,meghatarozott”). Az Egyezmény elfogadasakor 1933-ban,
a szerz6do6 felek nyilvanvaldan a valdsagos fizikai tér meghatarozhato tertiletére gondol-
tak. A metaverzum esetében teriiletnek a szervert nevezhetnénk, amelyen a rendszer fut.
A szerver azonban nem ,,dlland6”, hiszen egy komplett metaverzum futtatasaért szamos
szerver felel gyors egymasutanisagban, raadasul gy, hogy a szerverek kiilonb6z6 foldrajzi
helyeken talalhatoak, azaz egybefliggd teriiletet semmilyen értelemben nem alkotnak. Ha
nem ragaszkodunk a tér fizikai voltahoz, akkor alapul vehetjiik a virtualis tér fogalmat.
A problémat ebben az esetben viszont az jelenti, hogy a valdsdgos tér teriileteivel ellen-
tétben egy metaverzum teriilete nem kell, hogy véges legyen, sem az, hogy meghataro-
zott. Szamos metaverzum platform, mint ezt korabban emlitettem, virtualis foldet kivan
eladni, korlatozott mennyiségben. A virtualis ,,foldteriiletek” drazasa fligg a metaverzum
forgalmas pontjaihoz viszonyitott tavolsagtdl, ugyanugy, ahogyan a valdsadgban (egy f6-
varosi ingatlan minden orszagban dragabb, mint egy mindentdl tavol es6 faluban taldlhato
ingatlan). A metaverzum esetében a tdvolsdg szempontja azonban, mint lathattuk, csak
illuzio, érvényesitése egyértelmiien arra iranyul, hogy az adott metaverzum minél jobban
hasonlitson a valosagos vilagra.'%! A hasonlosag fenntartasa ez esetben valdjaban egyenl
a szandékos korlatozassal: a fejlesztok akadalyozzak a felhasznalokat abban, hogy hozza-
férjenek a metaverzum , fizikai” kiterjedésének barmely pontjahoz, mikdzben a virtualis
vilagban barmikor, barhol ott lehetne a felhasznalo, akér egy pillanat alatt. Azonban ép-
pen ez a mesterséges korlatozas segitheti a metaverzumokat abban, hogy eleget tegyenek
a meghatdrozott tertilet kritériuméanak. Hiszen, ha elfogadjuk, hogy a virtulis teriilet is
teriilet, akkor a virtualis teriilet végessége sziikséges a ,,meghatarozottsag” teljesiilés¢hez.
Ha elméletben a végtelenségig novelhetd a metaverzum, akkor az dllamteriiletet nem tudjuk
pontosan meghatarozni.

A nemzetkozi jogi gyakorlat szerint a teljes mértékii meghatarozottsag nem sziikséges,
mivel az allam létezését nem befolyasolja az, hogy fennall-e rd vonatkozo hatarvita. Az
azonban véleményem szerint nem fér bele ebbe a gyakorlatba, hogy a virtualis tertilet
barmekkora mértékben (kizarolag a szerverkapacitasoktol és iizleti dontésektol fiiggden),
barmikor novekedhet vagy csokkenthet. A valdsagban, kdztudottan, egy dllam ma mar csak
egy masik dllam rovasara tudja a tertileteit ndvelni. A virtudlis vildgban azonban nincsen
limit, nem véges foldrajzi eréforrason kell osztoznia a metaverzumoknak, ezért barmekkorak
lehetnek, anélkiil, hogy ezt egymas rovasara tennék. Ennek ellenére, értelmezésem szerint,
a fentiekben kifejtettek okdn egy metaverzum csak akkor tehet eleget az allamfogalom
kritériumanak, ha elére meghatarozott teriilettel rendelkezik.'*

01 Ezt a tervezési megoldast a szamitogépes tervezésben szkeuomorfikus tervezésnek hivjak [MoRrris, DAVID
Z.: Why on Earth Would Land Be Scarce in the Metaverse? forras: coindesk.com oldala. 2022. https://www.
coindesk.com/layer2/2022/05/06/why-on-earth-would-land-be-scarce-in-the-metaverse/ (letoltve: 2022.11.28.)].

12 Liberland esetében megvalosulhat ez a szempont, hiszen behatérolt virtualis teriileten, a ,,valos” Liberlandnak
megfelelé méretben fejlesztik.
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3.2. Alland6 lakossag

A metaverzum felhasznaléit tekinthetjiik a metaverzum lakossaganak. Ennek alapjan a meta-
verzumok a vilag legnépesebb allamai lehetnének. Bar a lakossag dsszetételére vonatkozoéan
az Egyezményben sincsen megkotés, etnikai, nyelvi, kulturalis szempontbdl a metaverzu-
mok lehetnének a legsokszintibb allamok, hiszen a kdzosség ténylegesen a Fold szamos
kiilonb6z6 pontjan tartdzkodo felhasznalokbodl tevédne dssze. Az dllanddsag kritériuma
is teljesiil, mivel a metaverzumban jo6 eséllyel mindig tartézkodik valaki, sohasem offline
az Osszes felhasznald. Véleményem szerint amennyiben ez a helyzet mégis fennallna,
a kritérium akkor is teljesiil, hiszen a valosagos allamok esetében a nomad, vandorlo,
orszaghatart 4tlépé népcsoportok is a lakossag részének tekinthetdk, életmodjuktol fiig-
getleniil. Mindezek okén, a ki-be jelentkez6 felhasznalok is lakosoknak tekinthetdk, hiszen
példaul egy tobbes allampolgar is lehet egyiddben bejelentett lakosa minden allamnak,
ahol allampolgérsaggal rendelkezik (annak ellenére, hogy nem tartozkodhat egyszerre két
allam teriiletén is).

Fontos szdlni tovabba a tartdzkodasi hely 1étesitésének szandékarol és a dontési lehe-
tdségekrol is. A valds allamok lakossdgahoz hasonldan a felhasznal6 is maga dont arrol,
hogy szeretne-e a metaverzum ,,Jakosa” lenni, hiszen szabadon hatarozhat arrdl, hogy
kivan-e regisztralni és kivanja-e a metaverzumot hasznalni. A regisztralassal a felhasz-
naldk lényegében onként vetik ala magukat az ott megvaldsuld hatalomgyakorlasnak. Ez
viszont ellentétben all a valésagos vilag jellemzdivel, ahol, ha valaki egy meghatarozott
teriileten lakik, arra eleve valamilyen mértékben kiterjed az adott teriilet felett hatalmat
gyakorlo dllam hatalma (még akkor is, ha valaki nem allampolgara az adott allamnak). Ez
a kérdés azonban nem valtoztat azon, hogy a metaverzumot irdnyitd szerv hatalma kiterjed
a lakossagra, hiszen az ,,alland¢6 lakossag” kritérium teljesiilésekor nem szempont az egyén
dontési lehetdsége. E kérdés tovabbi elemzéséhez a kovetkezd, onalldo kormanyrdl szold
szempont kifejtése sziikséges.

3.3. Onéllé kormény

A metaverzumokban az lizemeltetd vallalatok gyakorolnak hatalmat, az dllamokban pedig
a kormanyok. A kormanyzas allami alapfunkcio, amely politikai dontések meghozata-
lat és a kozigazgatasi rendszer iranyitasat foglalja magaban.!® A fogalom alkotmanyjogi
értelmében a metaverzumban ilyen hatalomgyakorlds nem torténik, a fogalmi elemeket
tehat itt is analogikusan kell alkalmaznunk. Elséként a politikai dontéseket vizsgalva,
megallapithatd, hogy ezek szerepet jatszanak a globalis befolyas ndvelésében, azonban
a gazdasagi dontéseknek alarendeltek. Egy vallalat célja (igy egy metaverzumot iranyitd
vallalaté is) mindig is a profit termelése lesz, mindent ennek rendel ald, ellenben egy va-
16di allam kormanyaval, amelynek a sok koziil csak egy feladata a gazdasag valamilyen
foku irdnyitasa. A bevételt az allam a sajat mitkodésére forditja, nem célja a személyes
profitszerzés. Azt mindenképpen elmondhatjuk, hogy egy metaverzum irdnyitdsa semmi-
képpen nem demokratikus, sokkal inkabb autokratikus. (Megjegyzem, mint erre Liberland
allamisaganak vizsgalata sordn mar utaltam, az dllamfogalom ,,6nall6 kormany” elemének

13 SULYOK MARTON — TROCSANYI LASZLO: Kormanyzas és a végrehajté hatalom. In: Trocsanyi Laszlé — Schanda
Balazs — Csink Lorant (szerk.): Bevezetés az alkotmanyjogba. HVG-ORAC. Budapest, 2019. 275. p.
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teljesiiléséhez nem sziikséges az, hogy egy allam kormanya demokratikus legyen). A vallalat
vezetdjének (CEO) kiemelt dontéshozatali szerepe van, noha nem donthet egyediil, mert
altalaban felel az igazgatotanacsnak és végsd soron a részvényeseknek. Bar a valasztas
valamilyen formaja megjelenik a részvényeseken keresztiil, azonban semmiképpen sem
tekinthetd demokratikus jelleglinek, hiszen nem a ,,Jakossag” (a felhasznalok), hanem az
iizletben érdekelt személyek valasztjak az igazgatotanacsot, azaz olyan személyek, akik nem
feltétlentl ,,lakosai” (nem feltétleniil felhasznal6i) a metaverzum-allamnak.'™ A kézponti
kérdés ebben az esetben nem is az, hogy ki valasztja a hatalomgyakorl6 szervet, hanem az,
hogy az kiket képvisel. A CEO ¢és az igazgatotanacs nem a felhasznalokat, a lakossagot,
hanem a sajat gazdasagi érdekeit képviseli. Az allamot (itt: a metaverzumot) sajat érde-
keinek megfeleléen formalja, a lakossdgot, amely felett hatalmat gyakorol, a gazdasagi
érdeknek teljesen alarendeli. Kovetkezésképpen, a metaverzum kormanya attél még, hogy
nem a lakossaga érdekeit veszi figyelembe, korméanynak tekinthetd, 6nallénak viszont nem
mondhat6, nem allami szerepl6k (non-state actor) — a részvényesek — iranyitasatol fiigg.!%

3.4. Képesség mas allamokkal vald kapcsolattartasra

Valdjéban, mint errél fentebb mar sz6 volt, a metaverzumok esetében sem beszélhetiink
egyetlen metaverzum-allamrol (miként a valosagban is tobb allam létezik), mivel a piacon
tobb hasonl6 szolgaltatas is elérhetd. A metaverzumok allamként kezelése esetén meg kell
kiilénboztetniink ,,belsd” és ,.kiils6” kapcsolattartast. ,,Belsé” kapcsolattartasként hataroz-
hatjuk meg a metaverzumok egymas kozotti viszonyat, ,,kiils6ként” pedig a metaverzumok
¢s a fizikai valdsdgban 1étez6 allamok kapcsolatat.

A metaverzumok ,,belsd” kapcsolatai kiépiilésének a kapcsolattartasra valo képesség
megléte lenne a feltétele. Mint azt korabban mar emlitettem, az eltéré programozasbol
adoddan a kiilonbozo platformok kozotti atjaras nem lehetséges, a platformok tulajdonkép-
pen ,,nem latjak egymast”, platformkozi kapcsolat felvételére nem képesek. Lakossaguk,
teriiletiik, kormanyuk csak a sajat virtualis vilagukban létezik, egy masik metaverzumban
nem. Akkor pedig, ha megvaldsulna egyetlen metaverzum ,,uralma” a tobbi felett, azaz
egy szolgaltatas kiszoritand a konkurenseket, nem beszélhetnénk tobbé ,,belsd” kapcsolat-
tartasrol (hiszen ekkor Iényegében az egész virtudlis vildg egyetlen virtualis dllam lenne).
A, kiils8” kapcsolattartast illetden pedig az a kérdés, hogy a metaverzum mint allam képes
lehet-e a fizikai dllamokkal val6 kapcsolattartasra. Ez esetben el kell fogadnunk azt, hogy
a metaverzum-allam képviseldje, a sajat allamabol kilépve, a valdsagos vilagban tart kap-
csolatot a fizikai allamok képviseldivel. Ez, meglatdsom szerint, nem jelenthet definicids
problémat, hiszen rendszerint a fizikai allamok is valamelyik érintett fél (vagy esetleg egy
harmadik fél) allamanak teriiletén egyeztetnek, kotnek szerzodést stb.

A L kiils6” és ,,belsé” elhatarolas kérdése az Egyezmény 4. cikke szempontjabdl prob-
lémaékat vet fel, mert az Egyezmény kimondja, hogy ,.,/a/z dllamok jogilag egyenliek,

104 CHEN, JAMES: Board of Directors: What It Is, What Its Role Is. investopedia.com oldala. 2022. https://www.
investopedia.com/terms/b/boardofdirectors.asp (Letoltés ideje: 2022.11.28.).

1 Liberland metaverzuma felett a hatalmat elsésorban a platform (Mytaverse) tizemeltetéje gyakorolna, de
elképzelhetd, hogy a konkrét metaverzumban betartandé szabalyok Liberland kormanyanak utasitasai alapjan
keriilnének kialakitasra, hiszen a metaverzum létrehozasara is az adott megbizast. A kormany a Liberlandi
allampolgarok valasztasa révén nyerte el hatalmat, tehat megjelenhet a nép altali felhatalmazas. Azonban ez
csak feltételezés, a kérdésre vonatkozoan részletek egyelére nem ismertek.
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ugyanazokat a jogokat élvezik, és azok gyakorlasaban azonos képességekkel rendelkeznek”.
A jogok gyakorlasanak képessége a metaverzumok esetében azonban nem azonos, hiszen
a metaverzumok nem képesek minden fajta dllammal (ez esetben tehat éppen egymassal
nem) felvenni a kapcsolatot. Ezért — éppen a sokféleség miatt — az allamfogalom negyedik
eleme nem valdsul meg a metaverzumok vonatkozasaban.

1V, Konkluzio: az dallamfogalom ujradefinialasanak probléemdai a metaverzumok
vonatkozasaban, a liberlandi példa apropojan

Az allam fogalmat sokféle megkozelitésben meghatarozta mar a jogtudomany, vannak
kifejezetten specifikus és jogi meghatarozasok, és ismeretesek az altalanosabb megkozeli-
tések is. Ezeket az alabbiakban Takacs Péter 6sszefoglald munkaja alapjan mutatom be.'%
Konkluzidként, a teljesség igénye nélkiil, a megkozelitések koziil azzal a céllal veszek
szamba néhanyat, hogy ramutassak arra, a késobbi kutatasokban mely definiciok kritéri-
umrendszere lenne a metaverzumokra vonatkoztathato.

A definitiv megkozelitések kozos jellemzdje az a megallapitas, amely mar az okori
gondolkodoknal is megjelent, hogy az allam politikai k6zosség.'”” Ez a definicié nem teszi
lehetéve, hogy allamként kezeljilk a metaverzumokat, hiszen a felhasznalok kozossége
nem tekinthetd politikai k6zosségnek. Tevékenységiik nem egy kozos cél érdekében, a me-
taverzum-allam fenntartasaért, hanem sajat szérakozasuk, munkavégzésiik stb. érdekében
torténik. A politikai tevékenység végzésének kdzponti szerepbe helyezése miatt nem ve-
zetne célra Max Weber tarsadalmi allamfogalmanak alkalmazasa sem,'®™ ahogyan az az
allam-definicio sem, amely a politikai perspektivat helyezi kozéppontba.'® Nem jelenthet
kiinduldpontot tovabba az, a torténeti tavlatban egyébként fontos megkdzelités sem, amely
a nemzetallami fogalom részletes elemzésére épiil, hiszen semmiképpen sem tekinthetjiik
egy nemzetnek a vilag minden pontjarél bekapcsolodo felhasznalok kozosségeét.

Vizsgalhatjuk az allam fogalmat funkcionalis szempontbdl is, gorcsd ala véve négy f6
tevékenységét. Az els6 fo funkcid a tarsadalom belso rendjének fenntartasa. Ez megvalosul
a metaverzumban, hiszen a felhasznalasi feltételekben meghatarozott ,,hazirend” alapjan
kell a felhasznaloknak viselkednie. A masodik funkcio a kiilsé ellenségekkel szembeni
védelem. Ezt a feladatot nehéz értelmezni a metaverzumokra vonatkoztatva, hiszen a vir-
tualis teret nem fenyegeti olyan kiilsé veszély, amely ellen fel kellene 1épni (legfeljebb
a hackertamadasokat tekinthetjiik kiilsé tamadasnak). A harmadik funkcié a kommunikécios
infrastruktura kialakitasa és fenntartasa. Ezt a funkciot 1atja el leghangsulyosabban egy
metaverzum, egész miikddésének ez az egyik leglényegesebb eleme, hiszen a metaverzu-
mok 0 célkitlizése az, hogy a felhasznalokat a tomegkommunikacion keresztiil a munka,
a szorakozas, az interperszonalis kapcsolatok terén dsszekdsse. Az allam negyedik funkcioja

10 TAKACS PETER: Az dllam fogalma. In: Smuk Péter (szerk.): Alkotmanyjog I. Universitas-Gy6r. Gyor,

2014. 28-48. pp.
7Uo. 9. p.
108 Uzemként miikédd uralmi szervezet, mely egy adott teriileten érvényes igazgatdsi és jogrend keretei kozott
politikai jellegii tevékenységet végez, s ,, politikai” volta csak az alkalmazott eszkozre tekintettel hatarozhato
meg.” (TAKACs 2014, 39. p.).
wValamely teriileti zartsagban él6 nép politikai statusza: szervezett politikai egysége, s egyben ennek biztosi-
téka” (Uo. 41. p.).
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a termelési és a kereskedelmi viszonyok szabalyozasa, azért, hogy gazdasagi Gjraelosztas
valésuljon meg."'’ A metaverzumra vonatkoztatva ezt a funkciot a legnehezebb az analé-
gia eszkozével alkalmazni. Mint azt korabban kifejtettem, a metaverzumok nem osztjak
el a javakat a lakossag (felhasznalok) korében, a bevétel kizarolag a miikddtetd cég javat
szolgalja. Ezen utolsé szempont miatt tehat a funkcionalis megkozelités sem felel meg
maradéktalanul metaverzum allamként valo definialési kisérletének.

Az Egyezményben olvashat6 allamfogalom eredete messzire nyulik vissza. Christian
Thomasius 1727-ben négy kritériumot hatarozott meg: allamteriilet, allamlakosok vagy
polgarok, kdzos fohatalom, dllamszervezet (alkotmany). Georg Jellinek dllamtana szerint
»a foldfelszin elhatarolt teriiletén letelepedett, legfobb hatalommal rendelkezé és azaltal
egységgé dsszefogott emberi sokasdgként” hatarozhatjuk meg az allamot.""! Erz3dik tehat,
hogy a montevideoi fogalomrendszer nem fiiggetlen a fentebb mar idézett ,,eredettdl”,
ugyanakkor tovabb pontositja a fogalmi elemeket (,,meghatarozott” és ,,alland6” jelzdk, ,.kor-
many” f6hatalom helyett), kiegésziti a mas dllamokkal val6 kapcsolattartas képességével.

A montevideoi dllamfogalmat szamos kritika érte. A fogalmi elemek bizonytalansaga
mellett problematikusnak tartjak az dllam létezésének ténykérdésként kezelését. Mint azt
korabban, az allamelismerés kapcsan kifejtettem, az allam léte az Egyezmény meghatarozasa
szerint nem fligg a nemzetkdzi kozosség elismerésétdl. Ezért lehetséges az, hogy a tény-
legesen allamként miikodé Eszak-Ciprusi Torok Koztarsasdg vagy Tajvan a nemzetkozi
kozosségben nem szamit egyértelmiien (szuverén) allamnak, mig egy haboruban megszallt
és teljes mértékben mas allam altal iranyitott allam igen.!'? Az allam meghatarozasat ezért
— teljesen mas megkozelitést alkalmazva — James R. Crawford vilaghirti nemzetkozi jo-
gasz professzor fogalmazta at. Az altala javasolt 6t szempont a legfébb jogi jellemzdoket
veszi szamba: ,,(1) Az allamok elvben teljes hataskérrel rendelkeznek arra nézve, hogy
a nemzetkozi szféeraban cselekményeket hajtsanak végre, szerzodeéseket kossenek stb. Ez
a ,,szuverén’” kifejezés egyik jelentése az dallamokra alkalmazva. (2) Az dallamok elvben
kizarolag beliigyeik tekintetében rendelkeznek hataskorrel [...]. Ez természetesen nem

jelenti azt, hogy a nemzetkozi jog ne szabna korlatokat: azt jelenti, hogy a belsé tigyek
feletti joghatosaguk prima facie mind teljes korii, mind pedig nem fiigg mads dllamok
ellendrzésétol. (3) Az allamok elvileg hozzajarulasuk nélkiil, nem vethetok ala kotelezo
nemzetkozi eljardasnak, joghatosagnak vagy megegyezésnek sem dltalanossdagban véve, sem
egy konkreét iigyben. (4) A nemzetkézi jogban az allamok "egyenlonek’ tekintendok [ ...J.
Ez egy formalis, nem pedig erkélcsi elv. Nem jelenti példaul azt, hogy minden dllamnak
egyenld szavazati joga van a nemzetkozi szervezetekben [...]. Még kevésbé jelenti azt, hogy
egyenld befolyas illetné meg oket.” és ,,(5) az ezen elvektdl valo eltérés nem vélelmezheto:
keétség esetén a nemzetkozi birosagok hajlamosak az allamok cselekvési szabadsdga mellett
donteni.”"* Crawford definicioja nem a fizikai valosag jellemzdit (teriilet, lakossag) veszi
alapul, és nala a hatalomgyakorlas sem képez kdzponti elemet. Nagyobb hangsuly helye-
z6dik viszont a nemzetkdzi jogi viszonyokban elfoglalt poziciora, az értékelés 1ényegében
ezen a szemponton keresztiil torténik. Crawford tehat nem ténykérdéseket vizsgal. Ez az

10 TakAcs 2014, 30. p.

" Uo. 34. p.

"2 Uo. 36. p.

113 CRAWFORD, JAMES RICHARD: The Creation of States in International Law. Oxford University Press. Oxford,
2007. 40-41. pp.
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6tos fogalmi rendszer elsdre alkalmasnak tlinhet a metaverzum allammeghatarozasara,
Osszességében azonban meg kell allapitanunk, hogy tul specifikus és nem a keletkezést, az
allam 1étrejottének alapjait veszi figyelembe, hanem magénak az dllamnak a viselkedését,
tovabba, a nemzetkozi kozosség feldl érkezo reakciokat irja kortil. A crawfordi megkozelités
sem hossza, sem magyarazoé jellege miatt nem tekinthetd valéjaban definicionak, inkabb
tekinthetd egyfajta keretrendszernek, amelynek szempontjai nem a megalakulofélben 1€v6
allamok szamara kedvezdek, mivel ezek a jelenleg érvényes, évszdzados gyakorlat nyoman
kialakult viszonyokat részletezik. Azonban ha sorra vessziik a fogalmi elemek 1ényegi
jellemzdit, megallapithato, hogy a (2) pont szerint az allamok kizardlag sajat beliigyeik
tekintetében rendelkeznek hataskorrel. Ez a megkdzelités azért nem alkalmazhat6 a me-
taverzumokra, mert a val6sagos, fizikai allamok a metaverzum hasznalatdnak szabdlyait
is meghatarozzak, hiszen allampolgaraikra (a metaverzumok viszonylataban fogalmazva,
a felhasznalokra) nézve szabalyokat alkotnak, amelyek betartasa feltétele annak, hogy
a platformok hasznalata jogszerli legyen. Tehat hatdskoriik — sziikségszertien — kozvetetten
kiterjed egy masik (metaverzum-)allam beliigyeinek kérdéseire is. Tovabba, a (3) pontban
megfogalmazott, hozzajaruldshoz kotott alavetettség azért nem valdsul meg a metaverzu-
mok esetében, mert az azokat miikddtetd vallalatok hataskorileg ald vannak vetve annak
az allamnak, amelynek teriiletén mikddnek. Olyan szabalyokat kénytelenek alkalmazni,
melyek megalkotdasat nem kérték, abban nem vettek részt. Példdul, a fentebb emlitett
europai unids Digital Services Act a platformokra (igy a metaverzumokra is) vonatkozd
szabalyokat tartalmaz. Az unids tagallamokkal szemben a metaverzum-allamok nem vetették
ald magukat onként ezeknek a jogszabalyoknak. Ezért ahhoz, hogy a metaverzumok az
allamok sorédba ,.,emelhetdk” legyenek, pont azzal, a crawfordi fogalomban is megjelend
viszonyrendszeren alapuld megkozelitéssel kell szakitani, amely elsdsorban a hataskori
¢és joghatosagi viszonyok mentén hatarozza meg az allamokat.

Végs6 soron kimondhatjuk, hogy egyik vizsgalt llamfogalom kritériumrendszerének
sem felelnek meg teljes egészében a metaverzumok. Kiindulasi pontnak leginkabb a kevésbé
kotott montevideoi allamfogalom tiinik megfelelének, hiszen viszonylag nagy mozgasteret ad
arra, hogy a virtualis jellemzdket a fizikainak feleltettessiik meg, és az egyes elemeket analdg
moddon alkalmazzuk. E definicidban a metaverzumok szempontjabol az a megkdzelités is
»szerencsés”, amely nem szabja feltételiil az allamelismerést, azaz deklarativ szemléletet
alkalmaz. Ugy vélem, a fogalmi elemek atszabasaval és a kiilonbozé fogalmak vegyitésével
létrehozhatunk egy még jobban alkalmazhaté definiciét. igy allamnak tekinthetnénk azt
a (1) nemzetkozi szintéren gazdasagi vagy politikai befolyéssal biro szerepldt, (2) amely
valamely ko6z0s jellemzdvel rendelkezd emberi csoport felett (3) hatalmat gyakorol, (4)
¢és képes mas jelentds befolyassal rendelkezd globalis szerepldkkel valo kapcsolattartasra.

Konnyen elképzelhetd, hogy az elkdvetkezd évtizedekben a metaverzumokon keresztiil
a technologiai oriasvallalatok olyan mértéki hatalmat fognak gyakorolni a vilag népessé-
gének jelentds része felett, hogy a metaverzumokat sziikségszerti lesz majd allamoknak
tekinteni, és mar nem lesz annyira tavoli és elméleti kérdés az dllamfogalom ujradefinia-
lasanak sziikségessége.
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State and metaverse
Constitutional questions of Liberland’s right to exist

(Summary)

In my thesis, I examine based on the Montevideo Convention’s concept of state, whether
Liberland, established on the banks of the Danube in an area of 7 km? wedged between
Serbia and Croatia, can be considered a state. Since Liberland was created in terra nullius
territory and its proclamation was prompted by the Serb-Croat border dispute along the
Danube, I will address the question of the origin of the border dispute and the extent to
which this question determines the existence of Liberland and, more generally, the extent
to which the existence of a state depends on the recognition of other states. I will present
the literature on the origin and recognition of states and compare the concept and legal
,struggles’ of Liberland and other micro-nations seeking recognition. Using Liberland’s
draft constitution, I will examine its imagined form of state and government, the conditions
for its viability, and the legitimacy of the status of the ,founding’ president.

Liberland’s realisation is intended by its founder to extend — in parallel with the real,
physical space — to the meta-space (i.e., to the virtual space, which in many respects also
behaves like a state). In the second part of my thesis, [ will therefore briefly describe this
project, followed by an overview of the origins and conceptual definition of the metaverse(s).
I will explain why the study of this issue has become topical and what trends suggest that
the technology giants that create metaverse spaces are beginning to exercise state functions
and the powers that these imply. I will then examine the applicability of the Montevideo
Convention’s statehood criteria to metaverse states, i.e., whether it is possible to create
a metaverse state in the legal sense, whether it makes sense and is relevant in the present,
or whether it is possible in the future.

In conclusion, I will briefly discuss the applicability of other concepts of states to
metaverse states and conclude the paper by attempting to create a concept of a state of
my own that can be applied to both states in physical space and metaverse states. This is
necessary because it is easy to imagine that in the coming decades, through metaverse
states, technological giants will exert such power that the need to redefine the concept of
the state will no longer be such a remote and theoretical question.



