SZABO PETER
,Alljunk bele, ha kell...”, avagy a magyar fiatalok kozéleti akti-
vitasa

A fiatalok korosztalyat a hozzajuk kot6ds sztereotipidk alapjan lazadonak
(Szabo, 2014; Szabd — Oross, 2021), 6ntorvény(inek irjuk le, melyek az ifjusa-
got altalanositva jellemzik egy-egy tulajdonsagot kiragadva, figyelmen kiviil
hagyva az egyedi sajatossagokat és gondolkodasbeli kiilonbségeket. A korosz-
taly bizonyos része tiltakozik, amikor a csaladtagok és a tapasztaltabbnak tar-
tott feln6ttek véleményt fogalmaznak meg réluk vagy irdnymutatast kivannak
nyujtani. Ellentmondanak a ,,bolcs” gondolatoknak, melyek pedig - késébb be-
latva - csak védelemként szolgalnak, megdvva 6ket a csalddasoktdl. Belegon-
dolva, ez igaz a csaladi és iskolai koz6sségi viszonyokra, azonban amikor a fia-
talok kozéleti aktivitasat és véleménynyilvanitasat vagy annak hianyat szeret-
nénk megérteni, azt 1atjuk, hogy ezen a szintéren koztilik mar kevesebben all-
nak ki az igazukért vagy fogalmazzak meg gondolataikat. Az ebben a nézetben
megjelend disszonancia megértésére kivdnok magyardazatot talalni, attekintve
azt, hogy milyen tevékenységformak és gondolatok hatarozzak meg a fiatalok
politikai és kozéleti témaju cselekedeteit és, hogy milyen aktivitasi potenciallal
rendelkeznek, alapul véve a Magyar Ifjusag Kutatds! 2020 felmérés adatait.

A fiatalok politikahoz val6 viszonya

Az ifjusag politikai aktivitasanak kutatdsa az 1989-1990-es rendszervaltast
megel&z8en is mar hangsulyos volt, azonban kutatdsi témava azt kdvetben
valt (Szabd — Kern, 2011). A fiatalok fejében a politika egy nehezen értelmez-
het6 kifejezés, amely vildgtdl tdvol kivdnnak maradni, mert tisztességtelennek
Iatjak azt. A fiatal korosztalyt eltéréképpen jellemzik a kutatdk. Van, aki csen-
des generaciordl ir (Székely, 2017), mig masok szerint a fiatalok olyan tgyek
mentén ,politizalnak”, melyek érintik 6ket (Szabo, 2014) és a véleményiik ar-
tikulacidjaval kivannak valtozast elérni vagy az adott allapot, helyzet fenntar-

1 A nagymintas ifjusdgkutatasok az ezredforduld 6ta zajlanak négyévente (Ifjusag2000, If-
jusag2004, Ifjusag2008, Magyar Ifjusag 2012, Magyar Ifjusag Kutatas 2016, Magyar Ifjusag
Kutatas 2020), 8000 f6 megkérdezésével. A 15-29 éves fiatalok élethelyzetének, életese-
ményeinek, életmaddjuknak és jellegzetes problémaiknak megismerése a kutatas célja.
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tasara torekednek. Szabd Andrea és Kern Tamas (2011) az ifjusagra a torténé-
sek elszenvediként hivatkozik, akik igy elfogadtak azt, hogy kiestek a politi-
kusok érdekl6dési korébdl. Ezt bizonyitjak a Magyar Ifjusagkutatds elsé évei-
ben felvett adatok is, 2000-ban a fiatalok 55 szazalékanak alig keltette fel az
érdeklédését a politika vilaga, mely 2004-re és 2008-ra sem valtozott, sét kis-
mértékben nétt is (60 %). Ugyanakkor, mint arra Szabd — Oross (2021) ramu-
tat, a politikai aktivitas csokkenése nem azonosithato feltétlendl politikai ér-
dektelenséggel. Ebben szerepe inkdbb a feln6tté valas eseményeiként azono-
sitott mérfoldkovek elérésének kitolodasaban van. Amig a fiatal a szileivel él
és esetleg nincs 6nalld keresete, nem kell feltétlentil foglalkoznia a rd varé ko-
telezettségekkel és a megélhetés koltségeivel szembeslilnie; azzal, hogyan
ossza be a jovedelmét, hogy a hdnap végén ne érjék kellemetlenségek. A po-
litikusok altal hozott rendelkezések még kevésbé hatarozzak meg az 6 életi-
ket, nem szlikséges aktivan figyelemmel kisérnilik a torvényi valtozasokat,
melyek irdnyaddak az életiikre. Ebben az életkorban nem is feltétleniil foglal-
koztatja a fiatalt a politika vilaga, nem koveti aktivan a politikai torténéseket.
A kozéleti események iranti nyitottsagra hatdssal van az intézményi bizalom
és az orszag demokratikus helyzetének megitélése is. A kiilonb6z6 intézmé-
nyekbe, szervezetekbe és testiletekbe vetett bizalom alacsony szintje és a de-
mokrdciaval szembeni fenntartdsok a politikatél valé elfordulast vonjak, von-
hatjak maguk utan.

A fiatalok kozéleti aktivitasa

A fiatalok vélekedése szerint a ,,jé allampolgar” az a személy, aki tdjékozott a
kozligyekben, részt vesz a valasztdson, és akinél az aktiv politizalas egyitt jar
az 6nallé véleményformalassal is (Szabdé — Kern, 2011). A Magyar Fiatalok
2021 kutatds arra mutat rd, hogy a korosztdly 71 szdzaléka venne részt egy
esedékes orszaggydilési valasztason (Biro-Nagy — Szabd, 2021). A kiilénb6zé
tevékenységformakat vizsgalva azonban (bejelentett tiltakozas, peticid ala-
irdsa, kitliz6 viselése, online aktivitds) alacsony azok aranya, akik ily médon
fejezik ki véleményiket. A politikai cselekvésformak tekintetében a fiatalok
harmada tekinthetd aktivnak, harom szazalék azok aranya, akik igazan akti-
vak. Ugyanakkor megdllapithato, hogy azon fiatalok, akik mar korabban is él-
tek a véleménynyilvanitas lehetdségével, 6k késSbb is mobilizdlhatdk és mas
aktivitasi formak felé is nyitottnak tekinthet6k (Szabd — Kern, 2011).
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A kozélet formalasa felé leginkabb nyitott ifjusag el6nyben részesiti az
alairdsok gyUjtését és a tiltakozd nyilatkozatok kézjeggyel vald ellatasat, me-
lyekrél elmondhato, hogy csekély személyes kockazattal és bevonddassal jar-
nak (Szabd — Kern, 2011). A fiatalok jov6re vonatkozd aktivitdsi potencialja
igazolja is ezt, a megkérdezettek 40 szazaléka venne részt direkt demokratikus
tevékenységekben?. Oross — Szabé (2017) az el8bbi részvételformékat eréfor-
ras és bevonddas szempontjabdl kiilonbozteti meg. A politikai tiltakozasban
vald aktivitas sok er6forrast és intenziv bevonddast megkovetel§ formak, az
emellett megjelend és azt kiegészitd tiltakozo levelek alairasaban valé részvé-
tel alacsonyabb bevonddast kivan meg. A kés6bbi, valasztasi részvételhez
nem kothet6 politikai véleménynyilvanitasi formakban vald aktivitasra hatas-
sal van az is, hogy a fiatal megmozdulasai sajat megitélése szerint mennyire
voltak hatdsosak. Amennyiben Ugy latja, hogy cselekedete nem érte el a cél-
jat, egyszeri alkalomként marad meg az esemény az emlékeiben.

Oross és Szabd (2017) az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon?® kutatdssoro-
zat longitudinalis adatait 6sszehasonlitva rdmutat, hogy 2015-re, két év alatt
megndtt azok aranya, akikre nem volt jellemz6 politikai participacid, ugyanak-
kor a fiatalok k6zott tobben voltak aktivak, mint 2013-ban. A felsGoktatasba
jaré fiatalok korében készilt felmérés szerint a valaszaddk negyede (26 %)
tobbféle aktivitasi formaban is részt vett.

A kutatasi terilet szakirodalmdban sokat targyalt tézis, hogy a vélemé-
nyek kifejtésében szerepe van az oktatas mellett a csalddnak, a kortarscso-
portnak, valamint a médianak is (Bognar — Szabd, 2017). A demokracia els6
IépcsGfokaként azonosithatjuk az iskolak tanuldinak képviseleti rendszerét, a
didkénkormanyzatot (DOK). A fiatalok kicsiben és a mindennapi jél ismert ko-
zegben ismerkedhetnek meg a demokratikus dontéshozatallal, amely azon-
ban nem valdsul meg maradéktalanul, mutat ra Csakd (2011). A didkok egy
részének valasztasa és a szavazasban vald részvétel lehetGsége nem sajat don-
tésként érvényesiil, akar a teljes folyamatbdl is kimaradnak, kimaradhatnak.

2 A szerz6k a kifejezés alatt megkildnboztetik a legélis tiltakozast és a kampényaktivitast,
illetve ezek kombinaciojat.

3 Az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon egy nagymintas kérdGives adatfelvétel, mely a magyar
egyetemistak politikai aktivitasara és részvételére koncentrald kutatas. A felmérés elsé
hulldma 2011/2012-ben indult, majd a kdvetkez6 adatfelvételre 2013-ben, 2015-ben és
2019-ben keriilt sor (Szabo 2014: 13-17.).
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Az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon kutatdssorozat 2013-as felvétele so-
ran is lathato a didkonkormanyzatisag miikodésére vonatkozdan, hogy a meg-
kérdezett egyetemistak tobb mint fele (52 %) nem allt kapcsolatban korabbi
oktatasi szintek valamelyikén fiatalokat képvisel6 érdekvédelmi szervezettel
(Laki — Szabd, 2014). Véleményem szerint ennek tdbb oka is van. Az oktatasi
rendszerben nincs lehet&ség részletesen és atfogd médon megismerkedni az
allampolgarsaghoz kotédé jogokkal, jellemzGen a végzdsok torténelem tan-
konyvének utolsd oldalain szerepld ismeretekre mar nem jut idd, vagy maga
a pedagogus nem kivan réla részletesen beszélni. Masrészt, iskolanként el-
térd, hogy egy-egy didkonkormanyzat mennyire szamottevé multtal, hagyo-
mannyal és bedgyazottsaggal rendelkezik, milyen rendszerességiiek a DOK-
gy(lések és mennyiben érvényesiilhetnek a didkok igényei, mennyire adnak
teret a kéréseiknek.

Beszélgetés egymas kozott a kozéletrdl

A politika kifejezés jelentésébdl addddan egy kozosség ligyeinek gya-
korldsardl van szo, ki tobbet és aktivabban, ki kevesebbet és igymond tudat
alatt foglalkozik a kozélettel. Erre mutat rd az a fels6foku oktatasi intéz-
ménybe jaré fiatalok kdrében késziilt felmérés?, melybél kideriil, hogy a fiata-
lok jelent&s tobbsége (90 %) eltér6 rendszerességgel beszél kortdrsaival koz-
életi kérdésekrdl és tarsadalmi problémakrdl (Bognar —Szabd, 2017), emellett
tulnyomé tobbségiik (86 %) nagy vonalakban vagy teljes mértékben egyetért
szllei politikai vildgnézetével. A megkérdezett fiatalok valaszai alapjan arra
kovetkeztethetilink, hogy a csalddi kbrnyezetben a kozélet témdja eltéré gya-
korisaggal keril sz6ba, a megkérdezettek tobb mint harmadanal (35 %) ritkan
merdl fel a téma, 17 szazalékuk esetében pedig gyakran el6fordul, hogy a po-
litikardl beszélnek. Kijelenthetd, hogy a kozélet irant jobban érdeklédd fiata-
lok tébbsége a fels6foku oktatasi intézménybe jaré hallgatékbdl és a diploma-
sok kozil kertil ki (Oross — Szabd, 2017). Ok olyan csalddokban nevelked-
nek/nevelkedtek fel, ahol jellemz&en a szll6k is magasabb tarsadalmi statu-
szUak. Tovabba, az otthoni beszélgetések soran gyakrabban felmeril6 koz-
életi és politikai kérdések rendszeres megvitatasa is hozzajarul a fiatalok nyi-
tottsagahoz és véleményuk felvdllalasdhoz, amennyiben ugy érzékelik, hogy
valamilyen igazsagtalansag érte Gket. Szerepe van tovabba annak is, hogy a

4 Aktiv Fiatalok Magyarorszégon, 2015.
4248 ¢



csaladban mennyire jellemzi a mindennapok részét a kdzéletrdl folytatott be-
szélgetés, melynek hidanya kétféle hatassal lehet a fiatal kozéleti gondolkoda-
sara. Egyrészrél lehet, hogy éppen ez inditja el a politikai véleményalkotasra,
masrészt megtorténhet az is, hogy az lesz szamadra az egyértelmd, hogy ezzel
a terllettel nem kell foglalkozni.

A csalddi és ismerGsi kapcsolatok mellett jelentds szereppel birnak a
kortarscsoportok, ahol indirekt és latens politikai szocializacié valésul meg
(Bognar — Szabd, 2017), ugyanis a fiatalok akarva-akaratlanul a médian és a
korabban emlitett agenseken keresztiil érintkeznek a politikai kozbeszéddel.
Az azonos koru baratokkal és ismerdsokkel folytatott beszélgetések masik ho-
zadéka pedig az, hogy szerepe lehet egy politikai szempontbdl eleve aktivnak
tekinthetd bardt unszolasanak vagy ajanlasanak, hogy a fiatal elszanja magat
arra, hogy formalis keretek kozott, egy ifjusagi politikai szervezet tagjaként ak-
tivan formalja a kdzéletrdl folyd beszélgetést. Osztdonzéként hathat a politika
irdnt érdekl6dé barat olyan tarsaira is, akik esetleg korabban még csak ismer-
kedtek a kozéletiséggel, segitségiikre lehet az aktivizalédasra vonatkozé don-
tés meghozataldban.

Az online tér és szerepe a korosztaly véleményformalasara

Kaloczi (2014) a fiatalokat valasztason vald részvételiik és politikai aktivitasuk
alapjan sorolta csoportokba. Az apatikus fiatalok kdrében alacsony a politikai
érdekl6dés és a valasztastdl tavolmaradassal egyfajta protest szerep jellemzi
Gket, tovabba elutasitjak az internetes véleménynyilvanitast. A passziv fiata-
lok bizonyos fokig érdeklédnek a politikai események irant, azonban 6k sem
vesznek részt a vdlasztdson. Politikatdl vald elfordulasuk ellenére képeket és
videdkat megosztanak, valamint eseményeket hoznak létre. A konformistak-
ként azonositott személyek szintén alacsony politikai érdekl6déssel birnak, a
valasztasokon aktivak, partpreferenciaval is rendelkeznek és képességeik, le-
hetGségeik alapjan bele is szélnak a politikdba. Koriikben az internet jelentd-
sége nétt, a passzivakhoz képest az internetes szavazasokban is részt vesznek.
A bizonytalan konformistdk alacsony vagy koézepes politikai érdeklédése a va-
lasztdson vald részvétellel tarsul, 6k azonban nem partvalasztok. A median-
szavazoként, résztveviként és rendszerkritikus résztvevéként azonositott fia-
talok kozepes vagy magas politikai érdeklédéssel rendelkeznek és a valaszta-
sokon is aktivak. Az utdbbi csoport tagjai nem tekinthet6k partvalasztonak.
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A virtudlis térre demokratizalddasként tekinté nézet nem valtotta be
a hozza flizo6tt reményeket (Oross — Szabd, 2017), nem alakultak nagy szam-
ban olyan csoportok az online térben, akik az addigi személyes részvétel Gtjan
ne tudtdk volna hallatni a hangjukat. A politikai aktivizmus teriletén egyre na-
gyobb szerep jut az internetnek, melyet a szerz6k ujrészvételként irnak le. Az
online vildgban a tobbi formahoz képest az egyéni bevonddas szintje akar mi-
nimalisra is csokkenthetd. A fiatalok kevesebb, mint felére (47 %) a politikai
jellegl bejegyzések kedvelése, negyedére (24 %) a hozzaszolas irdsa jellemzé.
K6zel azonos ardnyban (23 %) talalunk olyan fiatalokat, akik bejegyzést tesz-
nek kozzé, 4 szazalékuk blogolas formajaban fejezi ki véleményét.

Bene (2017) az aktivitassal kapcsolatban arra mutat ra, hogy az allita-
suk szerint magasabb politikai érdeklédéssel rendelkez6 valaszaddk nagyobb
valdszin(liséggel hoznak létre politikai tartalmakat, ugyszintén a politikai befo-
lydsolasi szandékkal birdkrél nagyobb bizonyossaggal mondhatjuk, hogy poli-
tikai informdcidkat osztanak meg. Az internet vildga lehetGséget nyujt az
egyén szamara, hogy véleménye kifejtéséhez politikai kommentatorra és civil
Ujsagiréva valjon (Bocskei — Német, 2021).

A koronavirus-jarvany hatassal volt-e a fiatalok kozéleti érdeklédésére?

Abban a kérdésben, hogy a pandémia mekkora és esetleg tartdsnak tekint-
het6 valtozast eredményezett-e a fiatalok politikai érdekl6dése szempontja-
bdl, megoszlanak a vélemények és tovabbi vizsgalatokra van szlikség a téma-
ban. Egy, azonban bizonyosnak latszik: a koronavirus-jarvany hatassal volt a
fiatalok politikai gondolkoddsara is. Szabd és Oross (2021) szerint kdzvetlenl
és elsGdleges hatdsként nem a jarvanyhelyzet miatt nétt meg a fiatalok koz-
élet irdnti nyitottsdga, hanem az egészségligyi jellegl utmutatdsokat megki-
vand esemény politikai térben valé megjelenésének tudhatd be a hatas. Nem
lehet egyértelmien kimondani, behatarolni azt, hogy mely korcsoportot érin-
tette leginkabb negativ médon a jarvanyhelyzet, de talan vitan feldl all az,
hogy a kozépiskolas és egyetemista korosztaly volt az, amelyet a korlatozasok
leginkabb érintettek. A szocidlis életét kibontakoztatni és szélesiteni kivano fi-
atalsag visszaszorult az otthoni kérnyezetbe, érintkezéseik jelents része a
csalddi viszonyokra sz(ikilt, a kortarsakkal vald kapcsolattartds pedig az online
térbe helyez6dott at (Nagy — Fekete, 2020; Fekete, 2021). Mint a tobbség, a
fiatalok is a dontéshozokra figyeltek és ez altal valtak politikai szempontbdl
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tudatosabbakkd, a korosztaly egy részének érdeklédése a kdzélet felé terel6-
dott.

A Magyar Fiatalok 2021 kutatds a korosztaly megndvekedett politikai
érdeklédésére mutat ra. Az 6tfoku skalan mért atlagérték (2,43 atlagpont) az
eddigi felmérések esetében a ,legmagasabb” politika irdnti nyitottsagot mu-
tatta a valaszadok kérében (Biré-Nagy — Szabo, 2021), mely tovabbra sem te-
kinthet6 kiemelked6 valtozdsnak, ugyanakkor a fenti feltevéseknek alapot ad-
hat. A valaszaddk nemét és a lakéhely telepiléstipusat tekintve leirhatd, hogy
a férfiak és a févarosi lakdhellyel rendelkez6k tovabbra is jobban érdeklédnek
a kozéleti események irdnt, mint a nék vagy a mas kozigazgatasi egységbe so-
rolt valaszaddk. Jol lathatdan a fiatalokban megfogalmazddik egy olyan gon-
dolat, hogy a politika nem kivan az 6 érdekeikkel foglalkozni, mely igy az ifju-
sag kozonyosségéhez vezethet, ugyanakkor a vdlasztasokon magas részvételi
aranyt latunk, a megkérdezettek tébb mint kétharmada (71 %) megjelenne
szavazoként. A fent emlitett kutatas alapjan leirhatd, hogy a fiatalokra legin-
kabb a civil aktivitas (20 %) és a tlintetésen valo részvétel (19 %) jellemzé. A
jovébeli aktivitdsra vonatkozdan peticid alairdsaval (26 %) alindnak ki egy tgy
mellett, valamint esetlegesen a bojkott eszk6zéhez folyamodnanak (23 %).

A Magyar [fjusdgkutatds felmérései alapjan leirhatd, hogy 2012-ben
volt a politikai érdekl6dés mélypontja, a csicspont a 2020-as adatfelvételhez
kothetd (Marian, 2022), mely egyiitt jar az apolitikusok szdmdanak 2008-hoz
viszonyitott legalacsonyabb, 33 szazalékos aranyaval. Ezek az adatok is arra
mutatnak ra, hogy a koronavirus-jarvany mellett a korabbi, kdzoktatasi, vala-
mint felsGoktatdsi rendszerben tortént kormanyzati beavatkozasok és atala-
kitasok is hatast gyakorolhattak a korosztaly gondolkodasmaodjara, ami a poli-
tikdhoz fiz6d6 viszonyt illeti. A fiatalok 6 szadzaléka vett részt korabban politi-
kai nyilatkozatok és kezdeményezések alairdsaban, 8 szazalékuk alairasok
gy(jtésében, 4 szazalékuk pedig tlintetések és utcai felvonuldsok résztvevéje
volt. A megkérdezettek 8 szazaléka ezen aktivitasi formak kozil egyben vett
részt, az ifjusag kis részére igaz az, hogy tobb véleménynyilvanitasi formaban
is kiprébalta mar magat, 3 szazalékuk a felsoroltak kozil kettében, 1 szazalék
pedig mindhdrom részvételi tevékenységben hallatta a hangjat vagy kifejezte
véleményét.

A fiatalok kozéleti aktivizmusa tekintetében megfigyelhet6 alacsony
potencidlra rdvilagit az az adat, miszerint a demokracia kifejezés hallatan a
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megkérdezettek tobbsége (33 %) gondol részvételre, tehat a kozligyekbe vald
beleszélas lehet6ségére (Kovacs, 2014). Kovacs (2014) szerint az ifjusag pasz-
sziv szemlél6dése és a befolyasolasi készség hidnya mellett szerepe van annak
a tényezének is, hogy a kdzéleti eseményekben fenntartasokkal, aggalyaikat
megfogalmazva vesznek részt vagy elzarkdznak attol. A megkérdezettek 28
szazaléka szerint a tlintetésen valo részvétel miatt hatranyt szenvedhetnek. A
korosztdly 60 szazaléka ezt nem tartja valdszinlinek, ugyanakkor nem is tudja
azt kizarni, csupdn a fiatalok 12 szazaléka van arrél meggy6z6dve, hogy az
ilyen jellegl véleménynyilvanitas kdvetkeztében nem érheti 6ket semmilyen
retorzio.

A fiatalokban alappal vagy alaptalanul él6 gondolatot Szabo és Kern
(2011) fejti ki, amikor arrdl ir, hogy a magyar lakossag elutasitja a rendszerel-
lenes megmozduldsokat és a véleménynyilvanitas esetén a rendszerkonform
jelleg dominal, mely oka lehet annak, hogy a tlintetések jellemz6en révid éle-
tliek és - néhany kivételtdl eltekintve - a kivant cél elérése nélkiil érnek véget.
Az elégedetlenség azonban egy id6 utan akkordra duzzadhat (Szabd — Kern,
2011; Uherkovich, 2017), mely egy kiszamithatatlan veszélyforrasként az ak-
tualis hatalom feje felett lebeghet Démoklész kardjaként. Ugyanakkor a meg-
nemértettség, valamint a politikai vezetés fiatalok felé iranyulé figyelmének
hidnya Eurépdban a széls6ségesen gondolkodd partok megerésodését hoz-
hatja (Sloam, 2016) és kivalthatja az érintett tarsadalmi csoport aktivizaléda-
sat. Weiss (2020) tobb, eurdpai unids példat is megemlit, amikor a fiatalok a
tiltakozast valasztottak nemtetszésiik demonstralasara.

Onkéntesség a fiatalok kérében

Kerpel-Fronius — Nagy — Fazekas (2022) tanulmanyukban a KSH Munkaeré-
felmérés adatai alapjan utalnak arra, hogy a n6k esetében nagyobb az 6nkén-
tességre vald hajlanddsag. A Magyar Ifjusag Kutatds 2020 kutatasban fény de-
ralt arra, hogy a fiatalok 16 szdzaléka végzett tobbségében szocidlis terlileten
onkéntes munkat a kérdezést megel6z6 idGszakban, koziillk is a 15-19 évesek
tekinthet6k a legaktivabbnak, melyet a szerz6k az iskolai k6z6sségi szolgalattal
magyaraznak, mely 50 éra kotelezGen elvégzendd segit6 tevékenység a didk
altal valasztott helyen és id6beosztdssal. A kedvezGbb tarsadalmi statusszal
rendelkezd sziil6k gyermekei kozott tobb olyan személyt taldlunk, akik ellen-
szolgaltatas nélkil tettek mar valami hasznosat. A mogottes tényezdk vizsga-
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lata soran kiderl, hogy a fiatalok belsé indittatasbol végeznek dnkéntes tevé-
kenységet (54 %), 22 szazalékuk a kapcsolatépités miatt vallal ilyen jellegl
plusz ,terhet”. Az 6nkéntes munka végezhet6 intézményi vagy szervezeti ke-
retek kozott és emiatt szerteagazo teriileteket érinthet, melyek kozott meg-
emlithetjlik az ifjusag lgyét is. A megkérdezettek harmada ismer olyan szer-
vezetet, amely a korosztdly segitésével foglalkozik, azonban egy ilyen szerve-
zet életében valé részvétel alig azonosithato korikben. A fiatalok 3 szazaléka
vesz részt rendszeresen az alkalmaikon, ugyanakkor 8 szazalék nem ismer
ilyen kozosséget a lakdhelyén. A didakonkormanyzat szintén egy olyan szerve-
zet, mely nevébdl addddan a fiatalok érdekképviseletével foglalkozik. A meg-
kérdezettek harmada (38 %) tud ilyen, a kornyezetében miikod6 kezdemé-
nyezésrdl, a fiatalok 53 szdzaléka szamara elérhet6 kozelségben is van, ugyan-
akkor 22 szazalékuknak egydltalan nincs lehet6sége a helyi tigyekbe vald be-
leszélasba.

A fiatalok szervezeti kotGdése nem tekinthet6 kiemelkedének, 40 sza-
zalék egyhez, 26 szazalék kett6hoz, 16 szazalék pedig harom vagy tobb kozos-
séghez kapcsolodik (Oross — Szabd, 2014). Amennyiben az 6 érdekeiket kép-
visel6 szervezetre fékuszalunk, még kevesebben vannak ezekben a csoportok-
ban. Hallgatdi szervezethez 11 %, a HOK-h6éz 8 %, a HaHa-hoz, azaz a 2012-
ben létrejott és a HOOK (Hallgatéi Onkormanyzatok Orszagos Konferencidja)
vetélytarsaként onmagat definiald Hallgatoi Halézathoz az egyetemistak és
fiskolasok 2 szazaléka kapcsolddik a felmérés id6szakaban.

Kérdésfelvetés és a téma vizsgalata

A Magyar Ifjusag Kutatas 2020 adatait felhasznalva azt vizsgalom, hogy milyen
aktivitasi potenciallal rendelkeznek a 18—-29 éves magyar fiatalok. Latnak-e le-
het6séget a politika befolydsolasara, miben keresendék a fiatalok kiilonb6z6
csoportjaiban a kilonbségek, milyen szerepe van ebben az oktatasnak és a
csaladi hattérnek? Milyen tényez6k hatdrozzak meg politikai aktivitasukat,
részt vesznek-e ezalapjan a kozélet formalasaban?

Az els6 hipotézisem szerint a fiatalok alacsony politikai aktivitdsanak
hatterében az 4ll, hogy kevesen latnak lehetGséget az orszagos kozligyekbe
vald beleszélasba, igy nem is torekszenek véleményik megfogalmazasara.
Amennyiben a fiatal Ugy érzi, hogy nincs dolga a politikaval, nem is szandéko-
zik annak formalasaban részt véllalni. A masodik hipotézisem az, hogy a koro-
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navirus-jarvany kovetkeztében - a téma atpolitizaltsdga miatt - nagyobb hang-
sulyt kapott a kozélet témaja a beszélgetések sordn a csaladi és szlikebb barati
kapcsolatokra korlatozédé kontaktusokban. A harmadik hipotézisem szerint
az onkéntesség noveli a kozéleti aktivitasi formakban valé részvétel lehet6sé-
gét, vagyis aki olyan tevékenységformaban vesz részt, melyért nem jar kilon
juttatas, nagyobb valdszinliséggel a politikai események formalasaban is akti-
vabbnak tekinthetd. Feltételezem tovabbd azt is (H4), hogy egy politikailag ak-
tiv barat megléte hatast gyakorol a fiatal elkotelezettségére, az ilyen tulajdon-
sagokkal rendelkezd személyek képesek lehetnek aktivizalni a fiatalok még je-
lenleg passziv rétegeit.

Elemzés a Magyar Ifjusag Kutatas 2020 alapjan

Els6ként attekintem azt, hogy a fiatalok politikai részvételében mennyiben jel-
lemz6 az egyes aktivitasi formdakban valod részvétel. Utdnajarok annak, hogy
mi hatarozza meg azt, hogy egy fiatal alternativ modon kifejezi-e a vélemé-
nyét vagy éppen elzarkozik ett6l. A téma szakirodalmaban sokat targyalt és
fontos vizsgalati megkdzelités a barati taldlkozdsok és csaladi beszélgetések
soran felmerilé kozéletrdl folytatott tarsalgas gyakorisaga. Ezt kovetSen
elemzem azt, hogy szerepe van-e a fiatalok véleménynyilvanitasdban az on-
kéntességnek, ezen keresztill vezethet-e Ut a politikai érdekl6dés felé. Végiil
azt nézem meg, hogy a kérdezett altal megnevezett aktiv barat milyen befo-
lydssal lehet a fiatal politikai gondolkodasara.

Fiatalok politikahoz valo viszonya

Az aktivitasi formakban vald részvétel véleményem szerint a politikai
érdeklGdésen és a valasztason vald részvételen keresztil értheté meg, az a
fiatal, aki nem nyitott a kozélet vilaga felé és nem voksol, nem fog aktivitast
mutatni a politikai szintéren. Marian Béla (2022) tanulmanyaban lathattuk,
hogy az ifjusag kozéleti, politikai érdeklédésében novekedés tapasztalhaté a
Magyar Ifjusagkutatds négyévenkénti adatfelvételeit alapul véve. Részben a
korosztaly egyre inkdbb érdekl6dé attitlidjei, masrészt a koronavirus-jarvany
hatdsara a fiatalok még inkabb nyitottabba valtak a kozligyek irant. A politika
irdnti nyitottsagban meghatdrozo szereppel bir a kérdezett lakdhelyének te-
lepiléstipusa.

A teleplilés lélekszamanak novekedésével visszaesik ugyanis azok ara-
nya, akik egyaltaldn nem érdeklédnek a politika irant (p=0,000) és emelkedés
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figyelhet6 meg a politika témaja irdnt érdekl6dést mutatok esetében (1.
szamu melléklet). A megdllapitas alapja az, hogy a telepiilési lejtén lefelé ha-
ladva csokken azok ardnya, akik fels6foku végzettséggel rendelkeznek,
ugyanis az egyén iskolazottsaganak megfelel6 munkavégzés lehetdségei is
szlkulnek. A politikaval, kozéletiséggel foglalkozod szakirodalom (Biro-Nagy —
Szabo, 2021) is rdmutat arra, hogy magasabb politikai érdekl6dés azonosit-
hatd a févarosban él6 valaszadok esetében. A telepliléstipus mellett fontos
megyvizsgalni a fiatalok életkorabdl adédé sajatossagokat is.

Az életkor emelkedésével né a politikai érdeklGdés a fiatalok korében
(p=0,000), mutatnak ra a felmérés adatai. A jogi szempontbdl vett nagykoru-
sagot éppen betolts fiatalok (18—19 évesek) tobbsége feltételezhet6en még
nem rendelkezik széleskorld demokracia tapasztalatokkal, esetlegesen ,,csak”
elméletben ismeri a politika vilagat. EbbGl adoddan tobbségiik egyaltalan nem
foglalkozik a politikaval (2. szdamu melléklet). A korosztaly fels6 kategériaja
(25—29 évesek) valodszin(lileg mar tobb valasztasi kampanyt megélt, igy gyanit-
hatdan tobbszor voksolt és érzékeli azt, hogy a kormanyok dontései hatdssal
vannak az életére. LehetGségeit kihasznalva tajékozddik a torténésekkel kap-
csolatban, mely altal nagyobb foku politikai érdekl&dés figyelheté meg az ese-
tiikben. Az életkor el6rehaladtaval egyre tobb ismeretre tesz szert a fiatal az
élet tobb teriletén, igy a politika és kdzélet tekintetében is.

Az iskolai végzettségi szint emelkedése el&segiti a vilag nyitottabb
szemlélését, az egyén kapcsolatai révén eltérd szocialis hatterl, mas mentali-
tassal, tulajdonsdgokkal és gondolkodassal rendelkez6 embereket ismer meg.
A magasabb iskolazottsaggal rendelkez6 egyének kritikusabbak a vilag dolga-
ival kapcsolatban, ugyanakkor elfogultabbaknak is tekinthet6k a sajat meg-
gy6z6déseiket illetéen (Patkds — Szantd, 2021). A politikdhoz vald viszonyulas
kapcsolatban dll a fiatal iskolai végzettségével (p=0,000), az oktatasi rendszer-
ben tobb évet eltolté kérdezett nagyobb valdszinliséggel juttatja kifejezésre
magasabb foku érdeklédését, mint alacsonyabb iskoldzottsagu tarsa (3.
szamu melléklet). A bourdieu-i értelemben vett kulturdlis t6ke szerepet jatszik
abban, hogy a fiatal kdzélet iranti nyitottsaga hogyan és milyen mértékben olt
testet, ugyanis az elsajatitott, megszerzett tudas egyre nagyobb szerepet kap
az oktatdsi szint emelkedését figyelembe véve. A politikdhoz fiz6d6 viszony
tekintetében befolydsold szereppel bir az, hogy a fiatal honnan szerzi a politi-
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kai ismereteit, egyaltaldn szan-e id6t ezek feltarasdra, értelmezésére és meg-
értésére. A témaval kapcsolatban megfogalmazédo kérdései megvalaszola-
sdra taldl-e partnert vagy sajat maga lesz az, aki interpretalja az eseményeket.

A kérdezett nemét tekintve a politikai érdekl6dés magasabb foka job-
ban jellemzi a férfiakat (p=0,000). A n6k a masik nemhez képest kevéshé mu-
tatnak nagyobb foku érdekl6dést (4. szamu melléklet). A néi valaszaddk 30
szazaléka egyaltaldn nem érdekl6dik a politika irant, addig a férfiak 25 szaza-
|ékara volt ez jellemzé. Teljes mértékben nyitottnak a nék 3, illetve a férfiak 5
szazaléka tekinthetd. A politikat formald személyekre tekintve azt latjuk, hogy
tobbségében férfiak vallalnak szerepet a politikai szintéren. Ez a mentalitas,
attitlid élhet a fiatalokban is, amikor a kozéleti érdeklédésik fokat kell meg-
hatarozniuk.

Az alacsonyabb tarsadalmi csoportba tartozd fiatalok jelent6s része
(48 %) teljes mértékben elzarkozik a politikatdl (p=0,000), addig az 6nmagukat
fels6kozép- és fels tarsadalmi statusszal jellemz6k nyitottabbnak tekinthet6k
a politikai érdeklédés szempontjabdl (5. szamu melléklet). A tarsadalmi hely-
zet, f6képp, ha a megélhetés nehézségei feldl tekintjiik, nem elhanyagolhatd
szerepet jatszik abban, hogy az egyén mennyire foglalkozik a kozélettel. Sok
esetben a legkisebb gondjuk is nagyobb annal, minthogy az idejlket politikai
tajékozodassal toltsék. Szerepe lehet annak is, hogy csalédtak a dontéshozdk-
ban, tarsadalmi helyzetik az igéretek ellenére nem javult, nem valtozik, vagy
éppen romlik. Tovabb3, érzésiik szerint élethelyzetiik javitdsdban nem kapnak
segitséget, igy elfordulnak a politikatdl, k6zombdssé valhatnak iranta. A leg-
rosszabb helyzetben lév6k ugyanis jellemz6en alacsony iskoldzottsaguk miatt
olyan nehézségekkel kiizdenek meg, mely a jov6 passziv szemlélésére készteti
Gket és bizonyos szempontbdl a csalédottsaguk oOlt testet a politika irdnti ér-
dekl6dés alacsony fokaban. A jobb korilmények sem feltétleniil jelentenek
magas érdeklédési szintet, ugyanakkor alacsonyabb az 6 esetiikben a politika-
tél valé teljes elzarkdzas.

Vdlasztason valo részvétel

A vdlasztason valo részvétel hasonldképpen a politikai érdeklédéshez
j6l hasznalhaté kozelit6értéket ad arrdl, hogy a fiatal mennyire tekinthetd po-
litikai szempontbdl aktivnak. A rendszeres id6kozonként megtartott voksola-
sok egy demokrdcia olyan aktusai, amikor az adott orszag allampolgara kife-
jezheti a véleményét az eltelt id6szakkal kapcsolatos dontéseket illetéen. A
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fiatalok alacsonyabb részvételére tobb magyarazat kinalkozik, ugyanakkor
nem vehetd altalanosnak, kiilonbségek figyelhet6k meg, abban, hogy ki az, aki
részt vesz egy voksolason vagy sem. Az egyik ilyen tényez6 az életkor, az ifju-
sagot az id6sebb korcsoportokhoz képest alacsonyabb politikai érdekl6dés jel-
lemzi. Véleményem szerint ebben a szakaszban az életlik nagy részét a kap-
csolatok épitése, az ismerkedés tolti ki, inkdbb foglalkoznak a tanuldssal vagy
a munkakereséssel, az 6nallo életkezdéssel, mint azzal, hogy mi torténik a po-
litikdban.

Ha most vasarnap parlamenti valasztast tartananak (és jogosult
volna szavazni), 6n elmenne-e szavazni? .
Osszesen
biztosan valdszin(leg valdszin(leg biztosan
igen igen nem nem

18-19 176 390 139 218 923

éves 19% 42% 15% 24% 100%
20-24 615 1125 339 313 2392

éves 26% 47% 14% 13% 100%
25-29 919 1364 401 305 2989
éves 31% 46% 13% 10% 100%
Ossze- 1710 2879 879 836 6304

sen 27% 46% 14% 13% 100%

1. szamu tablazat - A kérdezett életkora és a valasztason valé részvétel
kozotti kapcsolat (n=6304)

Az életkor el6rehaladtaval né azok aranya, akik valamekkora bizonyossaggal
részt vennének egy esetleges valasztason (p=0,000), és ezzel ardnyosan csok-
ken azok kore, akik teljesen elzarkdéznak ettél (1. szamu tablazat). A 25. élet-
éviiket betoltott fiatalokkal kapcsolatban feltételezhetd, hogy élhettek mar
ezen allampolgari jogukkal, igy megtapasztalhattdk azt, hogy hogyan folynak
a valasztasi kampanyok és esetlegesen felismerhették a részvételiik fontossa-
gat is. Azt, hogy a fejlik felett donthetnek olyan kérdésekben, amely igenis
érinti 6ket, olyanok hatdrozhatjak meg a jovéjliket szavazatukkal, akik - az if-
jusaghoz képest vett - népességen beliili felilreprezentaltsaguk miatt na-
gyobb befolyassal birnak egy-egy valasztas alkalmaval.
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Ha most vasarnap parlamenti valasztast tartananak (és
jogosult volna szavazni), 6n elmenne-e szavazni? Ossze-
biztosan valészintileg | valészindleg biztosan sen
igen igen nem nem
8 dltalanos osz- 218 312 122 225 877
taly vagy annal
25% 35% 14% 26% 100%
kevesebb
szakmunkas vég- 316 669 182 195 1362
zettség 23% 49% 14% 14% 100%
955 1656 524 383 3518
érettségi
27% 47% 15% 11% 100%
221 242 51 33 547
diploma, PhD
41% 44% 9% 6% 100%
. 1710 2879 879 836 6304
Osszesen
27% 46% 14% 13% 100%

2. szamu tablazat - A kérdezett iskolai végzettsége és a valasztason vald
részvétel kozotti kapcsolat (n=6304)

A magasabb iskolai végzettség ndveli annak az esélyét, hogy valaki részt ve-
gyen egy esetleges orszaggylilési valasztason, és aranyosan csokken azok
szama, akik biztosan nem szavaznanak (p=0,000). Az életkor mellett a végzett-
ségi szint is meghatdrozd abban, hogy a fiatal részt vesz-e egy esetleges va-
lasztdson, igy példaul a diplomaval vagy magasabb végzettséggel rendelkezd
kérdezettek kétotode biztosan leadnd a szavazatat egy voksoldson (2. szdmu
tablazat).
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Aktivitdsi formdkban vald részvétel

Az els6 hipotézis soran tehat azt vizsgalom, hogy milyen politikai akti-
vitds meghatdrozé a korosztdlyra, és milyen tényez6k vannak hatassal arra,
hogy a fiatal a valasztasi részvétel mellett ily modon is véleményt mondjon.
Kovacs (2014) vélekedése szerint a fiatal ra nézve veszélyét érzi annak, ha po-
litikai eseményeken, megmozduldsokon megijelenik, kifejezi egyet nem érté-
sét vagy elégedetlenségét. A fiatalok alacsony részvételének hatterében az az
elgondolas allhat, hogy sok esetben hidnyoznak vagy éppen kiforratlanok a
tapasztalatok vagy a gyakorlat, amivel élhetnének véleményiik vagy ellenér-
zésiik kifejezésében. Erre mutat ra az aktivitasi formakban megjelend részvé-
tel alacsony foka (1. szdmu abra).

7
6
I 5 5 5

politikai aldirasok gydjtése bejelentett kapcsolatba Iépett pénzadomany civil
nyilatkozatok, (n=1634) demonstracié, helyi vagy orszagos szervezetnek vagy
kezdeményezések, tlntetés, utcai politikussal, illetve  partnak (nem az
peticidk aldirasa felvonulas (n=1637) 6nkormanyzati vagy  add 1+1 %-a)
hagyomanyos vagy orszaggy(ilési (n=1641)
internetes képviselSvel
formaban (n=1635) (n=1637)

7 7

1. szamu dbra - A kiilonb6z6 tevékenységformakban résztvevék megosz-
lasa (%)

Kevesekre jellemz6 ugyanis az, hogy kilépve a megszokott kérnyezetbdl, a
komfortzéndbdl, az utcdra vonuljanak, idejliket arra szanjak, hogy civil vagy
politikai Ggyekben aldirdsokat gy(ljtsenek, esetleg sajat pénziikb6él adoma-
nyozzanak partok szdmara, vagy kozvetlenil egy vagy tobb megvalasztott po-
litikushoz forduljanak. A nem valasztdson valé részvételben megmutatkozd
aktivitas kevésbé meghatarozo a fiatalokra nézve, a megkérdezettek kisebb
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hanyada gyakorolta aktivitasi potencialjat. Az emlitett aktivitdsban jelent6-
sége van annak, hogy az egyén foglalkozik-e a politikaval. Ugy t(inik tehat,
hogy az aktivitasi formak gyakorlasa - a valasztason vald részvételhez képest -
kevésbé meghatdrozo a fiatalokra nézve. A részvételt arnyalja az, hogy a fiatal
hogyan itéli meg a kozéletbe beleszdlas lehetfségét, ugymond dolgdnak érzi-
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e a politikaval valé foglalkozast.

2. szamu abra - Mennyire ért egyet az alabbi allitdsokkal? A hozzam ha-
sonlé embereknek nincs dolga a politikaval (valaszaddk szazalékaban,
n=1648)

A 2.szamu dbra arra mutat ra, hogy a megkérdezettek nem latjak jelent6ségét
annak, hogy ilyen formaban kifejezzék a véleményiiket, vagy nem tartjak eze-
ket ehhez hatdsos eszkéznek, ugyanakkor a tapasztalatok hidanya is lehet oka
az alacsony aktivitasi potencialnak. A fiatalok kdzel fele (45 %) szerint a hozza-
juk hasonlé embereknek nincs dolga a politikaval. Ezzel ellentétesen vélekedik
a fiatalok egy6tode, azaz 6k azok, akik szerint a korosztdly életének része kell,
hogy legyen a kozélettel val6 foglalkozas. Az iskolai végzettség differencidlja
az allitassal vald egyetértést. A végzettségi szint emelkedése ebben az esetben
is noveli azok aranyat, akik szerint a korosztélynak ,feladata” a kozéleti tajé-
kozddas, véleményformalas (p=0,000). Az is kiolvashaté az adatokbdl, hogy a
fiatalok nagyobb része a skdla kozépsé értékét jelolte meg (6. szamu mellék-
let), melyben a korosztaly adott kérdéssel kapcsolatos hezitalasa is megjelen-
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het. Bizonyos esetekben véleményiket kifejezik, mds helyzetekben alacso-
nyabb foku vagy csak a valasztasokhoz kéthet6 aktivitas jellemzi 6ket. Az al-
ternativ véleménynyilvanitasban ez meg is jelenik, amikor az orszadgos koz-
Ugyekbe vald beleszélas lehetGségérdl kivanunk tdbbet megtudni.

14
12
12
10
8
8 7 7 7
6 6

6 5 5 5

4 3 3 3 3

0

Peticio aldirdsa (n=99) Bejelentett demonstracio, Kapcsolatbalépés politikussal
tlintetés, utcai felvonulas (n=82)
(n=83)
W 1 - egyaltalan nincs lehet&ségiik 2 3 4  m5 - nagyon sok lehet8ségiik van

3. szamu abra - Az orszagos koziigyekbe valé beleszdlas lehetGsége és vé-
leménynyilvanitasi formakban valo részvétel kozotti kapcsolat a kérdésre
igennel vélaszolok szazalékaban®

A politikai nyilatkozatok, peticidk alairasa nem igényel tobb id6t, mint az adott
Ugy mellett elkotelez6d6 egyén lakcim adatainak megadasa és egy szignd oda-
biggyesztése a sor végére. Ezzel az aktivitasi formdval azok a fiatalok is élnek,
akik nem latnak beleszdlast a koziigyekbe (p=0,002). Jellemz6bb azonban,
hogy azon kérdezettek vesznek részt ilyen jellegli kezdeményezésben, akik
biznak abban, hogy szamit a véleményik az orszagos lgyekben (3. szdmu
abra). A bejelentett demonstracion, tiintetésen valé részvétel — mint ahogyan
a tobbi aktivitasi forma is — kevéssé jellemzi a fiatalok véleményformalasi po-
tencidljat. Ugyanakkor azok a fiatalok, akik alig vagy valamennyire latnak le-
het6séget arra, hogy gondolataikkal befolyassal legyenek az orszagos koz-

5> Kérdés: On szerint mennyi lehet8ségiik van a fiataloknak beleszdélni az orszagos kéz-
lgyekbe?
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Ugyekre, vallaljak a részvételt ebben a kifejezett aktivitasban (p=0,019). A po-
litikussal valé kapcsolatfelvétel egy olyan aktivitasi formaként azonosithatd,
amikor az egyén feltételezhetéen jelentGsen kilép a komfortzonajabdl és koz-
vetlenil a dontéshozoktdl szerez informdciokat. Az aktivitasi kategdria nem
hatarozza meg azt, hogy ez személyes formaban torténik, esetleg telefonhi-
vasban vagy online levelezésben nyilvanul meg, ugyanakkor jelentGs szemé-
lyes eréfeszitést kivan/kivanhat meg az egyéntdl. Ez lehet az egyik magyara-
zata annak, hogy az el6z6 esethez hasonldan itt is, noha alacsony aranyban,
de azok a fiatalok vallalkoznak az emlitett részvételre, akik megitélésiik szerint
befolyassal birnak a politika formalasara (p=0,026). JéI lathaté ugyanakkor az
is, hogy amennyiben a fiatal ugy értékeli, érzékeli, hogy nem szamit a vélemé-
nye, tiltakozik vagy politikusokhoz fordul.

14 13
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10 10
10 9
8
8
6 6
6 5
4
4 3 3 3
2 2
2 ] ] [
0
Peticidk aldirasa (n=99) Bejelentett demonstracio, Kapcsolatbalépés politikussal
tlntetés, utcai felvonulds (n=82)
(n=82)

W1 -egyaltalinnem m2 3 4 m5 - teljes mértékben

4. szamu abra - A hozzam hasonlé embereknek nincs dolga a politikaval’
és a véleménynyilvanitasi formdakban vald részvétel kozotti kapcesolat a
kérdésre igennel valaszoldk szazalékaban

A politikai nyilatkozatok alairdsara, peticiok kézjeggyel vald ellatasara vald haj-
landdsag kapcsolatot mutat azzal, hogy a fiatal mennyiben érzi azt, hogy dolga
van a politikaval (p=0,000). Az allitassal egyet nem értd kérdezettek éltek na-
gyobb ardnyban a részvételi forma adta lehet6ségekkel és kifejezték e médon
a véleményiket egy adott témaban (4. szamu abra). Az attekintett aktivitasi
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formak koziil ez tekinthet a korosztalyt leginkdbb megmozgato tevékenység-
tipusnak. A tlintetésen valé megjelenés azon fiatalok kérében azonosithato,
akik egyaltalan vagy inkabb nem értenek egyet a fenti allitassal, bar az el6z6
formdahoz képest alacsonyabb a résztvevék szdma és ardnya is (p=0,001). Azaz
egy jelentGs kisebbség kifejezi ily mdédon a véleményét, még azt is véllalva,
hogy felismerik 6ket vagy tudomast szereznek a részvétellikrdl. Az el6z6h6z
hasonlé megallapitasra jutunk, amennyiben a politikdval kapcsolatos tevé-
kenykedést és a képvisel6vel vald kapcsolatba Iépést tekintjik at (p=0,000). A
kozéletiséggel vald foglalkozdst sajatjuknak érzé fiatalok kozott nagyobb
aranyban talalunk olyanokat, akik aktivitasa kiterjed a dontéshozokkal vald
kapcsolatra is. Figyelemre méltd, az, hogy ezen aktivitds gyakoribb az allitassal
egyet nem ért6k kozott a demonstracion vald részvételhez viszonyitva, amely
véleményem szerint hatarozottabb politikai érdeklédést feltételez.

A személyes jelenléthez kot6dd aktivitds mellett egyre nagyobb jelen-
t6ség jut az online aktivitas vizsgalatanak. Bocskei — Német (2021) ramutat,
hogy a fiatalok korében felértékel6dik a kozosségi média a kapcsolattartds
mellett a politikai tajékozddas tekintetében is. A weboldallal rendelkezé hir-
portdlok és az analdg televizidcsatorndk kozil egyre tobb aktor teszi kdzzé tar-
talmait a fiatalok kérében népszer( és a tdjékozddas szempontjabdl el6kel
szerepet beto6ltd social media fellileteken, mobil alkalmazasokban. A kdzélet-
rél valé tajékozddas soran a feltoltott tartalmak altal [étrejon egy valds idejd
és akar él6 kapcsolat a torténések kovetésére, emellett a felhaszndld egy-
szerre értesll ismerGseivel torténd Ujdonsagokroél és a vilag torténéseirdl is. A
fékomponens elemzés lehet8séget kinal arra, hogy leirjuk milyen teriileteken
azonosithato a fiatalok id6toltése ezeken a fellleteken. A megkérdezett fiata-
lok esetében is azonosithaté olyan csoport, amely tevékenysége a kdzosségi
platformokon a kapcsolattartasra koncentralédik, valamint, akik a felliletet el-
s@sorban kozéleti tajékozodasra hasznaljak.
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Komponens

1 2
Adomanyozas 0,833
Vasarlas 0,755
Munkakeresés 0,748
Parkeresés 0,681
Segitségkérés, tanacskérés 0,668
Uzleti (munkaval dsszefiiggé kapcsolattartas) 0,650
K6z0sségi programok szervezése 0,527
Tajékozddas altalaban 0,836
Tajékozddas a helyi hirekkel (teleplilést érint6) kapcso- 0,776
latban
Szérakozas 0,681
Politikai, kozéleti hirekkel kapcsolatos informacidszer-

. 0,476 | 0,481

zés
Kinyerési eljaras: F6komponens elemzés.
Rotacios eljaras: Varimax Kaiser normalizaciéval.
a. Forgatas 3 iterdldson keresztiil egyezett.

3. szdmu tablazat - A masodik komponensen szerepelnek azok a fiatalok,
akikre a k6zosségi média oldalak haszndlata soran jellemz6 a kozéleti és
politikai tajékozddas

Ateszt szignifikdns eredményt mutat (p=0,000), mely a modell j6 illeszkedését
jelenti. A kozosségi oldalak hasznalatanak céljat vizsgalva két csoport kilonit-
hetd el (3. szamu tablazat). Az elsé komponensre besoroltak médiafogyaszta-
sdra egy szerteagazo felhasznalas jellemzd, a munkdn keresztil a maganéle-
ten at egészen a szabadidé eltoltéséig aktivak a fellileteken. Ez felhivja a fi-
gyelmet arra, hogy aki ma a fiatalok elérését, megszélitasat fontosnak tartja,
ezt a tényt nem hagyhatja figyelmen kivil. A masodik komponensen szereplé
vdlaszaddkra kozéleti érdeklédés jellemzé, 6k azok, akik tobbek kozott a ko-
z06sségi médiat tdjékozddasra, ezen belll telepiilést érinté hirekkel kapcsola-
tos informdlddasra, politikai, kozéleti hirekkel kapcsolatos informacidszer-
zésre és kozosségi programok szervezésére is hasznaljak.
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Diskurzus a kézéletrél, tarsadalmi problémdkrol

A masodik hipotézis ellenérzéséhez - mely szerint a koronavirus-jar-
vany kovetkezményeként a csaladi és tarsas beszélgetések soran nagyobb
hangsulyt kapott a politika témaja - annak jartam utana, hogy mi jellemzi a
korosztalyt ebben az aspektusban. Feltételezésem szerint a koronavirus-jar-
vany és a bevezetett korldtozo intézkedések hatasara a fiatalok tarsas kotelé-
kei szlikiiltek és a kozvetlen barati korre és a csaladra korlatozddtak. Egy ilyen
helyzetben, valamint amiatt, hogy a jarvany kezelése és az arrdl szélé kom-
munikacié athelyez6dott a politikai szintérbe, a kozéleti témak tekintetében
gyakori diskurzus jellemezte ezt az idészakot.

A valaszado fiatal iskolai végzettsége meghatdrozza a politikai kérdé-
sek tekintetében a szll6kkel valé egyetértést vagy egyet nem értést
(p=0,000). Az oktatasi szinteket tekintve mindegyik esetében hangsulyosan je-
len van a mindkét sziil6vel egyetértd véleményformalds, ugyanakkor az ala-
csonyabb végzettségt6l a magasabb felé haladva n6 azok ardnya, akik osztjak
szlileik véleményét. EbbSl addddan ellentétes irdnyu csokkenés figyelhets
meg azon fiatalok esetében, akik nem ismerik sziileik politikai nézeteit (7.
szamu melléklet). A megallapitds adédhat abbdl, hogy a magasabb iskolai vég-
zettséggel rendelkez6 vdlaszaddk maguk is olyan csalddban nének fel, ahol a
szUil6k tobbsége is a fiataléval azonos végzettségi szintet tudhat magdénak. A
korabban leirtak igazoljak azt, hogy ezekben a csaladokban a politikai és koz-
életi érdekl6dés magasabb szintje azonosithatd, alkalmanként vagy rendsze-
resen beszélgetnek a politikardl, kozéletrdl. Ebbdl adddik az, hogy elenyészé
azon fiatalok aranya, akik nem ismerik szileik politikai nézeteit.

A szll6kkel vald egyetértés politikai kérdések tekintetében eltér a tar-
sadalmi statusz alapjan. Az also tarsadalmi csoporttdl a felsé felé haladva né
azok szdma, akik mindkét sziil6vel egyetértenek, valamint jelentésen csokken
azok szdma, akik nem ismerik a sziil6k politikai nézeteit (p=0,000). Az alsé tar-
sadalmi csoport tagjaihoz képest duplajara n6 azok aranya, akik mindkét szi-
I6vel egyetértenek és csokken azon fiatalok aranya, akiknek csak részben
egyezik a politikai véleménye az 6t nevel6kkel vagy éppenséggel nem ismeri
a politikai véleményiket (8. szamu melléklet). Feltételezhetben szerepet jat-
szik az, hogy a gyakoribb kozéletrdl folytatott beszélgetés révén a jobb statu-
szu fiatalok jobban, behatébban megismerik a sziileik gondolatait, mely for-
malja a fiatalok politikahoz vald viszonyat is.
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A variancia-analizis j6 mddszert kinal arra, hogy tobb valtozé egylttes
hatdsat vizsgdljuk. A fliggd valtozéként kivalasztott politikai érdeklédést osz-
szevetve a baratokkal folytatott beszélgetések gyakorisagdval és az aktiv barat
|étére vonatkozo kérdéssel, kideril, hogy a két valtozé kilon-kulon szignifi-
kans eltérést mutat. Ervényesiil a f6hatds, ugyanis a politika iranti érdeklédés
eltér abban, hogy a fiatal tdrsasagaban milyen gyakran merdil fel a kozélet té-
maja a beszélgetések soran és ismer-e a kérdezett olyan személyt, aki politikai
szempontbdl elkdtelezettnek mondhaté. Interakcids hatasrdél is szé van, a val-
tozok egyittjarasat igazold statisztika értéke kisebb, mint egyezred (9. szamu
melléklet).

Mennyire érdekli Ont a politika?

Wan-e olyan kozeli
baratja, ismerdse, aki
G\\ kifejezetten aktiv
3,25 e politikai szemponthdl
e _pl. rendszeresen
S5 allast foglal kizeleti
= kerdésekben, politikai
& : M jellegd
/| 300 S Sl rendezvényekre jar,
= - 5 stb.{?
o \\ - | igen, tébh ilyen kazel
3 T haratja ismerose is van
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Es a barataival, kézvetlen ismeréseivel milyen gyakran
szokott kbzéleti kérdésekrél, tarsadalmi problémakrél
beszélgetni?
5. szamu abra - Az egyén politikai érdekl6désre kiilon-kilon és egyitt is
hatdssal van a bardtokkal kozéletrél folytatott beszélgetés és az aktiv ba-
rat léte
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A politika irdnti érdekl6dés magasabb azon fiatalok kérében, akik barati tarsa-
sagaban gyakrabban vagy akdr alkalmanként széba keriilnek kozéleti esemé-
nyek, és emlitenek olyan személyt, aki véleményiik szerint rendszeresen el-
mondja allaspontjat az aktudlis politikai torténésekkel kapcsolatban. Azokban
a tarsasagokban, ahol nem folyik diskurzus a politikarél és nincs is a kérdezett
kornyezetében aktivnak nevezhet barat, ott a legalacsonyabb a kdzélet iranti
nyitottsag. Az 5. szdmu abra alapjan egy olyan megallapitas is tehetd, misze-
rint azokban a barati tdrsasagokban, ahol sohasem beszélgetnek politikardl,
mégis a kérdezett megemlitett egy altala témaban aktivnak tartott személyt,
magasabb politika iranti nyitottsdg azonosithatd. Ezek a fiatalok lehetséges,
hogy egymas kodzott folytatnak diskurzust a témaban, mert kellemetlenséget
okozhat nekik, ha véleményliket megosztjak a barati kozegben.

A baratok és ismer&sok mellett a sziil6k is jelent6s hatast gyakorolnak
az egyén politikai gondolkodasara, igy a vélemények azonossagat vagy éppen
eltérését, valamint a beszélgetések gyakorisagat tekintettem at, fliggé valto-
z6ként ezuttal is a politikai érdekl6dést valasztva. A két fliggetlen valtozé kii-
I6n-kilon szignifikdns eltérést mutat. A f6hatds tehat arra mutat rd, hogy el-
térd politikai érdeklédés jellemzi a fiatalokat mind a sztil6kkel folytatott be-
szélgetések, mind a politikai kérdésekben kifejtett gondolataikat illetéen. Az
interakcids hatas abban all, hogy a két fliggetlen valtozd egylittesen hatassal
van az egyén politikai érdekl6désére (10. szamu melléklet).
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Mennyire érdekli Ont a politika?
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Milyen gyakran szokott On a csaladjaval kizéleti
kerdésekrdl, tarsadalmi problémakrol beszélgetni?
6. szamu abra - Az egyén politikai érdeklédésére kiilon-kilon és egyiitt is
hatdssal van a szil6k véleményével valé egyetértés a politikardél és a kdz-
életrél folytatott beszélgetések gyakorisaga

Fliggetlenll a kozéletrél folytatott beszélgetések gyakorisagatdl, azok a fiata-
lok, akik nem ismerik szlileik politikai nézeteit szinte teljesen k6zombdssé val-
nak a politika irant (6. szamu abra). Feltételezhetéen mivel nincs jelen a csa-
Iadi kornyezetben a politikardl valé diskurzus, értheté mdédon nem érdekl6dik
a fiatal az 6t korilvevé vilag e szelete fel6l, nem vilagos szamara, hogyan vi-
szonyuljon a politikdhoz. A ,legmagasabb” politikai nyitottsaggal - érdekes
modon - azon kérdezettek rendelkeznek, akik bar rendszeresen beszélnek
csaladi korben a koz ligyeirdl, de csak részben vagy egyaltalan nem egyezik a
véleményik a szileikével. Lehetséges az, hogy mas forrasokbdl, példaul a ba-
ratoktol vagy ismer&soktdl szereznek informaciot vagy megbeszélik azt egy-
mas kozott, egyeztetve a gondolatokat. A nevel6k politikai véleményével
egyet nem ért6 vagy részben egyet nem értd, ugynevezett ,lazadé” mentali-
tas abban Olt testet, hogy ezek a fiatalok véleményem szerint allaspontjuk,
politikai véleményiik aldtamasztasa érdekében a tajékozddasra helyezik a
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hangsulyt. Az ellenpdlust azok a valaszadok alkotjak, akik, noha mindkét sziil6
véleményét sajatjukéhoz hasonldonak, azzal megegyezének gondoljak, de a
csalad nem beszélget a politikarol.

Onkéntes tevékenység

A harmadik hipotézis megfogalmazasa sordn azt feltételezem, hogy az
onkéntesség kapcsolatban all az aktivitasi formakban vald részvétellel. Az az
egyén, aki 6nkéntes mddon végez segit6 tevékenységet, érzékenyebb a koz-
élet témaja irant és nagyobb bizonyossaggal allithatjuk, hogy aktivitasi poten-
cidljaval élve kifejezi véleményét. Az 6nkéntesként tevékenyked® fiatalok szo-
cidlisan érzékenyebbek, igy nagy valdszinlséggel a kdzélet irant is nyitottabb-
nak tekinthetdk.

Végzett On valaha ilyen tevékenységet? .
Ossze-
igen, az elmult igen, de utoljara
nem sen
1évbenis tébb mint egy éve
igen, tobb ilyen kozeli ba- 85 85 591 761
ratja ismerG@se is van 11% 11% 78% | 100%
78 135 953 1166
igen, egy
7% 11% 82% | 100%
261 295 3927 | 4483
egy sem
6% 6% 88% | 100%
. 424 515 5471 | 6410
Osszesen
7% 8% 85% | 100%

4. szdmu tablazat - Az aktiv barat és a kérdezett onkéntessége kozotti
kapcsolat (n=6410)

A kérdezett altal aktivnak tartott barat vagy baratok |éte hozzajarul ahhoz,
hogy a fiatal 6nként vallalt tevékenységet végezzen (p=0,000). Amennyiben
azt feltételezziik, hogy az e sajatos jellemzdSkkel rendelkez6 barat maga is el-
kotelezett az 6nkéntesség terilete irant, akar ez 6sztonzbleg is hathat a segitd
tevékenység irdnt korabban érdekl6dést nem mutaté tarsakra. Az adatok vi-
lagosan mutatjak, hogy bar a fiatalok kisebb része vallalt onkéntes tevékeny-
ségben valo részvételt, ugyanakkor a politikai véleményét megfogalmazd ba-
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rat szamanak emelkedése csdkkenti azok aranyat, akik nem végeztek ilyen jel-
leg(i feladatot (4. szdmu tablazat). Hasonléképpen az el6z6ekhez, itt is meg-
allja a helyét az a megdllapitas, miszerint amennyiben a kérdezettnek nincs
olyan ismerGse, aki aktivan kifejezi a véleményét politikai kérdésekben, ala-
csony a valészinlsége az dnzetlen cselekedetek végzésének. A nék és a férfiak
eltérd rendszerességgel folytatnak 6nkéntes tevékenységet, a nék korében
gyakoribb a segit6 tevékenység (5. szamu tablazat).

Végzett On valaha ilyen tevékenységet? .
Ossze-
igen, az elmult 1 év- igen, de utoljara tobb mint
nem sen
ben is egy éve
207 245 2915 3367
férfi
6% 7% 87% 100%
238 289 2684 3211
nd
7% 9% 84% 100%
Ossze- 445 534 5599 6578
sen 7% 8% 85% 100%

5. szamu tablazat - A kérdezett neme és az dnkéntesség kozotti kapcsolat
(n=6578)

Az 6nkéntesség, bar mindkét nem esetében alacsonynak tekinthetd, ugyan-
akkor a n6k korében szignifikdns eltérés mutatkozik a férfiakhoz képest
(p=0,003). Onkéntes tevékenység alatt jellemz8en a szocidlis teriileten vég-
zett munkat értjiik, mely szférdban a nék felllreprezentaltsagat tapasztaljuk.
Mint lathato volt a politikaval valé foglalkozas nem kizarélagosan a férfiakra
jellemzé tevékenység. Ebben az esetben is leirhatd, hogy bar vannak olyan
férfiak, akik voltak mar dnkéntesek, azonban a n6khoz képest alacsonyabb az
aranyuk.
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7.szamu abra - Az 6nkéntesség és az aktivitasi formakban valé részvétel
kozotti kapcsolat (az aktivitasi formaban résztvevék szdzalékaban)

Ratérve az 6nkéntesség és az aktivitasi formdakban vald részvétel targyaldsara,
jol lathaté az, hogy nagyobb ardnyban taldlunk olyan fiatalokat, akikre nem
jellemzd, hogy peticidkat lassanak el kézjegylikkel (p=0,008). Ugyanakkor azo-
nosithatd egy kisebbség - a fiatalok 10 szazaléka - akik 6nkéntessége megmu-
tatkozik abban is, hogy részvétel jellemzi ket ebben a tevékenységformaban
(7. szamu abra). Az alairdsok gylijtése olyan kampanyokhoz két6dé aktivitasi
forma, amely sordn a résztvevé aktivista egy jel6lt vagy part induldsahoz szig-
nokat és az ajanldk személyes adatait gy(ijti. Ebben a tevékenységformaban is
az az egyén vallal nagyobb szerepet, aki 6nkéntességre adja a fejét (p=0,000).
A tlntetésen vald részvétel egy olyan aktivitasi forma, melynek gyakorlasa
részben korlatozott volt a koronavirus-jarvany kapcsan meghozott intézkedé-
sek miatt. A tobbi véleményformalas esetében sem volt id6tartamra vonat-
koz6 megkotés, igy itt sem. A részvételi formdaban a fiatalok kisebbsége volt
aktiv, viszont akik onkénteskedtek, korokben magasabb aktivitds azonosit-
hatd (p=0,000). A politikusok megkeresése a tobbi tevékenységi formahoz ké-
pest kevésbé jellemzi a megkérdezett fiatalok aktivitasat (p=0,048), mely ra-
mutat arra a tényre, hogy az az egyén, aki aktiv ebben a tevékenységforma-
ban, elkotelezett, hogy informaciéhoz jusson a dontéshozdktol.
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Politikai szempontbdl aktiv bardt szerepe a fiatal életében

Negyedik hipotézis soran azt tesztelem, hogy a kozélet irdnt aktivitast
mutato kortars, ismerds milyen szerepet tolt be a kérdezett fiatal életében.
Az elemzés sordn goércsé ala veszem, hogy a nyilvdnosan politikai véleményét
és gondolatait kifejtd barat, ismerds képes lehet-e megszdlitani tarsait és ra-
venni 6ket az aktivabb politizalasra. Meghatarozo jelentGsége van annak, ha
a kérdezett fiatalnak van olyan személy az életében, aki véleménye szerint ak-
tivnak tekinthet6 politikai szempontbdl, tehat példaul rendszeresen kifejezi
allaspontjat kozéleti kérdésekben, megjelenik politikai jellegli rendezvénye-
ken. Jelen fejezetben arra kivdnok ramutatni, hogy a barati beszélgetések fon-
tos szerepet jatszanak a politikai torténések megvitatasaban és Ioketet adhat
az egyén politika felé fordulé mentalitasa tekintetében.

A politika témaja irdnti nyitottsag szempontjabdl az egy vagy tébb
ilyen jellemzével, tulajdonsaggal bird személy pozitiv hatast gyakorolhat a kor-
nyezetére, képes lehet aktivizalni, bevonni masokat is. A politikai befolyasi ké-
pességgel rendelkez6 személyek példaként jelenhetnek meg a kozélet irdnt
érdekl6dést mutatok felé. A telepiilési lejtén lefelé haladva n6 azok aranya,
akik nem tudnak megemliteni egyetlen ilyen baratot sem (p=0,000). A fiatalok
kétharmada nem emlitett ilyen személyt, ugyanakkor ardnyaiban tobb aktiv
ismerdsrél szdmoltak be a nagyobb Iélekszamu teleplilésekrdl szarmazo fiata-
lok, mely adddhat abbdl, hogy ezekben a kozigazgatasi egységekben tébben
élnek, igy az egyén is nagyobb barati korrel rendelkezhet (11. szamu mellék-
let). A politikai érdeklédésre is hatassal lehet az, hogy az egyén rendelkezik-e
politikailag aktiv ismerGssel.
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Van-e olyan kozeli baratja, ismerdse, aki kifejezetten aktiv poli-
tikai szempontbdl (pl. rendszeresen allast foglal kozéleti kérdé- |
Ossze-
sekben, politikai jellegl rendezvényekre jar, stb.)?
sen
igen, tobb ilyen kozeli baratja isme-
igen, egy egy sem
rése is van
1-egyal- 95 142 1524 1761
taldn nem
5% 8% 87% 100%
érdekli
116 285 895 1296
2
9% 22% 69% 100%
300 494 1328 2122
3
14% 23% 63% 100%
193 205 578 976
4
20% 21% 59% 100%
5 - nagyon 58 54 162 274
érdekli 21% 20% 59% 100%
. 762 1180 4487 6429
Osszesen
12% 18% 70% 100%

6. szamu tablazat - A politikai érdekl6dés és a politikai szempontbdl aktiv
barat léte kozotti kapcsolat (n=6429)

A magasabb politikai nyitottsag megmutatkozik abban, hogy van-e a kérde-
zettnek politikai érdekl6dést mutatd baratja. A kérdezettek tobbsége ugyan
nem emlitett meg egyetlen ilyen személyt sem, jél lathatéan né a politika
iranti nyitottsag azok kdrében, akik akar tébb ilyen baratot is szamon tartanak
(p=0,000). Ebbdl kifolydlag a kozéleti témaktdl elzarkdzo fiatalok kdzott keve-
sebben vannak azok, akik ilyen baratokat tudhatnak magukhoz kozel (6.
szamu tablazat). Bizonyos fenntartassal, de azt is megfogalmazhatjuk, hogy a
baratsagok kialakuldsanal jelentGsége lehet a politikai érdeklédésnek. A 'ha-
sonld hasonldét vonz’ elv alapjan baratsag azon személyek kozott johet létre
kolcsonosen, akik esetében kozéleti nyitottsdg azonosithatd. Fontos azt is fi-
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gyelemmel kdvetni, hogy milyen gyakori a diskurzus a fiatalok koz6tt. A rend-
szeres beszélgetés feltételezhetéen azok kdzott azonosithatd, akik tudnak
olyan személyrdl, aki politikai szempontbdl aktiv szerepvallalassal bir. A gya-
kori, témaban zajlé kommunikacié elémozdithatja a fiatal politikdhoz f(iz6d6
viszonyat és a kdzéletben tevékeny allampolgarra valhat.

Es a barataival, kozvetlen ismer&seivel milyen gyakran
szokott kdzéleti kérdésekrél, tarsadalmi problémakrél | Ossze-
beszélgetni? sen
rendszeresen alkalmanként soha
igen, tobb ilyen 199 535 31 765
kozeli baratja is-
26% 70% 4% 100%
merdse is van
136 905 137 1178
igen, egy
11% 77% 12% 100%
256 2589 1642 4487
egy sem
6% 58% 36% 100%
. 591 4029 1810 6430
Osszesen
9% 63% 28% 100%

7. szamu tablazat - A politikai szempontbdl aktiv barat |éte és a kozéletrdl
folytatott barati beszélgetések gyakorisaga kozotti kapcsolat (n=6430)

A politikai eseményekrél vald diskurzus gyakorisaga alapjan feltételezhetjiik,
hogy politikailag aktiv fiatalokrél van szé (7. szamu tablazat), akik barati tarsa-
saga is érdeklddik a kozéleti torténések irant (p=0,000). A kozéletben aktivan
tevékenyked6 személy megemlitése elenyészé, amennyiben a barati tarsa-
sagban nem kap jelentdséget a politika, vagyis nem folyik beszélgetés ebben
a témaban. Nem lehet egyértelm(ien azt sem kijelenteni, hogy a rendszeres
kozéletrdl folytatott diskurzus lenne a kulcs a fiatalok aktivitasanak elémozdi-
tasara, ugyanakkor az lathatd, hogy az aktiv baratok szama hatassal van a koz-
életrdl folyd beszélgetések gyakorisagara. A koziigyek gyakorlasaban elkote-
lezett ismer@s elGsegitheti a kornyezete jovGbeli orszaggylilési valasztason
vald hatdrozottabb részvételét is (8. szamu tablazat).
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Ha most vasarnap parlamenti valasztast tartananak (és
jogosult volna szavazni), 6n elmenne-e szavazni? Ossze-
biztosan valészintlileg | valdszindleg biztosan sen
igen igen nem nem
260 387 66 31 744
igen, tobb ilyen ko-
zeli baratja isme-
35% 52% 9% 4% 100%
rése is van
262 635 186 69 1152
igen, egy
23% 55% 16% 6% 100%
1141 1809 603 705 4258
egy sem
27% 42% 14% 17% 100%
. 1663 2831 855 805 6154
Osszesen
27% 46% 14% 13% 100%

8. szamu tablazat - Az aktiv barat léte és a valasztason vald részvétel kap-
csolata (n=6154)

J6l 1athatdan az aktiv kozéleti szerepvallaldssal jellemezhet6 baratokkal ren-
delkez6 kérdezettek dont6 tobbsége biztosan vagy valdszinlileg részt venne
egy parlamenti vélasztason (p=0,000). Koriikben elenyész6 azok szamaranya,
akik kijelentik, hogy nem kivannak élni szavazati jogukkal, mely kifejezheti azt,
hogy a nem voksold fiatalt a baratok irdnyabdl szdmonkérés formajaban kel-
lemetlenségek érhetik a valasztastol vald tdvolmaradds miatt. Azonban aho-
gyan csokken az aktiv kozeli ismer6sok szama, nagyobb aranyban talalunk
olyan fiatalokat, akik teljes mértékben elzarkéznak a voksolastdl. Ezekben a
tarsasagokban feltételezhetSen hidnyzik egy olyan minta, mely az aktivabb-
nak tlin6 kozosségekben jelen van. A fiatalok alapvetéen elkotelezettnek te-
kinthet6k a valasztdson valo részvételt tekintve, hiszen minden valaszkategé-
ridban a tobbség szavazat formajaban kifejezné véleményét, még akkor is, ha
egy feltételezett cselekedetrél van szo, melyet nem el6z meg kampany.
Ugyanis egy valasztasi id6szak megmozgathat olyan allampolgarokat, koztik
fiatalokat is, akiket a valasztasszocioldgia és politikatudomany passzivaknak
nevez és egy szoros eredmény esetén dontd befolyasuk lehet.
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Kovetkeztetések

Az elsé hipotézisben megfogalmazottak az elemzések soran beigazolddtak, az
a fiatal fejezi ki véleményét vagy lép kapcsolatba politikussal, aki feladatanak
érzi a kozugyek gyakorlasat és lehetGséget Iat gondolatainak kifejezésére. A
masodik hipotézis tekintetében az eredmények arra engednek kovetkeztetni,
hogy nem minden ifjusagi csoportban van jelen hangsulyosan a kozélet, sze-
repe van a politikai érdekl6désnek és a fiatal iskolai végzettségének, valamint
a kortarsakkal torténé beszélgetések sordn a politikai szempontbdl vett aktiv
baratnak is. A magasabb kozéleti nyitottsaggal és iskolazottsaggal jellemez-
hetd szllGk, illetve a kdzéletben tevékeny ismerdssel rendelkezd kérdezettek
korében rendszeres és gyakori a kdzéletrdl folytatott diskurzus, ez alapjan te-
hat a hipotézis csak részben igazolhatd. A harmadik hipotézis soran az 6nkén-
tesség kozéleti aktivitasi formakra gyakorolt hatasat vizsgaltam. A cselekede-
tekben megmutatkozd kozéletiség meghatarozé azokra vonatkozdan, akik a
kérdezést megel6z6en dnkéntes tevékenységben vettek részt, vagyis a hipo-
tézis megallja a helyét azzal a fenntartassal, hogy a tevékenységformakban
vald részvétel kevés fiatalra jellemz6. A negyedik hipotézis beigazolédott,
ugyanis az aktiv barat Iéte hatast gyakorol a beszélgetések gyakorisagara és a
valasztdson valo biztosabb részvételre.

Az elmult id6szakot meghatdrozd, az ifjusag életét érint6 esemény a
sztrajkold tanarok mellett kidllo tanuldk aktiv szerepvallalasa volt, mely ramu-
tatott arra, hogy amennyiben a korosztaly igazsagtalansagot érzékel, képes
cselekedni. Természetesen a jelen tanulmanyban elemzett felmérés erre még
nem mutathatott ra, ugyanakkor ennek jelei mar felsejleni latszottak. A didkok
tlintetései és megmozduldsai a médiaban nagy hangsulyt kapnak, az esemé-
nyeken késziilt felvételeken tobbszaz fiatal lathatd, akik a velik szolidaritast
vallalékkal mar nagyobb tomeget alkotnak. A most megmutatkozé politikai
dontések befolydsolasara torekvd részvétel képes lehet a fiatalok szélesebb
rétegeinek aktivizalasdara, ezért is fontos a populacidé e szegmensének vizsga-
lata. A jov6beli kutatasok segithetnek feltarni az ifjusag politikai aktivitasaban
bekovetkezett valtozasokat és figyelmet szentelhetnek annak, hogy a jelen
események atalakulast hozhatnak-e az oktatasi rendszerben, és kialakulhat-e
a magyar tarsadalomban az egymas iranti szolidaritas.
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Mellékletek

Mennyire érdekli Ont a politika? .
Ossze-
1 - egyaltalan 5 - nagyon
2 3 4 sen
nem érdekli érdekli
150 165 | 326 | 185 54 880
Budapest
17% 19% | 37% | 21% 6% 100%
megyei jogu varos, 428 306 | 487 | 279 48 1548
megyeszékhely 28% 20% | 31% | 18% 3% 100%
592 427 | 612 | 290 113 2034
varos
29% 21% | 30% | 14% 6% 100%
651 425 | 753 | 258 66 2153
kozség
30% 20% | 35% | 12% 3% 100%
- 1821 1323 | 2178 | 1012 281 6615
Osszesen
28% 20% | 33% | 15% 4% 100%

1. szamu melléklet - A kérdezett lakdhelyének telepliléstipusa és a politi-
kai érdekl6dés kozotti kapcsolat (n=6615)

Mennyire érdekli Ont a politika? .
Ossze-
1 —egyaltalan nem 5 - nagyon ér-
2 3 4 sen
érdekli dekli

18-19 372 190 | 281 | 126 29 998
éves 37% 19% | 28% | 13% 3% 100%
20-24 678 512 | 833 | 375 106 2504
éves 27% 21% | 33% | 15% 4% 100%
25-29 771 621 | 1064 | 511 146 3113
éves 25% 20% | 34% | 16% 5% 100%

. 1821 1323 | 2178 | 1012 281 6615

Osszesen

28% 20% | 33% | 15% 4% 100%

2. szamu melléklet - A kérdezett életkora és a politikai érdeklédés kozotti
kapcsolat (n=6615)
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Mennyire érdekli Ont a politika? .
Ossze-
1 —egyaltalan 5 - nagyon
2 3 4 sen
nem érdekli érdekli
8 dltalanos osztaly 426 163 | 226 | 103 21 939
vagy annadl kevesebb 45% 17% | 24% | 11% 2% 100%
szakmunkas végzett- 421 301 | 508 | 153 48 1431
ség 29% 21% | 35% | 11% 3% 100%
853 755 | 1274 | 630 169 3681
érettségi
23% 21% | 35% | 17% 5% 100%
121 104 | 170 | 126 43 564
diploma, PhD
21% 18% | 30% | 22% 8% 100%
- 1821 1323 | 2178 | 1012 281 6615
Osszesen
28% 20% | 33% | 15% 1% 100%

3. szamu melléklet - A kérdezett iskolai végzettsége és a politikai érdekls-
dés kozotti kapcsolat (n=6615)

Mennyire érdekli Ont a politika?
1 - egyalta- 5-na- Ossze-
[an nem ér- 2 3 4 gyon ér- sen
dekli dekli
833 650 1154 567 181 3385
férfi
25% 19% 34% 17% 5% 100%
B 988 673 1024 445 100 3230
" 30% 21% 32% 14% 3% 100%
Ossze- 1821 1323 2178 1012 281 6615
sen 28% 20% 33% 15% 4% 100%

4. szamu melléklet - A kérdezett neme és a politikai érdeklédés kozotti
kapcsolat (n=6615)
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Mennyire érdekli Ont a politika? .
Ossze-
1 —egyaltalan 5-nagyon
2 3 4 sen
nem érdekli érdekli

alsé tarsadalmi cso- 220 61 108 57 14 460
port 48% 13% | 23% | 13% 3% 100%
alsékozép tarsadalmi 660 492 | 723 | 333 100 2308
csoport 29% 21% | 31% | 15% 4% 100%
k6zépsd tarsadalmi 831 697 | 1198 | 542 137 3405
csoport 25% 20% | 35% | 16% 4% 100%

fels6kozép- és fels6 72 64 119 59 26 340
tarsadalmi csoport 21% 19% | 35% | 17% 8% 100%
. 1783 1314 | 2148 | 991 277 6513

Osszesen
28% 20% | 33% | 15% 4% 100%

5. szamu melléklet - A kérdezett tarsadalmi statusza és a politikai érdekl6-
dés kozotti kapcsolat (n=6513)
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Mennyire ért On egyet az alabbi allitdsokkal? : A hozzdm

hasonlé embereknek nincs dolga a politikaval. Ossze-
Egyaltalan Teljes mér- sen
2 3 4
nem tékben
8 dltalanos 14 21 63 70 69 237
osztaly vagy
annal keve- 6% 9% 27% 29% 29% 100%
sebb
szakmunkas 27 34 126 113 54 354
végzettség 8% 10% 35% 32% 15% 100%
113 128 302 262 122 927
érettségi
12,2% 13,8% | 32,6% | 28,3% 13,2% 100,0%
17 16 47 35 15 130
diploma, PhD
13% 12% 36% 27% 12% 100%
. 171 199 538 480 260 1648
Osszesen
10% 12% 33% 29% 16% 100%

6. szamu melléklet - A kérdezett iskolai végzettsége és a’A hozzam ha-
sonlé embereknek nincs dolga a politikaval’ valtozé kozotti kapcsolat
(n=1648)
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Politikai kérdésekben On mennyire ért egyet a sziileivel?

nem is- .
csak az részben egyiké- Osz-
mindkét meri a
egyik szi- egyetért jukkel sze-
szlilGjével sziilei po-
I6jével ért | vellk, rész- | sem ért sen
egyetért litikai né-
egyet ben nem egyet
zeteit
8 dltalanos 354 143 210 61 129 897
osztaly vagy
annal keve- 40% 16% 23% 7% 14% 100%
sebb
szakmunkas 567 247 380 116 96 1406
végzettség 40% 18% 27% 8% 7% 100%
1683 556 894 266 215 3614
érettségi
47% 15% 25% 7% 6% 100%
diploma, 263 70 159 30 33 555
PhD 47% 13% 29% 5% 6% 100%
. 2867 1016 1643 473 473 6472
Osszesen
44% 16% 26% 7% 7% 100%

7. szamu melléklet - A kérdezett iskolai végzettsége és a szlil6kkel politi-

kai kérdésekben vett egyetértés kdzotti kapcsolat (n=6472)
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Politikai kérdésekben On mennyire ért egyet a sziileivel?

nem is- .
csak az részben egyiké- Osz-
mindkét meri a
egyik szi- egyetért jukkel sze-
szlilGjével sziilei po-
I6jével ért | vellk, rész- | sem ért sen
egyetért litikai né-
egyet ben nem egyet
zeteit
alsoé tarsa- 117 62 138 60 72 449
dalmi cso-
26% 14% 31% 13% 16% 100%
port
alsékozép 917 345 638 181 174 2255
tarsadalmi
41% 15% 28% 8% 8% 100%
csoport
kdzépsd 1642 542 771 195 200 3350
tarsadalmi
49% 16% 23% 6% 6% 100%
csoport
fels6kozép- 166 57 64 25 17 329
és felsé
tarsadalmi 51% 17% 19% 8% 5% 100%
csoport
- 2842 1006 1611 461 463 6383
Osszesen
45% 16% 25% 7% 7% 100%

8. szamu melléklet — A kérdezett tarsadalmi statusza és szll6kkel politikai
kérdésekben vett egyetértés kozotti kapcsolat (n=6383)
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Fliggd valtozd: Mennyire érdekli Ont a politika?

sza-
négyzetes négyzetes szignifi-
Eredet bad- F
Osszeg atlag kancia
sagfok
Pontos modell 640.619° 8 80,077 63,565 0,000
Metszet 10010,842 1 10010,842 | 7946,541 | 0,000
kozéleti témak emlitése
75,786 2 37,893 30,079 0,000
baratokkal
politikai szempontbdl
117,903 2 58,952 46,795 0,000
aktiv barat
kozéleti témak emlitése
bardtokkal * politikai
34,571 4 8,643 6,861 0,000
szempontbdl aktiv ba-
rat
Hiba 8065,070 6402 1,260
Osszesen 48363,000 | 6411
Pontos Osszesen 8705,688 6410

a. R-négyzet = .074 (bedllitott R-négyzet = .072)

9. szamu melléklet - A politikai érdeklédésre kilon-kilon és egyiitt is ha-
tassal van a baratokkal kdzéletrél folytatott beszélgetés és az aktiv barat
léte
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Fliggd valtozé: Mennyire érdekli a politika?

sza- szig-
négyzetes négyze-
Eredet bad- F nifi-
Osszeg tes atlag
sagfok kancia
Pontos modell 653.843° 14 46,703 37,242 0,000
Metszet 7322,740 1 7322,740 | 5839,306 | 0,000
egyetértés a szll6k vélemé-
106,082 4 26,520 21,148 0,000
nyével a politikardl
kozéleti témak emlitése a
57,201 2 28,600 22,807 0,000
csaladban
egyetértés a szll6k vélemé-
nyével a politikardl * koz-
66,795 8 8,349 6,658 0,000
életi témak emlitése a csa-
ladban
Hiba 8035,907 6408 1,254
Osszesen 48831,000 | 6423
Pontos Gsszesen 8689,750 6422

a. R-négyet = .075 (bedllitott R-négyzet = .073)

10. szamu melléklet - Az egyén politikai érdekl6désére kilon-kilon és
egyltt is hatdssal van a sziil6k véleményével valé egyetértés a politikardl
és a kozéletrdl folytatott beszélgetések gyakorisaga
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Van-e olyan kozeli baratja, ismerdse, aki kifejezetten aktiv

politikai szempontbdl (pl. rendszeresen allast foglal kozéleti

Ossze-
kérdésekben, politikai jellegli rendezvényekre jar, stb.)?
sen
igen, tobb ilyen kozeli baratja is-
igen, egy egy sem
merdse is van
111 189 555 855
Budapest
13,0% 22,1% 64,9% 100,0%
megyei jogu 223 263 1009 1495
varos, me-
14,9% 17,6% 67,5% 100,0%
gyeszékhely
219 363 1402 1984
varos
11,0% 18,3% 70,7% 100,0%
213 366 1537 2116
kozség
10,1% 17,3% 72,6% 100,0%
. 766 1181 4503 6450
Osszesen
11,9% 18,3% 69,8% 100,0%

11. szamu melléklet - A kérdezett lakdhelyének telepiiléstipusa és a politi-

kai szempontbdl aktiv barat |éte kdzotti kapcsolat (n=6450)
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