Martin Heidegger: A hatalom akarasa mint miivészet

Masodik rész: Mlvészet és igazs/ég.
Nietzsche esztétikaja és a platonista hagyomany

Elsé fejezet: Nietzsche fiziolégiai esztétikaja
12§, A filozbfia vezér- és alapkérdése
A miivészet és az igazsag kérdésosszefilggésének expozicidja

Az akarat 3altaldnos meghatdrozdsa tulajdonképpen a hatalom akara-
sdba dgyazva tértént, azért, hogy vildgosabbd valjon az a horizont,
amelyen belll kérdeziink.

Ahogyan azt mar jeleztiik (A hatalom akarasa} III. kényv (,Egy Uj
értékmeghatdrozas elve”) IV. és egyben utolsd fejezetének (,A hatalom
akarasa mint miivészet™) értelmezésével kezdink. Ebben az értel-
mezésben elsésorban Nietzsche mivészetfelfogasanak f6 vonasai valnak
majd érthetvé, és a kérdés feltevése azt is vildgossa teszi, hogy miért
kel a ,A hatalom akarasa” téredékének értelmezését éppen itt, a
miivészetnél elkezdeni.

Mindazonalta! arra a dbntésre jutottunk, hogy meg@rizziik az értel-
mezés alapvetd filozdfiai céljait. A kérdés arra irdnyul, hogy mi a létezé.,
A nyugati filozéfianak ezt a hagyomanyos f6-kérdését [Haupt-frage] ne-
vezziik inkabb vezér-kérdésnek [Leiter-frage]. Azonban ez ¢sak az utolsd
elftti kérdés. Az utolsé kérdés (mely egyben az elsd is) igy szd!: Mi maga
a lét? Mindenekeldtt ezt a kibontott és megalapozott kérdést tekintjik a
filozdfia alap-kérdésének [Grund-frage], mivel a filozofia a létezéirél és
sajat magar6l csak ebben a kérdésben tudakozddhat illetve csak ebben a
kérdésben alapozhatja meg a |étezSt és dnmagat. Ez az alap-kerdés
ugyancsak idegen volt NietzschétSl és az 6t megelGz8 filozédfiai hagyo-
manytdl. Ez elétt a kérdés elétt - mieldtt sajétosan feltették volna - a
filozéfidnak mindig ugy kellett dnmaga altal megalapozodnia, hogy egy
ismeret- vagy tudateimélet Gtjat kévetve legyen rogzithetS, ez az 0t
mindig csak a filoz6fia eléteréig jutott, és nem kozelitett magahoz a
k&zépponthoz.

Amennyiben egyiitt tesszik fel a vezér-kérdést (Mi a létezG?) és az
alap-kérdést (Mi a lét?) a kovetkez8 kérdéshez jutunk: Mi létezik? A
keresés a létezdnek az egészben vald feltdrulasaban és magaban a lét
feltarulasaban rejlik.
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A létez8 nyiltsagat el-nem-rejtettségének (alétheia, igazsag) nevez-
zUk. A filozofia vezér- és alap-kérdései arra kérdeznek ra, hogy mi a lét
és a |étezd a valdsagban. A 1ét lényegére vonatkozd kérdés ugy van
feltéve, hogy semmi - még a semmi - sem marad kiviil rajta. Ezért a
kérdés, - amely a lét igazsagara kérdez rd - arra is vonatkozik, hogy mi
az az igazsag, amelyben a létnek hatnia [wirken] kellene. Nem azért kell
ezt kérdezniink, hogy ismeretelméletileg cifolhassuk az igazsdg lehe-
téségét, éppen ellenkezbleg: az alapkérdés elsdragu értelemben
kapcsolodik a kérdés lényegéhez, (annak ,terét” alkotja) amelyben az
igazsag a léttel egydtt all az alapkérdés tartomanyaban.

A létre és |étezdre vonatkozo vezér- és alapkérdésen belill egydttal az
igazsag lényegére is rakérdeztiink. _

Az amirdl az igazsag altal ,is” beszélhetiink teljesen felszines, hiszen
az igazsdg semmi olyan nem lehet, amely a lét meliett ,is” elGfordulhat.

Felvet6dik a kérdés, hogy a Iét és igazsdg egyediiliként és idegenként
adddik-e egymas szdmara, és vajon ,hol” melyik tartomanyban tar-
tozhatnak egyaltalan egybe?

Es mi maga ez a tartomany? Kérdések, amelyek jéllehet Nietzsche -
kérdéseibdi indulnak ki, egyedil csak azt képesek biztositani, hogy a
gondolkoddst nyilttd és termékennyé tegyék; de magukban hordozzak a
lényegi hatart, a Masik megismerését és felismerését.

Amennyiben masképpen hatarozza meg a hatalom akardsa a létezGt-
mint olyat (vagyis sajat igazsagaban), akkor szoros &sszefiiggésben kell
dllnia a iétezd értelmezésének mint a hatalom akarasanak az igazsagra
vonatkozd kérdésével; tehat a kérdésnek magara az igazsdg lényegére
kell vonatkoznia. Pontosan ezért kell az igazsdgnak egy elsérendii szere-
pet jatszania, amikor Nietzsche az egyiittes értelmezés feladatan belil a
hatalom akarasanak mint mivészetnek egy kiemelkedé alldspontjara jut.

13.8 0t tétel a miivészetrdl. Kapcsolatuk Nietzschének a miivészetre
vonatkozd f& gondolataval, '

A miivészet |ényegének nietzsche-i dssz-felfogasardl probalunk most
egy elsd értelmezést adni, amelyben sorban kiemel(ink 6t tételt, amelyek
a miivészetre vonatkoznak.

a) A mivészet mint a hatalom akarasanak legatlathatébb és
legismertebb megrmutatasa

Miért éppen a mivészetnek van megkilonbéztetett jelentsége,
melynek az lenne a feladata, hogy megalapozza az Oj értékmeghatarozas
elveit? A vdlasz a 797. aforizméban keresendd, amelynek tulajdonképpen
a 794. aforizmatd! kellene meghatarozottnak lennie:

A milvész jelensége a legkdnnyebben atlathatd.”
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Ezutdn tovabb olvasva is gondolkozzunk el ezen a kijelentésen. A
legkdnnyebben atlathatd”; vagyis sajat magunkat a legelérhetSbben csak
a mivész lényegében lathatjuk &t, ez a ,miivész” jelensége, a ,mivész-
I6t”. Ennél a létezénél, vagyis a miivésznél villan fel a 1ét a legkéz-
vetlenebbiil és legvildgosabban. Vajon miért? Nietzsche sem mondja ki
egyértelmlien, de kénnyen megtaldlhatjuk az alapjat. A mlvész-lét egy
Iétrehozni-tudas [Hervorbringen-kénnen] .

A tétrehozas azt jelenti: valamit - ami még nincs - a Iétbe helyezni, A
létrehozdsban egyuttal a |étezd levésenél [Werden] idSzink, és ekkor
egészen zavartalanul pillanthatjuk meg lényegét. Mivel a hatalom akara-
sar6l mint a létezd alapkarakterének felfedésérél van sz6, ennek a
feladatnak ott kell elkezdSdnie, ahol a kérdés a legvildgosabban mutatja
meg magat; mert minden felderitésnek a vildgoshdl a sététbe kell halad-
nia (és sohasem forditva).

A mivészlét azonban az élet egy madja.

Mit mond egyaltalan Nietzsche az életrl?

Az élet.. a lét szamunkra legismertebb formaja.” (689) Igen, a Iét
Nietzsche szdmdra az élet fogalmanak altaldnositasdt - (lélegezni)
Jlelkesnek lenni” ,akarni” ,hatni” ,vaini valamivé” (581) - jelenti. Es: ,A
lét- semmi mas képzetlink nincs réla, csak az ,€lni” - Hogyan tud barmi
is halott fenni? (582) Es: ,Ha a lét legbelsbb lényege a hatalom
- akardsa..."(693). Ezekkel, a valamiképpen formalis utalasokkal az egész
horizontot végigmértiik, hogy ezen belll ragadhassuk meg a ,miivész
jelenségét”, amely az eljovend6 meghatarozasck szamdra van fenn-
tartva. Ismét le kell szégezniink: a miivészlét az élet atlathatd mddja,

Az élet a lét szdmunkra legismertebb formaja. A Iét legbensGbb
lényege a hatalom akardsa. A mivészlétben a lét legatldthatobh és
legismertebb:-médjaval taldlkozunk. Amely itt egyaltalan a 18t lényegének
megvilagitasat jelenti, az a megvilagitason belil a mivészet hatarozott
els6bbségére vonatkozik.

b} A mivészet megértése a megalkotds és létrehozds
iranyabol

Egyedil Nietzsche beszél a ,.miivész jelenségerdt”, és kevesebbet
mond magardl a milivészetrdl. Akkor is, ha nehéz megmondani mi a
milvészet és miként kell 1éteznie.

De az vilagos, hogy a mivészet igazsadgahoz a mlalkotasok is hozza-
tartoznak, tdgabb értelemben azok a miivek ezek, amelyeket ,atél-
hetiink”. A miivész az egyetlen, aki a miivészet valdsaganak egészét
felkutathatja. Az azonban bizonyos, hogy pontosan ez kildénbézteti meg
Nietzsche felfogasat a miivészettel kapcsolatban, ti., hogy a miivészet
lényegét a mivészbél kiindulva vizsgalja; és jollehet tudatos és hata-
rozott ellentétben &l a miivészetnek azzal a felfogdsaval, amelyet § az
LElvezésbdl” és ,atélésbél” vezet le,
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Ez Nietzsche tanitdsdnak f6 tétele a miivészetrdl. A mivészetet a
teremtésbél és létrehozdsbél kell megérteni és nem a befogaddsbdl.
Nietzsche ezt a kdvetkezd modon juttatja kifejezésre; ,Esztétikank
annyiban volt eddig néi esztétika, hogy csak a milivészet irant érzé-
kenyek fogalmaztdk meg ,mi a szép” élményeiket. A miivész mind a mai
napig hidnyzik a filozoéfiabol...” (811)

A mivészet filozdfidja Nietzsche szamara is azt jelenti: esztétika,
amely férfi esztétika és nem néi esztétika. A mlivészetre vonatkozd
kérdés a miivészre - mint alkotdra és teremtére - vonatkozd kérdés; az &
tapasztalatdhoz kell mérni azt, hogy mi a szép.

Most térjiink vissza a 797. aforizmahoz: ,A mivész jelensége a
Iegkonnyebben &tlathaté.” Allitsuk ezt a kijelentést -a hatalom akardsdra
és a miivészet lényegére pillantva- egy fd dsszefliggésbe. Igy két
Iényeges kérdés all elbttiink a mlvészettel kapcsolatban:

1. A miivészet a hatalom akarasanak legvildgosabb és
legismertebb megjelenese
2. A mivészetet a mivész feldl kell megragadni.

¢) A mivészet mint minden létezé alaptirténése
[Grundgeschehen]

Es most olvassunk tovabb: ,innen rapillantani a hatalom elemi Gsztd-
neire, a természetre stb...t De a vallasra és a moralra is.” (797)

Itt jut kifejezGdésre - amikor a miivészet iényegére pillantunk -, hogy
a hatalom akarasat a Természet mellett a kbvetkez6 megjelenési teriile-
tekkel egészithetjik ki: tarsadalem és individuum, megismerés,
tudomany, filozdfia. A léteznek ezek a megjelenései eszerint a mivész-
lét bizonyos modjainak - a mlivészi teremtésnek és megteremtettségnek
- az analbgidi. A tobbi létezd tehat nem a miivész altal megalkotott,
mégis hasonlé |étkarakterrel bir, mint a mivész altal létrehozott mii-
alkotas{ok). Ennek a gondolatnak a k&zvetlen bizonyitékat az alabbi
{796) aforizméaban taldljuk: ,A mialkotds, amely a miivész nélkil jelenik
meg, példaul mint test [his]), mint szervezet [porosz tiszti egyesiilet,
. jezsuita rendek]. A mivész milyen mértékben csak egy elbzetes fokozat.
A vildg mint dnmagat megszilld moalkotds. - ” Nyilvanvaldan itt a
mivészet és miialkotds fogalma minden létrehozni tuddsra €s minden |é-
nyegi létrehozottra kiterjesztddik. Ez nyelvhaszndlatunkra is vonatkozott
egészen a 19. szazad kisztbéig. A kézmlves, az allamférfi, a neveld
mint alkotd: mivészek. A természet is miivész[nd] [Kiinstlerin]. A miivé-
szet nem a ma hasznalatos és szlikebb értelemben vett ,szépml(ivészet”
volt, amely a miiben i{étrehozott szépet jellenzi.
_ Nietzsche a miivészetnek egy tagabb hasznalatat adta, amelyben a
szépmiivészet - mas mivészetekkel egyetemben - csak egy része a
Mivészetnek.
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Azonban azt kikéti, hogy a létrehozasnak a szépmlvészet és a hozza
tartozd miivész analdgidjaként kell meghatarozddnia. ,A miivész csak
egy elbzetes fokozat” azt fejezi ki, hogy a mivész sz{ikebb értelemben a
szépmiivészet miiveit hozza létre.

Ezek utan kell kimondanunk a milvészetre vonatkozé harmadik tételt.

3. A mfiivészet - a milvész kiterjesztett fogalma nyoman -
minden létezd alap-torténése; minden létezd ilyen, ha
egy megalkotott, ®hmaga altal létrehozott.

De most mar tudjuk: a hatalom akarasa lényegéhen teremtés és
pusztitds. A miivészet a |étez§ alap-térténése. Ez a kijelentés nem mond
semmi mast, mint, hogy a mivészet a hatalom akarasa.

d) A mivészet mint a . nihilizmussal szembenalld
ellenmozgas

Nietzsche joval azel6tt, hogy megfogaimazta volna a mlvészet
iényegét mint a hatalom akarasanak megjelenését, mar az elsd irdsdban
(A tragédia szilietése a zene szellemébd!) a miivészetet tekinti a 1étezd
alapkarakterének. Azt, ami a létezét - mint létezét - meghatdrozza
nevezhetjik ,metafizikainak” is. igy érthetjuk meg, hogy Nietzsche A
hatalom akardsa c. irdsa idején miért tér vissza A tragédia szilletésében
kifejtett - a miivészettel kapcsolatos allaspontjdhoz. EbbSl a megfon-
tolasbdl idézzilk a 853. aforizmat {ez zarja a IV. fejezetet): ,..az
eifszéban [ A tragédia sziletésének elbszavaban] ahol Richard Wagnert
mintegy beszélgetésre hivtam meg, olvashaté e hitvallds, e miivész-
evangélium: a miivészet mint az élet egyeddli feladata, a mivészet mint -
az élet metafizikai tevékenysége..” (B53). Jelen esetben tudnunk kell
azt, hogy az éfet nem csak szlikebb értelemben vett emberi élet:
(schopenhaueri értelemben) az élet és a vildg kdzé egyenlGségjelet
tehetiink. A tétel schopenhauerinek latszik, vagy inkdbb az 1800-1803
kdzétti Schellinghez tlinik hasonlatosnak, viszont 6 Schopenhauer ellen
beszél,

A mlvészet tégabb értelemben - mint létrehozott - a Iétezd alapka-
raktere. Ezek utan a mivészet - szlkebb értelemben - mint létrehozas,
amely dnmagabél Iép ki - a hatalom akardsanak sok mas formaja mellett
csak egyik - viszont a legmagasabb - megjelenése, A hatalom akarédsa a
miivészet &altal és csak mlvészetként valik egyaltaldn lithatéva; a
hatalom akarasa az az alap, amelyre - ellentétben az eddigiekkel - min-
den Uj értékmeghatdrozasi elvnek épiinie kell. Eddig a vallds, az erkélcs
és a filozofia uralkodott az értékeken. Ez az Uj értékmeghatarozds -
amely az eddigieknek az atértékelése - a miivészetbdl, az §sszeomldsbol
és ellentétességébdl indul ki. Ezt mondja Nietzsche a 794. aforizmaban:
LValldsunk, erkélcsink és filozdfiank az ember dekadencia-formai. Az
ellenmozgds: a mivészet.”
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Nietzsche szerint az erkéics fé tétele, a keresztény vallds és a Platon
altal mind a mai napig meghatarozott filozéfia ts ugyanazt jelenti: Ez a
vildg semmit sem ér, kell lennie ennél - az érzékiséggel athatott vilagnal
- egy jobb vilagnak, keil lennie egy igaz vildgnak az érzeki vilag felett,
amely érzekfefetti.

Az érzéki vilag csupan egy latszdlagos vildg. Ezt a vildgot és életet
tagadjak, és ha latszélag mégis igent mondanak ra, az is csak a végleges
és hatarozott nemet-monddsukat hordozza magaban. Nietzsche azonban
azt mondja: ,, Az erkblcs .igaz viltAga” egy hazugsagon alapszik, tévedés;
az érzéki vildg - Platdn nyelvét hasznalva -: a latszatok és a tévedések
vildga; ez maga a igazi vilag. Hiszen a mivészet alkotdeleme az érzéki:
az érzéki eltlinG. Tehat a mivészet arra mond igent, amelyet a
latszdlagos igaz vilag meghatarozasa tagad. Erre azt mondja Nietzsche a
853. aforizmaban: , A mivészet mint az egyetlen ellenerd az életet
tagado minden akaratta! szemben, mint par exellence keresztényellen-
esseég, buddhizmusellenesség és nihilizmusellenesség.”

Ezzel elérkeztiink a miivészet lényegének negyedik tételéhez:

4. A mivészet a nihilizmussal szembeni legkivalébb
ellenmozgas,

e} A mivészet felértékelése az igazsaggal szemben

A miveszi: teremtés és formalds. Ha ez teljesen athatja a metafizikai
tevékenységet, akkor egyittal minden tett és filozdfiai gondolkodas is
dltala hatérozdédik meg. A filozofia fogalmat nem azoknak erkélcsok-
tatéknak kell behatarolni, akik ezzel a vildggal szemben - amely semmit
sem ér - egy értékesebb masikat allitottak. Ahogyan Nietzsche legko-
rabbi példdjadban Schopenhauer megjetent: az ellenfiloz6fusnak, az
ellenmozgast végzd filozéfusnak, a "mdvész-filoz6fusnak” kell meghata-
rozni ezt a fogalmat. Ez a filozofus mlivész, aki a létez6t egeszében
képes atalakitani; pontosan ott, ahol a létezé teljesen feltarulhat: az
emberben. Ezekhez a gondolatokhoz a 785, aforizmat kell elolvasnunk:
A miivész -filoz6fus. A mivészet magasabb fogaima. (ellentétben az
alacsonyabbal ti. a szépmlivészettel) Képes-e az ember olyan messzire
helyezkedni a tébbiektdl, hogy megformalhassa dket.(- El6gyakorlatok: 1
az, aki énmagat alakitja, a remete. 2 az eddigi mlvész, aki kis
Iépésekben formalja az anyagot.)”

A miivészet sz(ikebb értelemben az érzékekre és latszatokra vonat-
kozé egylttes igent-mondas; igent-mondas arra, ami egyaltalan nem az
#igazi vildg”, vagy ahogyan Nietzsche roviden megfogalmazza: nem az
«igazsag”.

A hatalom akarasanak kilénbdzd formai a miivészetben masképpen
hatéroznak arrél, hogy mi az igazsdg- és Nietzsche szamaéara ez mindig
azt jelenti, hogy mi az igazi- és ez a tulajdenképpeni létezire vonatkozik.
Ennek egyrészt a filozéfia vezér- és alapkérdése felel meg, masrészt az,
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hogy mi az igazsdg. A miivészet az érzékiséghez mint latszathoz kapcso-
6dé akarat. Err8l az akaratrdl igy szol Nietzsche: A ldtszat, az illdzié, a
csalédds, a levés (Werden), a valtozas akardsa sokkal mélyebb,
~metafizikusabb”, mint az igazsdghoz, a valésaghoz, a {éthez kapcsolédd
akarat. (853.) Természetesen itt az igazsdgot mint Snmagaért vaié léte-
Z6t gondoljuk el, Az érzékihez kapcsolodd akarat ( melynek teriilete a
valésagoshoz kapcsolddd akarat) azt a létez8t keresi, amely utan a
metafizika is kutat. Tehat az érzékihez mint igazhoz kapcsolodd akarat
valdjdban a miivészetben taldlhaté. Nietzsche azt mondja (853.): , A
miivészet és az igazsdg tartalmat mar nagyon koran komolyan vettem:
és még most is iszonyattal dllok ez elbtt az ellentét eldtt. Ennek szantam
az elsé kényvem: A tragédia sziiletése a miivészetet egy masik hitvallas
hatterének gondolta:”..vagyis, hogy nem lehet az Igazsdggal éini; hogy
az ,igazsdg akarasa” maris az elkorcsosulas egy tunete...”

Ez a gondolat tényleg iszonyatosnak tlinik, azonban elvesziti ezt a
kildndsségét, de semmit sem veszit silyabdl, ha helyes modon olvassuk,
Az igazsag akarasa, amely - jelen esetben és Nietzschénél mindig- az
igaz vilaghoz kapcsolodé akaratot jelenti (Platdn €s a kereszténység
értelmében), az érzékfeletti és az snmagdért vald létezé akardsa. Ennek
az ,gaznak” az akarasa igazsag szerint hemet- mondds erre a vilagra,
ahol éppen a mivészet honol. Mivel ez a vildg a tulajdonképpeni és
egyediil valé és igaz vilag, Nietzsche a miivészet €s igazsag viszonyat
illetfen azt a magyardzatot tudja adni, , hogy a mivészet sokkal
értékesebb az igazsagnal.” (853.) Ez azt jelenti: az érzéki magasabban
all és tulajdonképpenibb, mint az érzékfeletti. Ehhez a gondolathoz
kapcsolédik még a 822, aforizma is: ,Azért van miivészetink, hogy ne
menjiink ténkre az igazsagtdl.” Az ,igazsagot” ismét az érzékfeletti ,igaz
vildagaként” értjiikk; amely magaban rejti azt a veszélyt, hogy tonkre
tegye az életet, ( az élet Nietzschénél mindig felfelé torekvd életet
jelent). Az érzékfeletti kiszakitja az életet az erbvel telitett érzékiségbdl;
megtagadja ezeket az erfket, ezaltal gyengitve Gket. Az érzekfelettire
pillantva az dnmegvetés, a gyengeség és részvét, a megaldztatds és
alulmaradas a tulajdonképpeni ,erény”. .Ennek a vildgnak az ostobai”, az
alantasok és rosszon- thljutottak (Schlechtweggekommenen) valnak ,az
istenek gyermekeivé, dk lesznek az igazi létezGk. Az alacsonyan él6k
azok akik a ,magashoz, tartoznak, és nekik kellene megmondani, hogy
mi a Magassag (vagyis az 6 magassaguk}. Minden teremtd felemelkedés
és minden biiszkeség az dnmagan nyugvd életet jelenti, ami szemben al!
a lazadéssal, félrevezetéssel és blnnel, Viszont azért van miivészetiink,
hogy ne menjink ténkre az ,érzékfeletti” igazsdgatél, amely érzékfe-
lettiség az életet az dltalaban vett gyengeség és hanyatlas altal dszténzi.

A mivészet és az igazsag lényegi tartalmara tekintettel egy tovabbi
és egyben utolsd tétel kovetkezik:
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5. A miivészet sokkal értékesebb az igazsagnal

Ezutan az ot tétel utan gondoljunk vissza Nietzschének - egy mar
kordbban eihangzott- a mivészetre vonatkozd kijelentésére: ,, A mivé-
szet az élet legnagyobb 6szténzd ereje...” (808.) (.}

[Forditotta: Molnar Péter]
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