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Prof.Dr.Ruszoly Jozsef

Harom valasztas
Karolyi Mihaly belépése a politikaba

1. Karolyi Mihaly az 6tven évvel ezelbtti els6 Magyar Népkoztarsasag
eszmei és politikai vezetje néhany éve itthon van mar hazajaban.’
A kétszer is emigracidba kényszerilt egykori kéztarsasagi elnoknek
mar csak hamvait - miként Kossuthét és Rakocziét — hozatta haza
1962 tavaszan az orszag. Hamvaival egyitt hazatért halado
szellemiségl életmlve is, amelyet a hosszu tavollét alatt annyi
méltanytalansag ért. Ezek tulnyomo része ma mar a multé. Kiaddk,
szerkeszt6k, a tarsadalomtudomanyok tollforgatéi és nem
utolsosorban felesége sok mindent poétoltak és helyrehoztak az azoéta
eltelt idoben a korabbi sérelmekbdl és mulasztasokbdl. Megjelent
emigracioban szlletett irdsainak kétkotetes gyljteménye (1964), s
az Egész vilag ellen c. memoarja is hozzaférhetévé valt a hazai
olvas6 szamara (1965). E mdilvek egyértelmlien kedvezd
fogadtatasban részesiltek. Hatasuk magvas recenzidkban és
esszékben gylr(zott tovabb. Mindez egylittvéve egy, ma mar tobbé-
kevésbé kialakult, méltébb Karolyi-kép létrejottét eredményezte.
Mindenki, aki feleldsséget érez nemzeti kdztudatunk realis iranyu
fejlodéséért, orilhet ennek, mint a demokratikus hagyomanyokban
tul gazdag magyar mult egy igen becses territériumanak. A tébb éve
zajlo folyamatnak, amelynek a realis Karolyi-portré kialakitasa csak
egyik eredménye, ebben a tekintetben vannak nem ennyire
orvendetes jelenségei is. Mindjart a legfontosabb az, hogy -
barmennyire is paradoxul hat e megfogalmazas - jelenleg csaknem
kizardlag magatol Karolyitdl (emlékirataibdl, emigracios irasaibol)
tudjuk mindazt, amit Karolyibdl ismerink. (Karolyi Mihalyné
visszaemlékezése e vonatkozasban kiegésziti férje mdlvét, amiért is
a ,sajat” mlivek kozé sorolhatd.) Igen értékesek és hitelesek ezek
az ismeretek. Az el6bbi kategorikus megallapitast nem s
valdsaghitelik bizonyitasara tettlk, inkabb egy elég nagy hianyra

! E kozlemény elsd valtozata: RuszoLy Jozsef, Harom valasztds. Adatok Karolyi Mihaly politikai pdlyakezdéséhez.
Tiszatdj, 1968. oktober; 910-914. p. /Otven éve tortént/. A stilaris modositasokon tul jegyzetekkel bovitetten.
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szeretnénk vele felhivni a figyelmet. Nevezetesen arra kivanunk
utalni, hogy a szaktudomanyok mdvel6i - egyetlen kivétellel - a
fentebb emlitett irasok mellett mindmaig nem adtak kozre a Karolyi-
életutat s életmdlvet, illetve annak egyes szakaszait részleteiben
feltar6 monografiat, tanulmanyokat, de még kisebb cikkeket sem.
Karolyi Mihdly szerepének és a vele kapcsolatos torténelmi
eseményeknek az értékelése igy hovatovabb kétsiku lesz. Van egy -
a tarsadalmi koézgondolkodasunkba mindinkabb beivédd - pozitiv
Karolyi-képlnk, de hidnyoznak az azt elmélyit6 s a dolgok
természetébdl folydan arnyald szaktanulmanyok. A magyarorszagi
polgari demokratikus forradalom jubileuman bizonyara Iényeges, az
eddigi mulasztasokat legalabb részben pétld valtozasok lesznek e
téren is. Ez mindenekel6tt Hajdu Tibor 1918-at targyald
monografiajatol s az alkalmi palyazatoktdél varhatd. Persze az is
vilagos, hogy mindez nem lehet kampanyfeladat, s az évfordulo-
Unneplés korilményei minden, kutatasra s publikacidora sarkallo
hatasuk mellett sem alkalmasak arra, hogy valamennyi hiany
potlasat lehet6évé tegyék. Mindenesetre megindithatnak egy
folyamatot, amely végeredményben - ha évek mualtan is -
meghozza eredményét.

2. E sorok irdja, aki a magyar valasztasi rendszer torténetének
kutatasa révén lépett at e rovidke tanulmany erejéig a koztérténet
témajaval hataros terlletre, jelen helyen Karolyi Mihaly politikai
palyakezdetének harom valasztas koré csoportositott torténetét és a
fiatal politikus nézeteit kivanja bemutatni.

Karolyi Mihdly Egy egész vilag ellen c. emlékirata II.
fejezetében (Belépésem a politikdba) szamol be életének e

szakaszarél ,Politikai palyam kezdetét - irja a fejezet elsd
mondataban - 1909-t6l szamitom, amikor az Orszagos Magyar

Gazdasagi Egyesillet elndke lettem.” Ezzel nyilvan azt akarta
nyomatékosan alahuzni, hogy korabbi fellépéseit csupan
jelentéktelen eldcsatarozasoknak tartja. Allitasat bizonyitando
enyhén gunyos hangon ir els6 képviseldjeldltségérdl, amelyet
ellenére mi sem szeretnénk jelentdosebbnek feltiintetni, mint
amilyeneknek két évtized multdan maga tartotta. E fellépés a Szilagy
varmegyei zilahi valasztdkerliletben a Széll Kalman nevéhez fliz6do
valasztasok idején, 1901 0&szén tortént. (Az emlékirat mincheni
kiadasdban szerepl6 1902 nyilvan tollhiba, amelyet az Ujabb
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megjelenéskor szerencsés lett volna legalabb jegyzetben
helyreigazitani.)

Az egykori Partiumban fekvd kerliletet két részbdl alkotta meg
az 1848-i torvényhozas. Zilah varosahoz, amely korabban az erdélyi
diétara onalld kovetklldési joggal birt, a vele nem is hataros
krasznai jaras - akkor még Kraszna varmegye - a koOzségeit is
odacsatoltak, aminek évtizedekre nyulé békétlenség lett az
eredménye.? Igaz, a dualizmuskori valasztdsok egyébként is
bévelkedtek visszaélésekben. Talan azért irt az irodalomtoérténetben
jol ismert vicinalis hetilap oly nagy megelégedéssel a kobzelgd
valasztasok eldtti kivételes nyugalomrél. ,Csend van a varmegyében
minden(tt” - irta a cikkird. ,A mezOk szénaillattal telitett leveglje s
a szorgalmas munka foglalja el néplinket és nem a politika... A mai
nemzedék mar csak akkor politizal, ha van mit innia. Mivel ez az
ohajtott koriilmény a mai viszonyok kozott csak ritkan fordul elo: a
magyar lemondott Osi virtusardl. Jol is tette ... Aki nagyon is szivére
vette a haza sorsat: véres fejjel, betort orral documentalta hazafili
érzelmektdl dagadd keblének szoérnyld viharzasat. Hajh, az elvek
harca bottal jar! ... Most nyugodt a mi népink, mint a somlyai
Keselylis, mint a zilahi Eszak és a nagyfalusi Csicsd, vagy talan a
képviseld-jeldlteknek jott meg az eszik? Ez sem lehetetlen,
kiléonésen midta az Osszeférhetetlenségi dogmak [nyilvan az
1901:XXIV. tc.] megtépdelték a politikai lathatar peremét. Ki az
ordog aldoz olyan tisztességért vért (bort) és életet (pénzt),
amellyel mas tisztesseg (bank-, részvénytarsasag-, vasut-
igazgatosag stb.) 6ssze nem egyeztethet6.” (Erds: Az orszaggydlilési
képvisel6k valasztasa elbtt. Szilagy, 1901. jul. 21.) Hogy a kozelgd
valasztasok valéban kedvez6bb el6jelekkel indulhatnak, arra a
purifikaciét  hirdetd kormany igéreteit s az emlitett
osszeférhetetlenségi torvény mellett a kuriai valasztasi birdaskodas
bevezetése (1899: XV. tc.) is reményeket keltett.

Az ellenzéki Flggetlenségi Part mar 1901. augusztus 20-an
jelolte a krasznai szlletési Lengyel Zoltant, mig a kormanyzé
Szabadelv( Part zilahi ,szervezkedd értekezlete” 1901. szeptember
17-én, nyilvan fels6bb instrukciora, a politikaban akkor még teljesen
ismeretlen huszonhat esztend6s gréf Karolyi Mihalynak ajanlotta fel

2 Cs1ZMADIA Andor: A magyar vélasztisi rendszer 1848—1849-ben (Az elsé népképviseleti valasztasok). Kozgazdasagi és
Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1963. 201-205. p.; RUSzOLY Jozsef . 4 valasztasi biraskodas Magyarorszagon. 1848—1948.
Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest,. 1980. 215. p.; RuszoLy Jozsef: Orszaggyiilesi képviselo-valasztdasok
Magyarorszdgon. 1861-1868. Piiski, Budapest, 1999. 366-374. p.; RuszoLy IJozsef: Orszaggyiilési képvisels-
valasztdasok Magyarorszdgon. 1869-1874. Kézirat (2010. m4j. 10-i levonat), 298-302. p.
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a mandatumot. A fiatal kormanyparti jelolt 1901. szeptember 25-én
érkezett Zilahra, ahol a krasznai jarasban tett korutjat is beleértve,
harom napig tartdézkodott. Valasztasi programja nem volt
kilondsebben egyéni. Egyrészt elkotelezte magat Széll Kalman
mellett, masrészt ,szigoruan ragaszkodott” szellemi tutora, grof
Karolyi Sandor gonci leveléhez. Ez - mint a szakirodalombodl jol
ismert — a magyar kozép- és nagybirtokossag agrarius csoportjanak
koveteléseit tartalmazta. Valasztasi beszédében Karolyi Mihdly is
szolt a hitelszovetkezetek Utjan nyuljtandd olcsd hitelrdl, az
uzsoraellenes torvényhozas fontossagarol; évatosan megfogalmazta
a kulén magyar vamterilet bevezetésének szilkségét, s ha nem is
nagy meggyozédéssel, megemlitette a progressziv adodrendszer
igényét, ezt azonban |ényegében meégsem tartotta
megvaldsithaténak, mert ,a speculatio, [a] kereskedés jovedelmei
nem nyomozhatdk jol ki”. Kilénos el0szeretettel beszélt a fogyasztd
és értékesitd szovetkezetek alapitasanak fontossagardl. Nem csupan
a szovetkezést johiszemien s nagy anyagi erb6kkel istapold
nagybatyja tanitdsa, hanem sajat, j6 ideig még utdpikus keretek
kozé szoritott szocidlis gondolkodasa is tikrozodik beszédében. ,A
szOvetkezetekkel nemcsak azt érjik el - mondotta —, hogy olcso
hitelt teremtiink a nép szamara, hogy igy megvédjik az uzsoratdl,
hanem elériink vele egy igen fontos népnevelési célt ...; ti., hogy
megteremtjik a népben az 0Osszetartozanddsagi érzeteket,
megtanitjuk a kisembert arra, hogy o©ner6bdl is képes legyen
hathatosan klizdeni a tarsadalom kinovései ellen.”

A partkoéri fogadtatds egyébként a szokasos volt. A
programbeszédet lakoma kovette, amelyet csak azért érdemes
megemliteni, mert az elsé poharkdszontét Kincs Gyula, Ady Endre
egykori tanar tartotta. (Valasztasi mozgalmak. Szilagy, 1901. szept.
29.)

A tovabbi események Karolyi emlékirataibdl jol ismertek. Az
yalkotmanyos koltségek” lekilildését elvbll megtagadd ifju politikus
megbukott. A vartnal csendesebben lezajlott valasztason ra csupan
206 szavazat esett, Lengyelre viszont 1460-an adtak voksukat.
(Valasztas utan. Szilagy, 1901. okt. 6.)

Karolyi, aki a sajat torvényét is semmibe vevd Széll Kdlmanbol
nyilvan mar 1901 0Oszén kiabrandult, az 1905. téli valasztasokon
ellenzéki (fliggetlenségi) programmal Iépett fel. Megvalasztasa
puszta tényén tul memoarjaban errél nem is mond tobbet.
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3. A Heves varmegyei pétervasarai keriletet, amelyben tébb
kdozség (Bodony, Matraballa, Matraderecske, Parad, Recsk és Sirok)
hataraban hitbizomanyi uradalmanak birtoktestei, foként erdd- és
hegyigazdasagok fekldtek, Keglevich Gyula gréf ,engedte at”
szamara. (Valasztasi hangok. Hevesvarmegyei Hirlap, 1905. jan. 8.)
Programbeszédét az 1904. november 18-i ismeretes képviselOhazi
puccs folotti felhaborodasa és az agrarprogrambdl ereddé gondolatok
(az oOnall6 vamterllet, a szovetkezeti térvény meghozatala, a
kivandorlas korlatozasa) uraltdak. A korrupt valasztasi rendszer
megreformalasat itt hangoztatta el0szor. Az anyagi valasztdjog
slirgetd kiterjesztésérdl csak altalaban szdlt; konkrétabban a kuriai
valasztasi biraskodas ,hianyainak kiigazitasat”, a visszaélések
melegagyat képez6 koOzpontositott, a valasztdkerilet székhelyén
torténd szavazas decentralizalasat, a kodzségenkénti voksolas
bevezetését és azt kovetelte, hogy a torvényhozas ,a keriletek
beosztasat egy jozan ésszel 6sszeegyeztethetd mddon, de nemzeti
alapon megvaltoztassa ...” (Grof Karolyi Mihaly valasztdi kérében.
Hevesvarmegyei Hirlap, 1905. jan. 29.) A ,varmegye els6 és
legfiatalabb virilistajanak” megvalasztasa mar csak azért sem
lehetett kétséges, mert senki sem l|épett el ellene, igy - ahogy
mondani szoktak volt — egyhangulag jutott be a koaliciés tobbségl
képviselohazba. Ott egyébként nem szdélalt fel, neve is csak
igazolasaval és a koOzlekedési bizottsagba valéo bevalasztasaval
kapcsolatban szerepel a Haz napldjaban.

A koalicidoval tarté Karolyi az 1906. nyari valasztasi hadjarattol
tdvol maradt. Ady Endrétél tudjuk, hogy egy késObbi id6kozi
valasztasnal felmerilt ugyan a neve, fellépése azonban elmaradt.
(Nagykaroly. Budapesti Napld, 1907. aug. 11. Ady Osszes Prdzai
M(ivei, VIII. k. 383. I.)

4. Karolyi Mihdly parlamenti palyafutdsa végeredményben
valoban csak 1910-ben kezdddétt meg. Mint az OMGE elndke
partonkivili fliggetlenségi jeloltként |épett fel a korabbi kerlletével
szomszédos kapolnai valasztokerlletben, ahol a Tarna menti falvak
hataraban (Aldebrd, Feldebrd, Kal, Kompolt és Verpelét)
hitbizomanyanak masik része volt. Megvalasztasa itt mar korantsem
ment olyan siman mint Pétervasaron. Ellenjeloltje Mayer Janos
gazdaparti politikus, Horthy Miklds kormanyzdé majdani kisgazda
minisztere volt. Jellemz6, hogy a helybeli féldbirtokos gy6zelmét a
kilonben mellette all6 Hevesvarmegyei Hirlap is bizonytalannak
tartotta, ,mert a Mayer-part nagyon erésen és nagyon szilardan all,
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kivalt a Tarna mentén”. (Valasztasi hirek. Hevesvarmegyei Hirlap,
1910. maj. 26.) Karolyi a szavazas soran csekély tébbséggel ugyan
(1355 : 1319), de mégis megszerezte a kerilet mandatumat.
(Valasztasi hirek. A valasztasok eredménye Hevesvarmegyében.
Hevesvarmegyei Hirlap, 1910. jun. 16.) Négy esztendd multan
valdszinlileg ez a szoros eredmény is befolyasolta abban, hogy a
Kossuth Ferenc halalaval elarvult ceglédi mandatum fejében,
amelyet 1914. junius 22-én szerzett meg, Mayer javara lemondjon a
kapolnai kerilletrél. (Az 1910. évi junius hé 21-ére hirdetett
orszaggylilés képviselbhazanak napldja [...] XXIV. k. 453. I., XXV. k.
61. |., XXVI. k. 197. 1.)

5. Karolyi Mihaly 1910-i valasztasi programja az OMGE
vezetOsége altal az 6 kozremilkodésével megujitott agrarprogram
volt, amely a nagy- és kozépbirtokossag , partok folotti” érdekeinek
védelmét kivanta szolgalni. Ennek egyik sarkalatos pontja a kor
nagy kérdésével, a valasztéjogi reformmal foglalkozik. Karolyi, mint
arrol emlékirataiban is ir, ekkor még a valasztojog terjedelmét
tekintve a ,korlatozott jogkiterjesztés” hive volt. Ezt vallotta az
1910. marcius 19-i vigadoi gylilésen, s ezt erdsitette meg késObb
Kapolnan is. ,A valasztdjognak kiterjesztését én is Odhajtom -,
mondta —, de nem altaldnosan, mert ebben az egy kérdésben Tisza
[Istvan] gréffal egy nézeten vagyok, és azt tartom vele egyitt, hogy
Mihaly programbeszéde a kapolnai kertilet valasztoihoz [Bp., 1910])
A nemzetiségek iranti bizalmatlansag tehat ekkor még elvalasztotta
az altalanos, egyenl6 és titkos valasztojog hiveitol, akik kozé nem
sokkal kés6bb maga is tartozott. Csupan a nagybirtokosok tobbsége
altal fenntartanddénak itélt nyilt szavazassal kapcsolatban volt
hatarozott ellenvéleménye. A visszaéléseket els6sorban a titkossag
bevezetésével kivanta csokkenteni. KésObb, amikor az OMGE a
kormany felszolitdsara maga is elkészitette maradi jellegd részletes
javaslatat, Karolyi a titkossag kérdésében kénytelen meghatralni a
tobbség eldtt. Emlékezéseivel ellentétben a kormanyhoz
beterjesztett tervezetben a titkos, avagy nyilt szavazas nem maradt
nyitott kérdés, mert az hatarozottan az utébbi mellett foglalt allast.
(A valasztojog reformja. Koztelek, 1911. dec. 2. 3070-3073. I., OL
Bm. eln. 1912-19-77.)

Az agrarprogram a valasztdjog mellett tébbek kézott az agrar-
vamvédelem, a fogyasztasi és termeld szovetkezetek allami
tamogatdsa, a falusi lakossag varosba vandorlasanak meggatlasa, a
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folduzsora megsziintetése, a kereskedelmi jog érvényesilési
teriletének sz(ikitése melletti allasfoglalast is tartalmazott. Toébb
pont olyan heves ellenzést valtott ki a polgari kdérékben is, hogy az
OMGE elndke személyesen volt kénytelen védelmébe venni a
programot. Karolyi, akinek szocidlis kérdésekben tajékozott,
felvilagosult gondolkodasahoz ebben az idoben sem férhet kétség,
jobb Ggyhoz mélté buzgalommal védte a védhetetlent, a magyar
foldbirtokossag érdekeit a fekete reakcié vadja ellen. ,Magam is azt
tartom, irta Az agrarprogramm c. cikkében, hogy az agrarpolitikdnak
a kor szellemével, a kor kovetelményeivel kell haladnia. Azokat a
szocialis intézményeket, melyek a kisemberek tomoritése altal
mezdgazdasagukat, vagyonosodasukat és mulveltségiket fejlesztik
ebben az orszagban, amelynek idaig legfobb gazdasagi forrasa az
Ostermelés, tamogatnunk kell.” (Budapesti Hirlap, 1910. apr. 2.)
Karolyi késObbi tevékenysége is megerdsit benniinket abban, hogy 6
a ,kor szellemére” nem frazisként hivatkozott. Meg volt gy6zddve
arrol, hogy a parasztsag szervezésével nemcsak az OMGE-t erdsiti,
hanem a tarsadalom haladasanak javat is szolgalja.

6. Karolyi Mihaly kezdeti szocialis érdekl6dése mindenekel6tt a
szovetkezeti mozgalom szervezésében és népszerlisitésében jutott
kifejez6désre. Mindhdarom  valasztasa  alkalmaval klonos
el0szeretettel beszélt e kérdésrdl. (A szovetkezetek ,jelentdsége
egész lényemet athatja” - mondta Pétervasaron 1905-ben.) A
szOvetkezés fiatal arisztokrata propagatora, aki e téren nagybatyja
nyomdokaba Iépett, még nem latta a mozgalom korlatait. Mint
emlékiratdban részletesen beszamol rdla, kiléndsen nagy hatast
tettek ra a szovetkezeti gondolat eurdpai teoretikusai. E tekintetben
igen érdekes a Magyar Gazdaszovetség szocialis eldadassorozatan
1908. marcius 30-an Szévetkezés és szocializmus cimmel tartott
eldadasa, amely egyben elsd jelentbsebb irasa is. (Magyar Gazdak
Szemléje, 1908. I. k. 231-241. |.) Karolyi e cikkében abbdl indul ki,
hogy a némely kilféldi szocialista partokban is oly jelentds
szovetkezeti mozgalmat az MSZDP vezeti nem karoljak fel elegge.
Ugy véli, hogy mind a szocializmusnak - amelyet egyébként
szivesebben nevez kollektivizmusnak -, mind a szdvetkezeti
mozgalomnak ,létezik egy kozos célja, s ez a tarsadalmi-gazdasagi
bajok orvoslasa”. A kettd kozoétti kilonbséget abban latja, hogy a
szocializmus szakitani akar a magantulajdonon alapuldé tarsadalmi
renddel, a szovetkezeti mozgalom viszont ,a l|étezd alapelvek
fenntartasa mellett és azoknak keretén belll reméli a bajok
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szanalasat, s mig [ezt] a szocialistak legalis presszidval akarjak
elérni, addig a szovetkezetek szabad egyesiilés utjan”. A cikkbdl az
is kitlnik, hogy szerz6je jol tajékozott a korabeli szocialistak
vilagaban, bar az akkor mar akkor |étez6 baloldal kilonallasarol még
nincs tudomasa. J4l latja az ortodox szocialistak és az opportunistak
ellentétét a napi feladatok és a végcél tekintetében. Mint a
klasszikus rochdali elveket vall6 kooperatdér nyilvanvaldéan az
utdbbiakkal keres , kozeledd pontokat”, mert 6k, ,,ha nem is foglaljak
a szovetkezeti torekvéseket programba, de annak jotékony hatasat
mar nem vonjak kétségbe”. E kozeledd pontok legfontosabbikat a
mindkét esetben megtalalhatd tékeellenességben véli felfedezni.
Persze latja a kildonbségeket is, igy pl. azt, hogy a szocialistak a
toke kisajatitasara torekszenek, a szovetkezeti mozgalom hivei
viszont csak le akarjak szallitani annak nyereségét ,az engedettnek
hataraig”. Mint az Ugy lelkes hive, nem ismeri fol a kapitalista
viszonyok hatasat a szovetkezeti mozgalomra. ,El tudok ... képzelni
egy orszagot - irja —, amelyben csupan szdvetkezetek léteznek ...
Miért ne lehetne altruisztikus alapon allé szovetkezeteknek akar az
Osszes termelést adni, hogy ezaltal a fogyasztok érdekét szolgalja?”
Jol latja, hogy minden tarsadalmi valtozas, még az altala elképzelt
evollcios Ut is, megrazkddtatassal jar, éppen ezért elméletileg a
fejlodés legkevésbé fajdalmas modjat szeretné megtalalni. Az ,,6nzd
felfogason” alapuld liberalis kapitalizmus tovabbi fejlodését nem
tartja sem lehetségesnek, sem kivanatosnak. A szocialista
torekvéseket hatarozott egylttérzéssel szemléli. Még azt is mondja,
hogy ,a szocidlista tanokat egy magasztosabb altruisztikus irany
lengi at, amelyben ... a varazsereje is keresend6”, a ,szocialista
allam” megalkotasat mégsem tartja lehetségesnek. Az akadalyt
egyrészt abban véli folfedezni, hogy az az ,individualitasnak teljes
és szabad érvényesilését korlatozza”, masrészt az
internacionalizmusban Ilatja, amit 6 minden nemzeti jelleg
tagadasanak mindsit. A tarsadalmi bajok orvoslasara ezek utan
természetesen csakis a szOvetkezés utjat tartja jarhatonak. Kilonos
figyelmet szentel a pontosabban meg nem hatarozott ,kisebb
gazdasagi tényezoknek”, akiknek ,igaz ugyan, hogy az egyéni
hasznukrdl részben le kell mondaniuk, ezzel szemben a
szovetkezeti allamban termelési eszkdzok tarstulajdonosaiva lesznek
”. Ugy Véli, hogy a magantulajdon fenntartasa mellett is ,kielégitést
nyer ... a szocialistaknak ... azon kovetelése, hogy a munkas is
kapja meg a munkanak mint termelési tényez6nek magasabb
kielégitését”.
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Bar e nézetekben az utdpia keveredik a tarsadalmi bajok
megoldasara iranyuld torekvésekkel, a valamennyire realis szocialis
latdsmod otvozodik a naiv tarsadalom-jobbité elképzelésekkel,
egésziikben mégis pozitiv képet adnak a palyaja kezdetén allo
Karolyi Mihaly szocialis vilagképérdl. Kialakulasukban jelentds
szerepet jatszott ugyan az agrariusok konzervativ t6keellenessége
is, Karolyindl mégsem tekinthet6 egészében retrogradnak. Ne
feledjiuk, a csaknem 40 000 holdas debré-paradi hitbizomanyi
uradalom tulajdonosa nézeteit akkor fejtette ki, amikor
osztalyostarsai valéjaban hallani sem akartak a tarsadalmi
fejlodésrél, nemhogy a szocializmussal kerestek volna érintkezési
pontokat. Azzal a szocializmussal, amelyet Karolyi - ha felemasan
és lenyegi elemetdl, az internacionalizmustél megfosztva is -
bizonyos fokig mar 1908-10-ben magaéva tett. ,En nem félek a
szocializmustol - irja a fentebb mar idézett programvédod cikkében -
, mert meg vagyok gydzddve, hogy tulzasai ugysem fognak
megvaldsulni; ami benne j6 és ami benne természetes folyamanya a
haladasnak, vagy a kornak, azt magam is 6hajtom, aminthogy
hirdetdje voltam annak, hogy egy szocidlis evolucid, mely a
kapitalista rendszer kindvéseit hivatva van letérni, nem csak
elkertlhetetlen, hanem sziikséges és hasznos is.”

Mindezek alapjan megallapithaté, hogy Karolyi Mihaly
eszmeileg mar palyaja kezdetén olyan utra lépett, amely logikusan
vezetett sajat osztalyatdl valé egyre nagyobb eltavolodasahoz. Ugy
véljik, hogy roviden ismertetett nézetei az emlékirataiban oly
fokozottan hangsulyozott igazi 48-as (demokratikus) gondolakérével
egyltt alkalmas alapot nyujthatnak palyafutasa késobbi, dontd
szakaszainak jobb megértéséhez is.’

(1968/2011)

® Jelen kozlemény els6, a Tiszatdj 1968. oktoberi szamaban megjelent véltozata kedvezd fogadtatasra talalt a torténeti
irodalomban. Lasd kiilonosen: HAIDU Tibor, Kdrolyi Mihdly. Politikai életrajz. Kossuth Konyvkiado, Budapest, 1978.
37. p. (546. p. 46. jz. Zilah); 59. p. (547. p. 73. jz. Pétervdsara); 93. p. (550. p. 168. jz. Kdpolna).
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Jozsef Ruszoly:

Three Elections

Mihaly Karolyi’s Entrance to Politics
(Summary)

Count Mihaly Karolyi (1879-1955) - the leader of Progressive Party
of Independence (Fliggetlenségi Part), the Prime Minister later
President of the bourgeois democratic People’s Republic of Hungary
(1918/19), and a double emigrant (1919-1946, 1949-1955) -
became the target of political offences again in the last more than
two decades after the constitutional ‘turning’ connected with his
obvious affinity to the left side of political streams. The author of
this paper returns to the question of the beginning of Karolyi’s
political carrier by a presentation of Karolyi’'s three parliamentary
elections (Zilah, Szilagy county, 1901; Pétervasara, Heves county,
1905; Kapolna, Heves county, 1910) via renewing one of his earlier
studies (‘Tiszataj’ 1968).

Karolyi was inspired by his uncle, count Sandor Karolyi, leader
of the agrarian wing of the liberal governing party and also ‘father’
of the Hungarian cooperative movements.

“I derive the beginning of my political carrier from 1909 - as he
wrote in his memoire (1923) - when I became the chairman of the
Hungarian Countrywide Economic Association” (Orszagos Magyar
Gazdasagi Egyestilet, OMGE), which was one of the pressure groups
of agriculture - primly for latifundias.
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This way the agrarian program of OMGE and Karolyi (1910)
involved, beside the moderate reform of the right to elections,
commitments of the agrarian customs protection, the state support
of productive cooperative societies and consumers’ cooperative
stores, the hindering of the emigration of village people to cities, the
ceasing of land usury and the diminution of the territorial force of
commercial law.

Karolyi’s initiative interest in social conditions was mainly
expressed by the way of organization and propagation of the
movement of cooperative forces. He orated on this topic with special
attention during all his three electioneerings. (He declared in
Pétervasara in 1905: “the importance of cooperative societies fills all
my being”.) The young aristocrat propagator of cooperating and
follower of his uncle did not realize the limitation of the movement.
He wrote in his memoir that he had been especially touched by the
European theoretic thinkers of cooperating. In this case his lecture
entitled Szévetkezés és szocializmus [Cooperation and Socialism]
and held at the social course of Hungarian Farmers’ Association
(Magyar Gazdaszdvetség) on the 30™ March 1908 is especially
interesting. It also means his most important writing (‘Magyar
Gazdak Szemléje’ 1908, Vol. 1, pp. 231-241). His starting point was
the opinion that the heads of Hungarian Social Democratic Party
(Magyarorszagi Szocialdemokrata Part, MSZDP) did not support the
cooperative movement sufficiently, although that was important in
some of the socialist parties in abroad, too. He meant: “there is a
common aim, namely the remedy of the social-economic problems”
for both socialism - he rather called it collectivism - and the
cooperative movement.

“I am not scared of socialism - he declared in his program
protecting article (1910) - because I am convinced that its
extremities will not come true; I do wish those parts of it which are
good and natural outcomes of progressivity or the age as I used to
be a propagator of the fact that a social evolution, having the task
of breaking the outgrowths of capital system, is not only inescapable
but necessary and useful, too.”



