Kovacs Norbert:
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A Szegedi Tudomdnyegyetem Filozdfia Tanszékének és az Antraktor Konyvkiads Ad
Hominem sorozatinak negyedik kotete egy némileg elfelejtert, hajdan ,bestseller”
gondolkodé munkdssigit’dolgozza fel monografikus igénnyel.' A kényvet kézbe
véve az olvaséban valészintileg felmeriil a ,miért” kérdése: mi indokolja, hogy a
sorozat egyik kézel 500 oldalas kiadvinya Oswald Spenglerrd! szdl? A kérdés jelzi,
hogy a német filozéfus jelentbségérsl, filozéfiatdreéneti helyérél, illerve politikai
nézeteirdl és szerepvillalasi kisérleteirdl a mai napig megoszlanak a vélemények,
dacdra az utdbbi két évtizedben tapaszealhatd (Gjabb) ,Spenglec-reneszinsznak”
Csejtei Dezs6 és Juhdsz Anikd a hazai szakirodalomban hidnypétls, kivilé monog-
réfidja mintegy vilasz az elmalt éviizedekben sorra megjelend feldolgozasokra. Tul
azon, hogy A nyugat alkonydnak kurrens forditdsdc neki kdszénhetjiik, Csejtei De-
zsét kordbban is foglalkozeatta a térténethilozéfus Spengler, A spengleri rendszer
Nietzschéhez valé viszonydrd] és a filozdfus hatdstoreénerérsl mdr cobb alkalommal
is értckezett.? Ezek az irdsok egyrészt a posthistoire endizmusaval valé szembesit-
lésbal, mdsrészt a 20. szdzad elején-kozepén széles kbrben elterjedt krizis-gondolat
hatdstéreéneti felszilazisabél sziilettek. Spengler minden korabeli, illetve késéb-
bi kritikusa kénytelen volr elismerni, hogy a kénnyt célpontot nyijeé metafizikai
dllvinyzaton a rendszertél fiiggetleniil relevins kordiagnézis nyugszik. Azonban a
»miérere” adandé vilasz tébb mint amic a Bevezetd sorok sejtetnek: ....korunkban
— mdr ami annak f6bb gazdasdgi, katonai, informatikai, technikai & kulturdlis irany-
vonalast itleti — gyakran fedezhetik fel olyan tendencidk, amelyek z spengleridnus va-
ldsdgibrizoldsba kétséghiviil szervesen illeszkednek.” (5. old.)

A kitiing, rendkiviil olvasmanyos stilusban megire biogréfia nemcsak a kétet
terjedelméhez mérten a legalaposabb szakfilozéfiai elemzést adja Spengler gon-
dolkodasdrél, hanem betekintést nydijt a korszak némert szellemi dramlataiba és a
spengleri torténetfilozéfia hatdstoreénetébe is. A szerzék — hiven Spengler felfogi-
sihoz — nem élnek a Gipfelwanderung kényelmesebb megoldisival: egy rendkiviil
frappdns szerkezeri felépités vrjdn - segitendd a megértés folyamatos kiépiilésée -
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allandéan kontextualiziljak mind a felmeriil6 filozofémikat, mind a korszak szel-
lemi dramlatait.

Frdemes tehdt megillni a kocer szerkezerénél és a kontextus kérdésénél. A szo-
veg fovonaldt természetesen Oswald Spengler élertorténete szolgéleatja, ugyanak-
kor egyrészr a kifejués linedris narrativijic a téreéneti keresztmetszecek, mastészt a
spengleri filozofia elemzésér pedig jelentés- és hardstoreéneti exkurzusok szakirjik
meg. A torténeti kontextus, Miinchen és a varos élénk szellemi élecének bemutaci-
sa, illandé vonatkoztatdsi pontok: indokolja ezt a viros jelentdsége Spengler szelle-
i szocializdcidjdban, tovibbé lchetséger nydjt Németorszdg politikai-tarsadalmi
életének dinamikus dbrazolisira. A bajor kultitrviros az a sziikebb milis, amelyen
keresztiil a tigabb német kontextus és a filozéfusta hatd szellemi kérnyezet egyarint
jol bemutathaté. A szerzék mddszere, amely a biograha miifaji lehetéségeinek ref-
lexi(')jaként is berudhato, m Egoldisokat vonultat fel, élet és filozdfia, torténelem és
egyén, torténelem és eszmék egymisra hatdsnak kézveden oksdgi magyardzacedl
mentes megértésére. A torténethlozofiai hittér és A nyugar alkonya keletkezéstor-
téneténck felvdzolisa (Elsé rész/IL) utdn a nagy sikerit fomii elemzése kiverkezik
(Elsé rész/IIL), amelyer rendkivitl nagy erudiciord] rantiskodd fogalomtorténeti
exkurzusok szakitanak meg, torténeti kontextusba helyezve Spengler fogalmisagit
és clméleti felépitményér {példaul: a morfoldgia és a ,fausti” fogalma, kuledra és
civilizdcié viszonya Spengler elier stb.). A fogalomtérténeti exkurzusok szerepe be-
mutatni, hogy Spengler milyen viltoztatisokat hajtott végre a meglévé filozdfal,
tirsadalmi-politikai nyelven, hogy honnan indultak a spengleri innovicidk, illet-
ve mennyire csapddeak le ezek a viltoztardsok a hatdstoreénetben, Az exkurzusok
tchat el6- ¢s hatdstorténeti kitekintésként is szolgalnak, ¢s mint ilyencek figgetlen
tanulmédnyok anyagat is képezhcinék. A genuin filozdRai-torténeti tanulminyok-
nak beills fogalomrieeéneti kicérések ugyanakkor néha az olvasminyossig rovasara
mennek, jéllehet fontos és integrins részei az elemzésnek.

A linedrisan haladé kényv misodik része tovibb mélyiti a Spengler-jelenség
értelmezésée egyrésze a Rilke, illetve Thomas Mann jelentette ,titkér”, masrészt a
toreéneti hiccér, a Weimari Kodzedrsasdg és Spengler viszonydnak bemutatdsa révén,
A filoz6fus gondolkodéi alkatinak megértéséhez, egyben a Bildungsbirgertum és
Weimar ellentmonddsos kapesolatdnak és igy Weimar bukisinak mélyebb, coreé-
neti megéreéséhez alapverdnck riinik fel az un. konzervativ forradalom jelenségé-
nek ismertetése, amely Spengler sokar vitacort politikai helyzetének tisztdzdsahoz

is kozelebb visz (Harmadik tész: Spengler és « Harmadik Birodalom).

Mivel a szerzék lényegi szembenézése a spengleti filozdfidval ebben a kistethen
ledee tescet, igy a kordbbi publikiciékhoz képest itt 4j hangsilyok keriiltek kijels-
léste: a nictzschei hatds clemzése kiegésziile a Spengler dltal is — kiilonésen madszer-
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tani szempontbsl — hangsiilyosabbnak {télt goethei megismerés-elmélerrel, a kul-
tirkorok nem-egyideji egyidejliségénck egyszerre 6sszehasonlité és azt konstituilé
analdg eszkozrendszerének tirgyalaséval, és a cipolégide a corténeti egyedivel koz-
vetiteni képes hermencutika szempontjaival. Spengler térténetfilozbfidja egyeremes
hermeneutika — kérdés persze, hogy a szerzépiros ilral is alkalmazote hermeneutika
felal nézve Spengler elmélete mennyiben szimit hermeneutikanak és valéjaban
mennyire relevins eszkéz teéridjiban? A toéreénelem, a spengleri morfologia sze-
rint, mindig egy bensé, egy lélek kifejezédése, egy bensé realizilédisa. Ez a folya-
mat egy szimbolumban ragadhaté meg, amely a lithatén cili térténelmer dssze-
kéti a manifeszt valésiggal. Morfolégia és hermeneutika kiilonbsége itt a relevans
kérdés. Az tjabb szakirodalommal sszhangban (Frits Borermann, Detlef Felken)
Csejeciék arra az dllispontra helyezkednek, hogy a morfolégiiban az egészen van a
hangsily, a spengleri térekvést a viligréreénelem szimbélumokbél térténé éreelme-
zéstani villatkozisként definidljdk, amely épp forditote tton jir a hermeneutikihoz
képest, hiszen ez utébbiban a még értelemmel elgondolhaté egyediség felsl halad
a totalitdst kézelitd magyardzat Gtja. A szerzdparos ugyanakkor arra figyelmezter,
hogy Spengler legalibb annyira eszeétizil, amennyire teoretizal: a viligtéreénelem
miialkotdsként vald megkézelitése részint egy heurisztikus-médszertani elv, részint
az dbrazolis eszkiize (88-89. old.).

Erdekes és izgalmas adalékként szolgilnak Spengler filozéfijanak recepci6ji-
hoz a kétet negyedik részében talilhaté tanulminyok: (Kirekintés és befejexés). A
filozéfus alapvetd hatdssal volt Szerb Antal mivelsdéstérténeti nézeteire. A ma-
gyar ir6-eszréra Spenglerrel kapesolatos nézetcinek ismertetése egyben leherdséger
ad a spengleri téreénelemszemlélet egy teljesen méds szemponti kritikdjara. Szerb
Antal és Thomas Mann Spengler-recepcija eleérd lépeséfokig kovetik a filozéfuse
az elmélet afhrméldsaban, ugyanakkor azt, hogy a mitvészerek vonatkozdsiban mds
idéintervallumok és értékelési szempontok sziikségesek, mint a tdreéneti életvilig
egyéb szférdi eserében, mindketten alihtzzak. A miivészerre annak sajdtos lérnvad-
ja okdn nem vonatkoztathatéak minden megkétés nélkiil a morfolégiai bézist cor-
ténelemfilozéfia fataliszeikus tirvényei, sorsszertien ciklikus processzualitisinak
nem-egyidejii egyidejiségei. A miivészetek hol pirhuzamosan fuenak a téreéneti
feflsdéssel, hol kitérnek belole. A mtalkotds tényleges hatéers, hatasa éppen ab-
ban ill, hogy ativel korokon és kultickdrokon, ezileal 4llanddan megroldva, meg-
jitva sajir realitdsit. Spengler figyelmen kiviill hagyja ezt 2 hatdismechanizmust, s
igy mintegy determinisztikusan éreékeli a miivészereker is, jéllehet adote esethen
forditortan ardnyos egymadssal a mivészeti abrizolas ereje &s a tdrsadalmi-policikai
fejleteség. A természetesség mitvészeti jelentése szintén eltér a természetességnek a
spengleri rendszerben elfoglalt helyétd! (amennyiben otr az kizarélag primitivitas):
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a természetesség milvészeti produktum, amely egyardne lehet hanyatlis, de lehet

egy fejlodési sor legfelsobb gradicsa is, ahogy a szerz6k fogalmaznak (409. old.).

Az amerikai killpolitika korszakos alakjinak, Henry Kissingernek a nézeteire
szintén dénté hatdst gyakorolt a kultdrmorfolégus. Kissinger egzisztenciilis tor-
ténelemfilozéfidnak aposzirofale szakdolgozatdnak? elemzése a téreénelem imma-
nens értelmezheréségének kérdésében a személyes életvonarkozds és a torréneti ese-
ményhez kapcsolodé bensé élmény jelentéségének kissingeri kiemelését hizza al4,
mely a spengleri gondolkoddsban is mindvégig hangsilyos. A szerzék ugyancsak
rimuratnak arra is, ahogy Kissinger a spengleri gondolatok dcvételével az eleven
kultirdk értelemhordozé szerepét méleatja. Jéllehet Kissinger az emberi értelem-
adis lehetdségét a kanti moralitisban pillantotta meg (bir 6t is kritika ald vonta
a természeti szitkségszeriiség teleclogikus visszatérése kapesdn), diplomataként a
spengleri redlpolitikai beszamold® (melynek visszhangjdt Diplomdcia c. munkd-
jiban taldljuk) calajin 4llva szakit az ametikai diplomacia izolacionista, idealista
hagyomdnyaival. A kissingeri redlpolitikai dokerina téreénelemfilozéfiai gyokerci
Spengler munkdssdgdnak altalajiba nydl(hat)nak és ezzel mondhani kijelslik a

i

szerzéparos vizsgalodasainak egy lehetséges késobbi szalat (435, old.).

A monogrifia célja nem egyszerfien Spengler életének és miivének elemzé
bemutatésa és nem csak egy dtfogd megértés, miiveinek sziikebb és tigabb kon-
textusiban. A monogrifia legaldbb annyira szél arrél a bizonyos irdatlanrél és
megériésének mikénejérdl, amit a téreénelem fenoménje jelent, és ugyanannyira a
torténelem hasznarél és kirarol.

Felmeriil a kérdés, hogy Spengler hol helyezheté cl a racionalista és életkdzpon-
th eoreénelemfilozofia, a historizmus ¢és az in. posthistoire irinyzataihoz képest?
Spengler feladta a hagyomanyos torténctfilozéha toposzait, nézépontjanak min-
den ellentmondisossaga cllenére eredményei kizé cartozik a linedris téreénelem-
elvnek, az eurocentrizmusnak, a haladasba és a térténelem ésszerli menetébe vetert
hitnek destrukcidja, ugyanakkor ciklikus megkozelitésével is egy meganarrativic
vazol fel, fenntartva a kontinuitds, a torténelmi osszefiiggések, a ravlacok megis-
merésének lchetdségét az escdegcsség hullimai kézite, mikozben a fatdlis szik-
ségszerlséget hangsilyozza. A szerzbpiros szerine téreénctfilozéfiailag Spengler a
hatdron 4ll: egyszerre korszer(i és korszertitlen. Spengler jelentéségée a monogrifia
nietzschei korszertitlenség pozitiv felhangjai segitségével véli megfogalmazni (439.
old.). Spengler eszeétizdlé magatarcisa szembedllithaté a ,posztmortem” bala-

3 Henry Kissinger: Ibe Meaning of History, Refelctions on Spengler, Toynbee and Kant,
Kiadatlan kézirat, Harvard University, 1950.

4 Ennek visszhangjat kévetkezd munkajaban talljuk: Henry Kissinger: Diplomdcia, Panem,
McGraw-Hill, Grafo, Bp., 1998
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dék-idébe menckiils, a toriénelmet fragmentilt petite histoire-ként megkozelics,
poétizilo felfogissal.

Az elemzés sorin a metafizika-kritika jegyében végighuzédé polémia és a
hermencutikai rekonstrukeid melleee llandéan pregninsan jelen van Spengler
szemlélerének vizsgilata az eleven élerkénc éreere toreénelem megértése szem-
pongjibol: mi az, ami hasmosithaté, tovibbgondolhaté az 4j ércelemadaisok,
érrelemegészek alkotdsinak céljaira? Nem formalis torténetfilozéfiaa Spenglernél
megragadott egység, nem egy objekrivilr targy kériiljarasa, hanem autenrikus, sajit
nyelven sz6l az emberi lét egy sajitos kézegérél, az id6 folyamirél és annak tar-
talmirol. A megszolalds elevensége, autentikussdga tekintetében Csejtei Vicdhoz,
Hegelhez, Comte-hoz, Marxhoz, Nietzschéhez vagy Heideggerhez - a torténelem-
filozofia legnagyobb formatumi képvisel6ihez hasonlitja Spenglert (74. old.). Az
tijabb Eszakrol 52616 térténct a Spenglerrél alkotott hagyomanyos nézetek feliilira-
saként is olvashaté, 1ényegi mondanivaldja azonban tilmurat azon: a toreénelem
fenoménjének és annak megragadisinak lehetséges atjairdl sz6lé megfontoldsok
gazdag tarhaza is egyben.
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