Székesi Déra:
Képekben kibontakozo filszdfia.

Analdgiik Diderot DAlembert dima cimi miivében

A XVIIL szdzadban a filozéfia, a rudominy és az irodalom sajatos kapcsolara-
el az Enciklopédia hasonlé cimii cikkelyeiben olvashatunk. Az ,Irodalom”™ é a
»Tudoményok” cimit cikkelyek szerint az irodalom tokéletesedésée a tudomanyok
segitik, a rudomanyokat viszont az irodalom szépiti meg.! Sok olyan ékori filozs-
fusrol olvashamnk ite, akik az irodalom és a tudomdny teriiletén egyarant kivalde
alkotrak. Az ,Irodalom” cimii cikkely szerine viszont az irodalom miiveléséhez fi-
lozéfusnak is kell lenni. A ,Filozéha” cikkely a filozéfidhaz sorolja az irodalmar,
illetve olyan tudominyokat, mint orvos- ¢és tdrsadalomtudominy, térvények és
vallisok ismerete.?

Dideror a filozéfia, az irodalom és a tudomdnyok kézorri kapesolatot hason-
léan képzeli el: segitd viszonyban illnak egymassal. A flozdfus a tudés gyakorla-
tiassigar veheené koverendd példanak, mig a tudés a filozdfus merészségével fo-
galmazharnd meg hipotéziseit. A filozéfusnak rudnia kell dlmodni, kiraldlni, gon-
dolatait képekben megjeleniteni. Almainak valésig- és igazsigrarralméc pedig, a
tedés feladata meghatirozni. A filozéfus ezére a kélt8hoz hasonls, akinek minél
¢élénkebb a képzelbereje, anndl kénnyebben képzel ¢l, vagy fedez 6l analégidkar™
a természet jelenségei kbzorr.

Dideror materialista természechlozéfidjinak meghatdrozé gondolata az, hogy
a természer nem volt €s nem is lesz mindig olyan, mint amilyennek pillanatnyilag
litjuk, hiszen a viligegyetemnet alkoté anyag illandé mozgisban van. Ezére nem
lehet beérni az cleve adorr dolgok szemiélésével, minden lehetségest szimirisha
kell venni. Képzeletiinkre, megfigyeléseinkre, feltevéseinkre tdmaszkodva a termé-
szethen 1évé szitkségszeri Gsszefiigpéseker” ® kell feltdrnunk, hogy az emberr és
az 6t kériilvevd viligor jobban megismerjitk. Az ir6-filozéfus Dideror figyelemmel
koveti a korabeli udominyok alakuldsdt, melyek a természet, és az annak részér

1 Ismeretlen szerzé ,Lettres” és Jawcoure ,Sciences” c. cikkc]yci. Encydopédie. de Dideror
et DiAlernbert, C1)-rom, Parizs, Redon, 2001. (A tovibbiakban: Encydapédic de Diderot et
DAlembert.) :

2 Malcbranche, ,Philosophie”, Encyclopédie de Diderot et DAlembert.

3 Dideror, Denis: A természet értelmezésérdl, in: Denis Dideror vilogaros: flozdfiai mivei,
Budapest, Akadémiai Kiadd, 1983, 85. 0.

4 Diderot, Denis: Fléments de physiologie, in: (Euvres complétes, 17. kitet, Phrizs,
Hermann, 1987, 463. o. (A vovibbiakban: Eléments de physiologie), Jliaison nécessaire”, Ezc
a gondolaror fejezi ki Dideror az dsszefiiggésck észlelerének elmélecével is.
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képezs ember megismerését tizik ki célul. Filozéfidja szerint minden ,,az emberbél
eredeziethetd, és minden [az emberhez] vezetherd vissza”? ,Nem hiszem, hogy a
vesten kiviil barmivel is magyardzhatndnk a dolgokat™ - irja A fizioldgia elemei-
ben. Az ember szervezerének mitkédése, fiziolégidja all Alozéhai irasainak kézép-
pontjiban, az emberi természetet, az ember képességeit, cselekedeteit, a viliggal
vald kapesolacdr kutatja,

Diderot szdmira nagyon fontos kérdés, hogy milyen nyelvi eszkdzokkel
leher filozéhai témakrol irni. A szévegeiben hasznile nyelvi eszkozok koziil leg-
inkibb a képek alkalmazisinak koszonheté stilusdnak egyedisége. Jean-Pierre
Seguin szavaival élve Dideror képekben kibontakozo filozofia™ hozowr léwre,
Tanulminyomban ezeket a képeker analégidknak nevezem. Az analogide mine iro-
dalmi eszkozr, ,a hasonlat egy forméjaként™ értelmezem. Ezeknek a képeknek a
segitségével, Diderot sokkal szemléletesebben mutatja be az emberi szecvezetben
lejérsz6dé folyamatokat, jobban har olvasdja képzeletére. A képes beszéd™ ¢ je-
lenségek megériésére azére is viinik alkalmasabbnak, mere a XVIIL szazadban még
nemn minden esetben léreznek terminusok ezeknek a folyamatoknak a pellemzésére.
Azok a tudomanyok, amelyekhez Diderot folyamodik mivei irasakor, nem rendel-
keznek még pontos szaknyelvvel.'® A Diflembert dlma cimii filozéfiai mijve tsbb
irodalmi mdfajr vegyitve vilagitja meg a korban még megoldatlan tudominyos
kérdésckee. A tovibbiakban néhiny példit litharunk majd arra, hogyan kapesolé-
dik ssz¢ chben a szévegben a kor irodalmi, filozéfiai és cudomdnyos diskurzusa az

S Diderot, Denis, .Encyclopédie”, Ercydopédie de Diderot et DAlember:.

6 Eléments de physiologie, Op. cit., 334.

7 Seguin, Jean-Pierre, Diderot, le discours et les choses, Service de reproduction des théses,
Université de Lille, 1981, 125.

8 Maurseth, Anne Beate, .Comparaison”, in: L'Encydspédic du Réve de d'Alembert de
Dideror, Paris, CNRS Editions, 2006, 96. (A rovibbiakban: L'Encyclopédic du Réve) A
Diderot-szakirodalom czeknck a képeknek az elnevezésére az analdgidn kivill a meiafords
is szokra alkalmazni. A tovibbiakban az analggiit nem mint a metafora egyik vilfajic
vizsg:ilnim, mint ahogyan azt az arisztotelészi megfogalmazdsban Herbert Dicckmann és
Michel Delon is reszik Diderot miiveinek elemzésénél, hanem Anne Beate Maurseth-hez és
Yvon Belavalhoz hasonléan szeretném aze az illisponcor képvisclni, miszerint az analégia
hatdrozza meg inkibb a metaforat, mint fordltva. Az analégia mine kélt6i kép a hasonlar
egy formdjinak rekinthetd. Ugy miikédik, mine a hasonlat, komplexebb fogalmi elemzéses!
raniskodik.

9 Diderot, Denis: D’Alembert dlma, in: Denis Dideror vdlogatott filozdfiai mivei, (ford.
Csatlés Janos), Op.cit., 278. o. (A tovabbiakban: DiAlembert dima.)

10 Lisd erre vonatkozéan Jean-Claude Bourdin: ,Du Réve de d'Alembert aux Eléments
de physiologic. Discours scientifigue ct discours spéculacif dans le Réve de d'Alembert”,
Recherches sur Diderot et sur UEncyclopédie, n. 34 (2003), 45-70. {A tovibbiakban: RDE)

132



ember(i test) és a természet tanulminyozdsa terén. Diderot a DAlembert dlmdban
bontja ki raldn a legszebben azokat a gondolatair, amelyek mar koribbi miiveiben
is megjelennek olyan kérdésekkel kapesolatban, minc az élec keletkezése, az éracke-
lés, a gondolkodis, az emlékezet, a képzeler és az identitds kialakuldsa. Ezen témik
osszefiiggéscirdl képekben ir. Mivel a tudomanyok korabeli eredményei nem teszik
lehetévé az dsszefiiggések pontos feledrdsat, ezek a képek sokszor elmosédorrak
maradnak.

Nagyon eredeti és 11j az az irdstechnika, melyer Diderot filozofiai szévegeiben
hasznil. Maga Rousseau is megéllapitja a Mercure de France egyik szimdban, hogy
Diderot {rismodjival megdobbentette kortarsait.' Képek alkalmazdsival dssz-
hangba rudta hozni kifejezésmadjic azzal a lardsmaéddal, amellyel a cermészer jelen-
ségeit megkozelitette. Bernard Groethuysen fogalmazza meg La pensée de Diderot
cimii munk4jiban, hogy a XVIIL szizadi elmét egyfajea vij szabadsdg jellemzi. Eza
korszak az egyéniség szabad megnyilvanuldsdr szem eléte tartva a gondolarnak ele-
venséget, a kifejezésnek Gj formdkar szeretne adni.”? Tanulminyomban a csembalé,
a méhraj és a pokhalé képénck, analégidjanak jellemzésével szeretném megmuracni,
hogyan tudra Diderot filozéfiai szvegeihez megralilni azt a sajéc kifcjezési formar,
frasmédor, mely leginkibb kéverte gondalkodisinak mozgisic és menetét, mely-
nek alapjiul a természet jelenségei kozéu dsszefiiggések, analégidk megillapirisa
szolgalt. Az analigia szt tehit két jelentésében szeretném hasznélni. Az sszefiig-
gések észleléséhez kotherd analégia, mint ,hasonlésagot megallapité gondolkoddsi
miivelet”, madszer a rermészer jelenségeinek értelmezéséhez. Uletve az analdgia,
mint kép, irodalmi eszkéz, a hasonlar egy forméja.

Diderot analégia-definicidjdr, ,az érzé zeneszerszimban megoldédé hirmas-
szabalyt”, a DAlembert dlma elst dialogusinak végén raldlhagjuk:

w[a} legbonyolulrabb analégia sem egyéb, mint az érzé zeneszerszdmban
megoldédé hirmasszabily. Ha valamely ismert természeri jelenséger bizonyos
mis ismert természeti jelenség kisver, mi lesz a harmadik jelenségbol folyo, akdr
természeti, akdr a természer alapjin elképzelt negyedik jelenség?” 1

Diderot értelmezésében az analégia feleevésen alapulé gondolkoddsi miiveler,
melynek definidlisihoz az analégidr mint képer, hasonlatot haszndlja. Az embert

11 Rousscau, Jean-Jacques, Mercure de France, 1779. febradr, 190.

12 Groethuysen, Bernard: La pensée de Dideror, in: Raymond Trousson, Dideror, Pirizs,
Press Paris, Sorhonne, 2005, 546.

13 Bakos, Ferenc, »Analdgia’, in: Jdegen szavak é5 lzgfejezérek szdtidra, Budapest, Akadémiai
Kiadé, 1989, S3.

14 DAlembert és Diderot beszélgetése, 222-223.
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érz6 zeneszerszimhoz, csembaléhor hasonlita. Analégia-definfciéjit csak kontex-
tusiban meghagyva, az érzdképességrél sz010 beszélgerésbé! kiindulva tadjuk ér-
telmezni. Végeredményben maga Diderot definicidja is egy analogidbol szdrmazik,
hiszen a beszélgetés soran a szereplk az él8 szervezet rostjait a csembalé rezgs hir-
jainak feleltetik meg. § ez a hasonlar analégia formajiban jelenik meg. A megoldas
tipikusan diderot-i. A beszélgerés tehir egy cgyszerit hasonlatral indul, pirhuza-
mot von szerveink rostjai és a csembalé hirjai kdzoee. Majd lassan tpabb gondolaci
elemekkel gyarapszik mind a rostokra, mind a hirokra vonatkozé rész. Ahogyan
a gondolatok Gjabb gondolatokart sziilnek, a hirok is #jabb hiirokar hoznak rez-
gésbe. S végiil a hirok zeneszerszdmot alkotnak, mint ahogyan az ésszekapesolodo
rostokbdl é18 szervezet keletkezik ' A tanulmdny kovetkezd tészében a csembaléd
analdgiajae szeretnénk részletesebben megvizsgilni.

Az érz6-gondolkodé-emltkezd csembalé

Az éredképesség fogalma, mely szorosan kapesolodik Diderot analégia-definiciéja-
hoz, materializmusdnak egyik alappillérét alkotja. Az él6lénycknek ezt a fontos tu-
lajdonsagat a mar emlitect ,érz8 csembalé™ analdgidjival muratja be. Az érzéképes-
stg az ¢lélénynck az a ,sajitos rulajdonsdga, mely rajékoztatja a kézte és a minden
koriiléere 1évd kéziri kapesolatrdl™'® Téophile de Bordew, a hires montpellier-i
orvos miveinck kézponti fogalma ez, mellyel az idegek mitkadésée jellemzi. Az ér-
zdképesség alakitja it a test mozdularair idegérzerré, ezurdn jug el az érzet az agyba,
majd a szervekhez. Az érzképesség tehdr az élélény és a kornyezete kdzéri kapeso-
lat mindennemii jelenségére kiterjed.”

Az ¢rzéképesség mellere az anyag egy mésik alapverd culajdonsiga a mozgds.
Diderot filozohijiban e két fogalom szervesen kapesolddik az élet keleckezéséhez.

15 Errél részletescbben lisd: Maurseth, Anne Beate: ,La régle de crois: Panalogic dans Le
Réve de dAlembert”, RDE, n. 34 (2003), 166.

16 Dideror, Denis: A fhziologia clemeibél, in: Denis Diderot vdlogatott filozdfiai
mivei, Op. cir, 289. (ford. Gydry Janos). Gydry Jinos csak részletcker forditotr az
Elémentsdephysiologiec. miibél, A tovibbiakban errea fordivisraakivetkez8képpen
szeretnék hivatkozni: A fizioldgia elemeibsl A hiinyzo részekbél verr idézetek
a sajir forditisaim. Ezckre a mi eredeti cimével hivatkozom, azaz Eléments de
physiologie.

17 Téophile Bordeu-s6l és az érzdképessdy fogalmarél lisd Dominique Boury tanulmanyit,
+T¢ophile de Bordeu: source ct personnage du Réve de ddlembert”, RDE, n_ 34 (2003), 11-
24,
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A mozgis — mely nem helyvalrozeatast jelent, hanem a molekuldk belsé mozgiséra
utal — hozza létre az érzdképességer. Ezért mondhatjuk azt, hogy magdval az éleccel
egyenls, Azonban az a kérdés, hogy hogyan is jon létre a mozgisbél az érzdképes-
ség, és mi a pontos kapcsolat kézéuiik, nyitort marad. Dideror az érzéképességet
a mozgashoz hasonlitja, és azc dlligja, hogy .az érzéképesség is ugy terjed, mint a
mozgis”, az anyagot alkoté ,érzdképességgel rendelkezé molekulik dradjik egy-
misnak érzéképességiiket”" Az egymashoz kapesol6dé molekulik'? ésszekapeso-
l6dva egyre dsszeterrebb élélényeket hoznak léure: a reheretlen anyagbél kiindulva
a névényeken, illatokon keresztiil jurunk el az emberig. A folyamartos dtalakulas-
ban, mozgasban lévé anyag alkotja a lényck lincolatir, és mivel a ,természetben
minden dsszefiigg”, .nem leher szakadas alanc szemei kézoee" 2

A DAlembert dlmdnak kiindulisi problémdja is ez a kérdés lesz: hogyan le-
het a molekulakbél 4116 cehetetlen anyagbél érzd anyag, mi kelri élecre a tehetetlen
anyagban lirens formdban meglévd érzdképességer. Az érzBképességer a mozgis
kelti élerre, de ahogyan mir emlitetriik, az nem deriil ki, hogy hogyan. Mivel az
anyag potenciilisan rendelkezik érzdképességgel, a ké is érezher, s igy leherséges,
hogy a ,testb8l mirvany lesz ¢s a marvinybdl test”? Az érzdképességgel rendel-
ket anyag folyamatosan szervezddési fazisokon megy keresztiil, és nem csupdn
élolényekké, de érzerekké, szenvedélyekké, gondolarokka is dralakulhar, majd ajra
visszatér a talajba, s ezurdn megint nivény, dllatr, majd ember lesz beldle™ > fgy kép-
zelherd el az, hogy a porrd tore mérvanyszobor humusszal 8sszegyiirva, az ,8ssze-
k&6 kapcsokon” végighaladva ember lesz, a tétlen érzéképességbol pedig, tevékeny
érzéképesség:

wDideror: Amikor porrd téreem a marvanyt, széthintem a televény humuszon,

majd jél belegyirom a foldbe. A keveréker megontozém, s aztin hadd rot-

hadjon egy, két évig vagy akdr cgy évszdzadig; az idé nem szamir, van elég. S

mit gondol, mit csindlok a keverékkel, ha mér nagyjibdl homogén anyagga,

humussz4 viltozorr?

18 Thomson, Ann: ,Mouvement”, in; L' Encyclopédie du Réve, Diderot szerint a molekulikat
maga a mozgis tartja ssze. Err6l bovebben lasd Filozifiai elvek az anyagrdl & a mozgdsrol
c. midvér.

19 A molekula sz6 a szervezer legkisebb egységét jelenti a korabeli felfogds szerint. A sz6
XVIIL szézadi jelencésérd) fsd részleresebben: Thomson, Ann, .Molécule”, in: Encyclopédie
du Réve, 275-277. A molckulik dsszekapcsolodasibol jon léwe a szal (brin, fif), majd a
szilakbol a rost, fordl (fibre). A fibre sz26 esexében szeremém Csatlés Jinos rost, fondl forditasit
meptartani.

20 DiAlembert dbma, 240.

21 DiAlembert é5 Diderot beszélgetése, 210.

22 Paitre, Ferdinand: Dideror biologiste, Gendve, Slatkine Reprints, 1971, 30.
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DAlembert: Hogy humuszt nem fog enni, abban biztos vagyok.

Dideror: Ez igaz. Azonban kéziem és 2 humusz kézore van egy ésszekérs ka-
pocs, egy asszimilicios lehetbség, Larus, ahagy a kémikusok mondanik.
DAlembert: Ez a latus pedig bizonydra nivény.

Dideror: Ugy van. A foldbe borsér, babot, kiposztar és mas fézelékfeéieker il-
tetek. A novény a foldbél, én a névénybsl tiplilkozom.

DAlemberr: Akdr igy van, akér nem, tetszik nekem, hogy a marviny humusszd,
a humusz a novényvilag elemévé alakul, a névényi clemek pedig allati elemek-
ké, testré viltoznak.™

A rovibbiakban az foglalkoztatja a DAlembert dlmdnak beszélgetdrarsair, hogy
hogyan jutunk el az érzéképességedl a gondolkodisig, hogyan valik az érzé lénybél
gondolkodé lény. Ennek a folyamatnak a képekben t6rténé leirasdhoz a csembalé-
analégiir alkalmazza Dideror.

Az érzékszerveker a csembalé billentyidihez, az érzeteker a hangokhoz, a
szervezeter alkotd érzé rostokat pedig .érzékeny rezgd hirokhoz” hasonlitja.
A csembalista a kisrnyez természer”, de az is megesik, hogy a hillenty(ik ,.6nma-
gukedl is jarszanak”? A benyomidst - amely ,.a hangszeren beliili vagy rajca kiviili
okok kijvetkeztében™* érvényesiil — érzec kéveri, majd ezt az érzetet tjabb benyo-
mis, melynek oka szintén vagy az él6 szcrvezeren beliil, vagy rajea kiviil van”¥ Az
¢rzetekbdl gondolatok keletkeznek, majd hangok sziiletnek, melyck az érzeteket,

gondolatokar kifejezik **

A lelek ming szellemi szubszrancia kiikratisa és materialista magyarazata kiré
csoportosulnak az it tirgyale kérdések. A gondolkodis .szervezeti adottsig”?

23 DiAlembert és Diderot beszelgetése, 212-213.

24 Shaftcsbury, La Mettric és Bonnet is atkalmazza ezt az anal6gidr az emberi elme
mikidésének teirdsira. Cf. Belaval, Yvon, Etudes sur Dideros, Pirizs, PUF, 2003, 248. és
Stenger, Getharde: Nature et liberté chez Diderot aprés 'Encydopédie, Pirizs, Universitas,
1994, 225-226.

25 Didlembert és Diderot beszélgetése, 218.

26 Ibid.

27 Ibid., 219.

28 Ezt a gondolaunenetet a beszéd-gondolkodis és a kifejezés problémijira lehetne
kifueraeni, amely Dideror eszeétikdjanak egyik legmeghatirozobb kérdése. Mas miiveiben
meghatdrozibb ez a gondolar, mint a Diflembert ilmdban. A beszéd linedris természete
miate nem rudja visszaadni az €18 szervezer dlral egyszerre feldolgozote érzetek és a keletkezd
gondolatok forgatagit. Diderot mir a Levé! a siketnémdkrdl c. miivében is felveti ezzel
kapesolaros elképzelésér, miszerint az érzerek és gondolatok forgataginak egyidejiiségét
»hisz szdjjal” lchemne visszaadni, melyek mind egyszerre mondandk a magukét.

29 DAlembert és Diderot beszélgetése, 218.
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mely a szervezet, a rosthilézar kiindulépontjdban, tehit az agyban taldlhacé, Ide
érkezik be az érzékszervekbdl minden érzet. Maga az agy ,nem rendelkezik érzék-
szervekkel: nem 14t nem hall, nem érez fijdalmat; [1)étrejore és taplilkozik; érzé-
keden, mozdulatlan anyag puha pirndjin pihen: itr az otthona, innen hall, irél s
dont, innen sugérzik szét mindeniivé”® Mivel egyszerre tobb benyomis is éri az
embert, és tobb érzee keletkezik, az éraékelés és a gondolkodds nagyon dsszetecr
fizioldgiai mitvelet. Az érvelés hatalmas lincolata .ezer meg ezer gondolatot &lel
fel”* A csembalé hirjai megpendités utin énmaguk is rezegnek, rezonalnak, de
rezgésiikkel mds hitrokra is hatdssal vannak: az elsé gondolat a kévetkezée kelti fel,
amni majd egy harmadikat, és igy tovabb.

»Lzére szoktam szerveink rostjait érzékeny rezgd hirokhoz hasonlicani. Az
érzékeny rezgd hir sokdig rezeg és rezondl a megpendités utdn is. Fz a szitkség-
szerfl rezgés, ez a rezonanciaféle régziti a vizsgale vdrgyat, mig az éreelem ared
jellemz6 tulajdonsigokkal foglalkozik. A rezg hiroknak azonban még mas
sajétsaguk is van: rezgésitk hatdssal van egyéb hiirokra is; fgy kelti fel az elsg
gondolat a kivetkezé gondolaror, majd ezek egy harmadikat, mindhirman
egy negyediker és igy tovibb, tigyhogy hatért sem lehet szabni a csendben és
homilyban elmélkeds filoz6fus egymasba kapesoléds, egymist kergerd gon-

dolatainak.”* .

Az emlékezer kérdése szintén szorosan kapesolddik az érzéképességhez és a
gondolkodds képességehez, hiszen csak az a lény tagad, allit, kéverkezrer™?, aki
rendelkezik ezzel a ,szervezeri adotesdggal”® A fizéoldgia elemeiben késébb ,szerv-
ként™® nevezerr emlékezer mitkédésée szintén a csembalé-analégia segitségével
fejti ki Diderot, s ebbd! kiindulva jue el az identitas kialakuldsinak problémijihos.
A csembald olyan emberi szervezetre utal, aki egyszerre a hangszer és a rajea jarszé
zenész, aki képes onmagdr hallgami, rehde éntudartal rendelkezik: ,a filozéfus-ze-

30 DAlembert dlma, 253.

31 Didlemnbert és Diderot beszélgerése, 217.

32 Az idézetben lévd harminia, francidul harmonigue, helyesebben harmonikus felhangnak
forditharé. Ibid, 217-218. A harmonikus felhangok clmélete a gondolatok forgatagit
érzékelieri, A csembalé hirjai harmonikus felhangokae keltenck cgymas kbzéte, olyan
hangokat, amelyek az alaphanggal egy id8ben szélalnak meg, de kilén-kiilsn nem
hallhatéak.

33 DiAlembert és Diderot beszélgetése, 217.

34 1bid., 218.

35 Eléments de physislogie, 470., ,organe de la mémoire”.
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neszerszim érzd lény, 6 a zenész és egyben 6 a hangszer; ér26 lény, tehdr ha hangot
ad, abban a pillanatban mdacdban is van ennck a hangnak™3

Az cmber nem csupdn érzé, de cmlékezd zencszerszdm” is, .emlékszik is a
hangra’, az emlékezet egybekapcsolja benne a hangokat”, s igy megpenditi és egy-
ben megrogziti a dallamot”™¥ A kiémyezetével kapcsolathan ill6 érzé lény érzék-
szervein kereszuiil nyert benyomisai érzetekké alakulnak, melycketr az emlékezer
kot 6ssze. Ha nem volna emlékezet, ,az én is megsemmisiilne”, mert az .érzd lény,
amelyben megvan az emlékezést leherévé tev berendezkedés, egymdshoz kapesol-
ja benyomisait, s ezilval megteremti élete tirténetér, és Gntudatra tesz szere”®

A kiilvilaghb ol érkezd érzetek befolyasoljik az ember énjénck kialakulasar. Az
ezeket Osszekapesold emlékezet felel az én egységességéére, hiszen az élélények egy-
séges cpészek, és talin ez az egység alkotja a lelket, az ént és a tudatoc az emlékezer
segitségével”®® A késébbickben Dideror gy fogalmaz, hogy maga .az cmlékezet
alkotja az ént”* Minden individuum a sajir maga alval észlele és felhalmozort, az 6
emlékezere iltal Ssszekapesolr érzetreknek koszonhetéen vilik egyedivé. Az egyén
egyediségér dgy rudjuk jobban megviligitani, ha megvizsgiljuk az emlékezer és a
képzelet kapcsolatit. Az emlékezethez hasonldan, a képzelet is szerepet jdtszik az
érzetek osszekapesoldsiban, s igy az emberi felfogdképesség mikodésében. Tehdraz
emlékezet és a képzeler dolgozza fel az érzeteket, csak més a funkcidjuk: az érzetek
vsszekapesoléddsa az emlékezeredl fiigg, de az, hogy ezek az érzetek hogyan, milyen
sorrendben kapcsolédnak bssze, a képzeler fitggvénye. Erz6képessége, emlékezere
és képzelere segitségével az ember sajicos médon fogja fel, érzékeli a koriildrre lévd
viligot. Ebbél ercd énjének egyedisége.

A természet jelenségeinek értelmezéséére, a benne rejl6 sokszor egymastél td-
voli ,sziikségszeril Bsszefiigpések” felfedezéséére a képzelters felelds. Minél jobb
valakinek a képzeléereje, anndl kénnyebben l4t meg isszefiiggéseket, annil jobban
tud feltevéscket megfogalmazni. Az érzékek 4ltal felfogore kiilvildg viszont csak a
pillanamnyi vildg rendje®, sajir érzereinkbél eredeztetherd. A ,sziikségszerii Gssze-

36 Diflembert és Diderot beszélgetése, 218.

37 Ibid.

381Ibid, 216-217.

39 Eléments de physiologie, 335.

40 Ibid., 471.

41 Dideror rendekrdl és nem csupdn egyetlen egy rendedl beszél Kéféle render kitlénbéetet
meg;: cgyrészt a pillanatnyi, fenndlld rendet (ordre momentané et subsistant), amely egy
litszélagos, viszonylagos vilig, bic ef nuncléteziks misrészu az egyetemes vagy dltalinos rendet
(ordre universel et généval), melycr a nagy Mindenség (le grand Touz) kifcjezéssel is iller. Ez
ut6bbi a dolgek sziintelen vjratcremeddését jeldli: ,Minden dralakul és clmutlik, csak a nagy
egész tart drokke. A vilag folytonosan ijra kezdédik és folytonosan véger ér, szdmara minden
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fiiggések™ relativ jelleggel birnak, mindig valakinek a szemszigébsl nézve nyernek
jelentést.

A képzeler mikédésér a csembald-analégia vovabbi kifejrésével mueatja be
Diderot. Az emberzeneszerszim a szdmos parhuzamosan keletkezé gondolaror
nem tudja egyszerre visszaadni. A szerzetr benyomasokrd! kibévitve, megszépitve
vagy eltorzitva, csak rd jellemzé médoen wd beszdmolni emberrdreainak, a szom-
szédos zeneszerszamoknak.

~Borden: Széval [...] a képzeler? Egy-egy jelenet vagy rirgy képe valami madon
szitkségképpen felhtizza az érzd zeneszerszdmot, £ a felhizas folyamat vagy
onként, vagy valami kiilsé ok folycdn jon lécre. Ennek megfeleléen a szerkezer
vagy csak befelé zenél, vagy kifel¢ is hallatja hangjar: vagy csendben elismédi
énmaganak a szerzete benyomdsokar, vagy megdllapodis szerinti hangok titjan
kozli éket a kiilvilaggal.

DAlembert: Csakhogy ¢z a beszdmolé tiloz, elhallgat egyet-mdst, kibéviti,
elrorzitja, vagy megszépiti az eseményeket, ¢és a szomszédos zeneszerszdmok
olyasmirdl éreestilnek, ami a hangot ad6 zeneszerszdmra, de nem a megtoreéne
eseményekre jellemzé.

Borden: Ez igaz; a beszamold vagy torténeti, vagy kéledi jellegd ™

A megfogalmazisban mindigkéledi elemeker vélink felfedezni. A kéltéi beszdmo-
16 olyan, mint az ének. A dallam témaja maga a tény, de a dallam variathaté, és a
témdr minden zenész sajit maga, a sajir fzlése szerine éli 4r.

A kitlvilag érzékelése, észlelése egyénenként valtozik, mivel az érzékszervekedl
és az dbraluk nyert érzerekel, azok dsszekapesolisddl, az emlékezewsl, a képeelet-
w6, az agy mikédésérdl fiigg. Az én kialakulasaban leginkabb fizioldgiai tényczdk
jatszanak fontos szerepet, és ehhez ad6dnak még a kisrnyezeti tényezok.¥ A mai
ember szimdra ez a megdllapitds szinte egyérrelmiinek és elesépeltnek tfinher, de a
XVIIL szdzadnak ez, mint ahogyan Jacques Chouiller is dllitja, az egyik legnagy-

szerfibb gondolara volr.#

pillanat kezder és vég, és csak ez a kezder és vég lérezik drokedl fogva, és masfajea nem is lesz
soha. [...] Rerum novus nascitur ordo: ez a vilig srokkévalé jelmondata” Ditlembert dbmna,
234

42 DAlembert dima, 277-278.

43 A kornyezeti tényezik hardsa az én kialakuldsira nem jellemzd témija a DAlembert
dimdnak, ertd] tészletesebben inkébb Dideror Helvétius A szellemrdl c. konyvérdl irt
megjegyzéseiben olvasharnk.

44 Chouiller, Jacques: La formation des idées esthétiques de. Diderot 1745-1763, Paris,
Librairic Armand Colin, 1973, 384.

139



M¢hraj és pékhdlo

Mig az érz6-gondolkozé-emlékezs csembalé analégidja az ember, az él6lényck ¢és
kornyezere kozéuri viszonye és az éreelem mitkodését Abrizolja, a méhraj- és a pok-
hilé-analégia az él8lények szervezerének keletkezésér és mikidését irjale. Viszont
mindhérom analégidt ésszekéti az identitds kialakulisinak problémdja. Az én ki-
alakulésinak kérdéséc még jobban megvildgithatjuk a méhraj- és pokhdlé-analogia
segitsépgével.

A méhraj-analégisc a matemarikus, fizikus, biolégus Maupertuis és Borden
dokror is alkalmazzik irisaikban. Bordeu munkijiban olvashatunk arrél az
organicista elméletrd], mely szerint minden szerv érzoképesség tulajdonsigdval, sa-
jit akarattal és mitkddéssel rendetkezik.® Az élélény szervezerének egységée ezck-
nek 2 részeknek az Gsszessége képezi, az érz6 lény maga is 1obb kisebb érzé lény
Ssszességebdl All. Az dlmodd D’Alembere Lespinasse kisasszony jegyzetel szering a
kévetkeziket mondja a tobb kis részbdl 4ll6 élélényrdl:

»Ldtta-€ mar, amikor a méhraj kiszill a kasbél? [...] A kas maga a vilig, a ma-
terialis alapanyag [...] Széval litra, ahogy ezek a szarnyas bogiarkik egy-egy fa-
dgon hosszt fiirtét alkowmak, labaikkal egymdsba kapaszkodva? [...] Ez a fiire
élé, egyéni, allati 1ény™

A méhraj-analdgia az ¢l8lények keletkezésének és szervezeriik miikodésének illuszt-
rilisdra egyarint alkalmas. Maupertuis az el6bbi, mig Borden az utobbi leirdséra
hasznilja. Diderot pedig mindkettére, mivel a testet alkoté fonal- illetve rostké-
tegekké szervez6ds €16 pantok egyméshoz kapesolddasibol kiindulva jur el a fiirt-
szeridl, egymissal ésszhangban €6 szerv-élélények” gondolatihoz. A DiAlembert
dfmdnak Bordeu doktora a kévetkezé elképzelést mondja ¢l Lespinasse kisasszony-
nak az élélények keletkezésérsl:

»A kezdet kezdetén 6nb6l csupdn egy lithatatlan pont létezert; ez a pont
még kisebb molekulikbol tevodorr dssze, amelyek apjdnak és anyjinak véré-
ben vagy nyiroknedveiben keringtek kiilon-killén; ¢ pont elszor kiilandlld
fonalld, majd fonalak kotegévé alakult. [...] Felépitésénél fogva és a eéplalkozds
kovetkeztében a fonalkoteg minden egyes rosta kitlon-kiilon szervvé alakule

o

45 Teophile Bordeu dnatdmiai kutatisok a mirigyekrsl c. miivében olvasharunk errél
részletesebben. CE Encyclapédie du Réve, 201.

46 Didlembert dlma, 228.

47 Ibid,, 245-246.
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A molekulikbd! fonalak, rostok, majd fonalkéregek keletkeznek, a fonalkéregek
pedig szervvé alakulnak ic. A lényeges kiilonbség az orvos Borden és Diderot el-
mélete kizéitr az, hogy Diderot nem esak a bordeu-i érzéképesség fiziolégiai elvére
timaszkodik, de a folyronossdg torvényének jelentbségére is ravildgic, melyer ,kér
teljesen homogén molekula érintkezése [hoz] létre™ A roscoknak, azon kiviil,
hogy rendelkeznek az érz8képesség tulajdonsigaval, fonros jellemzéijiik, hogy nem
csupidn egymas mellere élnek, mikédnek, hanem a kézeliikben lévé tobbi rost-
tal folyamatos Gsszekottetésben vannak. fgy a folytonossig torvénye értelmében
a részek Gsszekapesolddnak, és Gsszeszervezddve egységes egészer alkothamak. A
méhraj-analégia és a folyronossig rorvényének bemurardsira Diderot képzeletbe-
li kisérlerer végezret szerepléivel. Borden dokeor megkéri Lespinasse kisasszonyt,
hogy alakitsa 4r a fiirtét, tiintesse ¢l a méhek libdr, tegye folyronossi cgymasmel-
lettiségiiket:

»Bordes: No nézzen csak a jegyzeteibe és figyeljen: Aki egyetlen dllatnak néz-
né a firtst, tévedne. [...] Tudja-, mit kell tenniink, hogy helyesen itélje mega
dolgor? Csakugyan egyeden szervesen Gsszetartozs dllared kell a firie alaki-
wnunk. Tiintessitk el a ldbakar, tegyiik folyronossiggd a méhek egymdsmel-
lettiségér. Tgy lényeges kiilonbség létesiil a fiire régi ¢ 4 dllapota kizou; és
pedig az, hogy a fiirt immér teljes, egész, egyetlen allar, mig azel8tr csupin
dllatok halmaza velt [...] Az latja, hogy Gsszes szerveink tulajdonképpen éndl-
16 dllatok, melyck kézote a folyronossig trvénye tereme lealdnos Ssszhangort,
egységer, azonossagotr.”?

Az én ugyan egységes, de Dideror szerint az egyedek, egyénck mint olyanok
onmagukban nem léteznek, mert a viligegyetemben minden mindennel 6sszefiig-
gésben van, sét,[a] lények és ennek folytan a fajok is d&rmennek egymasba [...] az
egész mindenség 6rok dramldsban van”, .[m]inden dllatr t6bbé-kevésbé ember is;
minden dsviny tobbé-kevéshé nvény és minden novény wbbé-kevéshé allar™. Az
éllények, igy az ember is olyan dsszetetr, ,szérigazé, [...} csomépontokbél és dsz-
szefolydsokbdl 4116 rostkéreg™', mely teljes egészer alkor, s melyben minden min-
dennel dsszehiigg. Ahogyan Gerharde Stenger fogalmaz, az élélények relicids l¢-
nyek: .a nagy Mindenség holisztikus, ugyanakkor végrelen egészeralkot”, és , részei,

48 Thid., 226.

49 1bid., 229-230.

50 Ibid.,, 240-241.

51 Stenger, Op iz, 148.
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azaz az egyének onmagukban nem, csak egymdshoz viszonyitva léteznek, hiszen

végtelen szami kapocs kot 6ssze 6ket”?

~A fej, alab, a kéz, az dsszes végtagok, szervek és belsd részek, az om, aszem, a
fiil, a sziv, a tiidd, a belek, az izmok, a csontok, idegek és harryik, csupan kez-
detleges részletei egy hilézatnak, amely folytonosan alakul, névekszik, terjed,
és megszimldlhatatlan, szemmel nem lithatd fonalac eresze”>

Az Encikiopédia ,Szervezet” c. cikkelye szerint ,amint a test felépitése kialakul,
mis testek felépitésének kiindulépontja lesz”> Az él6lényck szervezerée Diderot
nagyon taliléan ,végtelen szobahoz >*hasonlitja, mellyel cgyszerre ural egységes és
relciés voltukra is. Az egység ¢és a sokféleség kér egymaissal megféré elv Dideror
identirds-elméletében.’® Az én egysége, amine aze mir latruk, az érzerck és az emlé-
kezet segitségével magyarizhatd. Reldcids és hatdrtalan természerére uralé sokféle-
sége a vildgmindenséger alkotd anyag allandé mozgisinak tudhatd be. A reliciék-
bol ll6 (egy)én egyszerre sokféle, az egyén tehit egyszerre egy és tobb is, minden
pillanatban mas-més érzetek, gondolatok, okok és kivetkezmények Gsszessége.

Diderot a reléciékbél 4ll6 én bemutardséra Gjabb analégiat alkalmaz, mely még
jobban szemléleeti z folytonossig torvényér. Julie Lespinasse pékhaléhoz hasonlitja
az emberi szervezeret, amikor azt szeretné kifejteni, mit ére az alatt, hogy a lények
dvmennck egymdsba”. A pokhalé-analégia a korabeli tudoményos diskurzusban is
hasznélatos kép, XVII. szézadi agy- és szivkurtatdssal kapcsolatos orvostudomadnyi
kisétletek leirasaibol szarmazik.*” Ezck szerint a kutatdsok szerint a test sejthireydi
az agybél erednek: a szivbél kiindulé érhilézathoz hasonléan az agybél szarmazs
rostok egymidst kereszrezve hildzzik be a szervezeter. A pékhilé-analégia tehdr az
agy mitkédésének leirasdra is alkalmas: a pakhalészertien kapesoléds fonalhdlézar
kozéppontjaban az agy pék médjdra helyezkedik el, minden beléle eredezcethers,
a hdl6 részée képezi, nem kilonall lny, barmi coreénik a szervezet, a ,végeelen
szoba” birmely pontjin, az agyhoz, a pokhoz jut el az informicié:

52 Ibid., 214-215.

53 DAlembert dlma, 242.

54 Ismeretlen szerzd, ,Organisation” c. cikkely, Encydlopédie de Diderot et DAlembert.

SS DAlernbert dlma, 243.

56 Errdl a két elvrél bovebben lisd Chouiller, Op. cir., 19.

57 Thomas Willis kutatasairél van sz6, akit a neuroldgia atyjinak is neveznek. Cf Pouler,
Georges, ,Les méramorphoses du cercle” c. 1961-es tanulminyir, melyet Mariana Saad
emlic az Encyclopédie du Réve de didlembert , Avaignée™c. szécikkében, 7.
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~Borden: A fonalak mindent behiléznak; nines olyan pontja a testnek, ahol
ne volna végzédésiik; az agyhirtyaban pedig, amirél mar beszéltem, ot lapul
apok[...].

Lespinasse kisasszony: Ha pedig egy avom érintésérl megrezdill a pokhélo
egyik fonala, akkor a pék készenlétben 4ll, figyel és odasier, vagy elmenekiil.
Biérmi torrénjék is a végrelen szoba valamelyik pontjdn, a fonalak mindeniitt
ote vannak, és leadjik jelentésiiket a hilé kézpontja felé.” %

A p6khilé- és a méhraj-analégia szorosan kapeselddnak egymishoz: ,Nagyon
helyes elképzelés. De nem veszi észre, hogy ez lényegében ugyanaz, mint a méhek
hasonlata?”%*- kérdezi Bordeu doktor Julie kisasszonyt. Mindkér analégia az egyén
énjének létrejoreée fizioldgiai szinten prébalja magyarazni.

Dideror filozdfsjaban, mely a természer Ssszefiiggéseinek érrelmezésée és az
ember megismerésée tizi ki célul, sajdrosan keveredik a korabeli rudominyos és
irodalmi diskurzus. Képekkel szemléleeti a korban sokszor még megoldadan tu-
dominyos kérdéseket, melyeknek leirdsahoz még nem lérezik pontos szaknyelv. A
csembalé, a méhraj és a pkhalé analégiijival elképzelhetébbé ceszi az ember vilig-.
gal valé kapcsolatdr, olyan képességek és folyamatok ésszefliggéseit jellemzi, minc
az ¢érzékelés, gondolkodis, emlékezet és képzeler, valamint az identitds kialakuldsa.
Diderot olyan sajitos kifejezési formdr, irdsmadot valdsft meg, mely jol illeszkedik
gondolkodismaédjihoz, melynck alapja a természer jelenségei kdzorei Gsszefiiggések
megallapitdsa. Filozéfidja képekben bonrakozik ki, Filozéhai szévegei arcd] tanis-
kodnak, hogy a gondolkodas folyamatit az frdsban képck ésszckapesoldsival leher
megjeleniteni. [rasainak eredetisége nem felrétleniil gondolatainak vjdonsigaban
érhetd tetren — hiszen azokar sokszor masokedl kélesdnzi —, hanem a gondolatok
kifejezésében.

58 Didlembert dlma, 242.
59 Ibid.

143



