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BEVezetés

Dolgozatom a tudomanyos-fantasztikus irodalom és a kultira-pusztitas
Motivumanak viszonyét vizsgalja. A téma klasszikus sci-fi darabja Ray
Bl'éldbury Fahrenheit 451 cim(i, 1953-ban megjelent regénye. Bradbury mtive
mellett dolgozatom olyan magyar sci-fi mtiveket érint, amelyeket a kulttra
Szerepe, a kulttra és a szabad gondolat korl4tozasa vagy elpusztitasa
kapcsan megvizsgalhatunk.

Kulttira és individuum az elbeszélésekben

l‘% Vizsgélatba vont elbeszélésekben jellemz&en azonosithatok a kovetkezd
tmak: az individualités védelme valamely korlatoz6 kiilsé elvvel szemben,
f‘z individuum bels6 mentalis vilaganak felértékelése, ezen beliil az
o'Ilttirvényii lelki mtikddés, az 6sztonszerliség, az érzelmek, érzékenység,
fiZ €lmény-elvii miikodés, az intuici6 - ezek a tartalmak kapcsolédnak
Ossze a narrativikban az organikus emberi kozosség, a természet,
Valamint a magaskultara képzeteivel, és keriilnek 6sszeiitkozésbe példaul
atudomanyos racionalitas, a kollektivités, a totalisan szervezett tarsadalmi
rend ideaival, osszefoglaléan tehat valamely kiils6, kollektiv elvvel.

Az itt megjelens kultarafogalom - mely szerint a magaskultira a
tl-racionaliz4lt, rideg tarsadalmi val6sag embertelenit6 hatésa elleni el-
lenhatss forrasvidéke, az emberi 1ét esszencidja - nagyobbrészt azon ref-
lex Orokosének ttinik, amelyet alapveto irodalomelméleti konyvének be-
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vezetS, Az anglicisztika angliai torténete cim(i fejezetében Terry Eagleton a
romantika és iparosodas koranak idedjaként azonosit (Eagleton 2000: 24).!
A disztépikus elbeszélésekben az individuum bels6 térvények diktél-
ta mtikodését (érzelmek, érzékenység, fantdziamiikodés, kreativitas stb.)
kiilonb6z6 kortilmények és atfogé intézmények korlatozzék. Karacsony
Ben6 két vilaghabora kozotti novelldjaban a pozitivista, tudomanyos-ter-
vezd racionalitds alapjan szervezett kollektivista tdrsadalmi rend, Balint Ti-
bor 1967-es bukaresti kisregényében az dllamszocializmusok diskurzuséra
emlékeztet6 felvilagosult kollektiv racié, Bradbury elbeszélésében a kor-
tars média miikodése, a médiakracia, a Mandics-hdzaspar novellafiizéré-
ben a falanszter-elvti, terrorisztikus diktattra és az ahhoz idomul6 tomeg,.
Az érintett magyar disztépidkban az elnyom¢ kollektivitas jellemz6en tar-
sadalmi kisérletek produktuma, a kortéars média miikodése csak Bradbu-
ry-nél keriil igazan fokuszba. Kiilon vizsgélhat6 lenne egy més alkalom-
mal a magyar sci-fi narrativak viszonya az dllamszocializmusok vildgéra
jellemz6, (szintén futurospektiv) torténelemfilozoéfiai metanarrativahoz.

Fahrenheit 451: médiakritika

Mig a Fahrenheit 451 témaéjat sokan els6sorban a cenzaraban vagy a
konyvek szeretetében latjdk, a regény egyik nyilvanvalé célpontja a
média®. Amit az 1950-es évek elején irodott elbeszélés allit a médiarol és a
tomegkulttrarol, azt szamos tekintetben visszhangozta a szazad kovetkezd

1 ,az’irodalom” most egyike annak a kisszdmu szigetnek, ahol az ipari kapita-
lizmus &ltal az angol tarsadalom szinterérél eliildozott alkoté értékeket Srizni
és er6siteni lehet. Az “imaginativ alkotéas’ felfoghat6 tigy, mint a nem elidege-
nedett munka képe; a kolt6i szellem intuitiv, transzcendens hatékore pedig
eleven birdlata a “tények’ igajaba kényszeriilt racionalista és empirista ideolo-
giaknak. Magét az irodalmi m(ivet mindinkédbb titokzatos szerves egységnek
latjak, a kapitalista piac &ltal fragmentalt individualizmus kontrasztjaként. In-
kabb spontaneités jellemzi, nem pedig racionalis kiszamitottsag; kreativ, nem
pedig mechanikus.” Eagleton 2000: 24.

2 ,AFahrenheit 451 f6 célpontja nem a cenztra, ahogy sokszor gondoljdk, hanem
a tomegkulttra, amelyet Bradbury a Theodor W. Adorno és Max Horkheimer
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€vtizedeinek médiakritikija. A Beatty kapitany fejtegetéseiben olvashat6
elv, mely szerint a média feladata a gondok és konfliktusok iires beszéddel
val6 hattérbe szoritasa, tobb, joval kés6bbi médiakritikus irds allitdsa. A
huszadik szazad vége felé Pierre Bourdieu tgy fogalmaz a médiar6l, hogy
az ,egymast kovets konformizmusok gyors véltakozésa” (Bourdieu 2001:
96). Montag panaszit a gondtalansagrél, ami val6jdban a gondok irdnti
érZéketlenség, szintén a média magyarazza: ,A nem érzékelhetd valtozasok
irdnti ilyetén érdektelenség (...) megerdsiti a strukturalis amnézia hatésat”
(Bourdieu 2001: 96-97).

A médiat az iires jelentésti latvanyosség terepeként leir6 teoretikus,
Jean Baudrillard elmélete a fogyaszt6i tarsadalomrol szintén dsszeolvas-
hat6 a regénnyel. A komoly tétekkel biré (gondok és megoldasok kozveti-
tesére képes) kulturat kiszoritja az, amit a francia szociol6gus ,.a legalacso-
Nyabb kszos kultdra” néven nevez. , Ami megosztasra keriil, tehat, az nem
‘kultara’ tobbeé, egy csoport 16 szervezete, valodi jelenléte (mindaz, ami a
Ceremonia és az tinnep szimbolikus és metabolikus funkcidjat betoltotte),
Nem is tudés a sz6 val6di értelmében, hanem a jeleknek és az iskola és az
intellektuélis divat ‘tomegkulttra’ néven ismert utalésainak kiilonds kor-
Pusza, amelyet legalacsonyabb kozos kultira névvel nevezhetnénk meg”
(Baudrillard 1998: 103-104).

Bradbury féhései agy latjak, hogy ez a rend azért élhetetlen, mert
elvélasztja az embert élete valodi salyatél. A média altal kozvetitett to-
Megkultira eltdvolitja az embert az élet val6di tartalmainak lehet6ségétdl,
lres jelekkel helyettesitve azokat. Montag sejtése szerint ez lehet felel6s a
tarsadalmi méretti depresszidért. A berendezkedés veszi r4 az embereket -
Nem kényszerrel, hanem a fogyasztés csébité tizeneteivel -, hogy egymas-
sal ne kommunikaljanak. ,Sziikségtelen tgy elképzelniink [a televizi6t]”,
mondja Baudrillard a disztépikus diktatardk kapcséan, ,mint egy latcso-
Vet, amellyel a rezsim beles magéanéletiinkbe, mert maris jobb annal: maga
a bizonyosség, hogy az emberek nem fognak tobbé beszélni, hogy vég-

——

éltal A felvildgosodas dialektikéjaban nydjtott freudi kritikdhoz hasonl kriti-
kénak vet al4.” Eller, Jonathan R./Touponce, William F. 2008: 91.
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letesen el vannak szigetelve a vélaszlehet6ség nélkiili beszéd szine el6tt”
(Baudrillard 2006: 79).

Erdekes kiilénbség, hogy Baudrillard elméleti irésaiban a kultaraval
foglalkozé emberek a kortars média rendjének perifériajara keriilnek, aho-
gyan Bradbury regényében is ez torténik, azonban ott éppen 6k nyujtjak a
valaszt a problémékra.

Nosztalgia a konyvek utan

A Fahrenheit 451 disztépikus tarsadalma, ahol a kultdranak mar majdnem
egészen nyoma veszett, arra nyujt kiilonleges lehet6séget az elbeszélés
szaméra, hogy bemutassa egy, a magaskultara dltal jobbéra érintetlen ember
taldlkozéasat a kultaraval. Nem feltétleniil meglepd, hogy az elbeszélésbol
kibontakoz6 kulttrafelfogas kissé idealisztikus. A magaskulttara Montag
altal val6 megismerésének folyamata metonimikus a fiatal Clarisse
megismerésének folyamataval: mindkett§ az érzékek kinyildsanak és a
mas emberekkel val6 kapcsolat irdnti igény feler6sodésének folyamata.

A kulttra, mint azt Clarisse is 4llitja 6nmagérol, nem akar Montagtol
semmit. A vele folytatott parbeszéd azonban kizékkenti Montagot életé-
nek megszokott menetéb6l, és érzékennyé teszi olyan kérdésekre, ame-
lyek mellett mar megszokta, hogy érzéketleniil elmegy. A tarsadalomnak
éppen azokra az értékekre volna sziiksége, és arra a kritikai, kizokkent6
miikodésre, amely els6sorban a konyvekben volt megtalalhat6, de ame-
lyet (mivel a kulttirdban mindig ott rejlé kritika konfliktussal, problémak
felfedezésével jar) a tomeg és nyomaban az dllam elutasitott és kis hijan
megsemmisitett. Ha azonban felvehet6 a hagyomannyal folytatott parbe-
széd fonala, ez a regény végén a konyv-memorizalok igérete, Gjra emberi
vilag kezdhet felépiilni. Ebben az olvasatban az elbeszélés a konyvek sze-
retetének, az egyén és a kulttra bens6séges kapcsolatdnak fabuldja, annak
igéretével, hogy a kulturélis kincs kiterjesztése az emberiség boldogulasi
esélyeit noveli.

Azonban a Fahrenheit 451 nemcsak azt mutatja meg, hogy a magaskul-
tara értékeit kiszoritva a tarsadalom milyen tarthatatlan atra 1ép, de, ha
ugy tetszik, parodisztikus médon azt is, hogy az értelmiség haszontalan
a média altal dominélt vilag szamadra, és tulajdonképpen az el6] elmene-
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kiilve vérja, hogy a torténelem forduljon kedvezébbre. Montag, Faber és a
kényv-memorizalok csoportja tulajdonképpen a hdborut varja, amely, mi-
utdn romba donti a fennall6t, ennek a jobb vilagnak az esélyét elhozza. Ez
Végs6 soron legalabb annyira elitista, mint amennyire radikalis allaspont;
olvashat egyfajta értelmiségi vagyfantazia par6didjaként is.

A konyv-6rz6k arra a tudasra hivatkozva jarnak el igy, amely érve-
ik szerint nem mas, mint az emberiség univerzélis hagyatéka. Az altaluk
Orzétt hagyomanyt minden ember kozos kincseként, de a tarsadalomtol
elkiiloniilve 6rzik. Innen nézve annak jeleit is észrevehetjiik, milyen alap-
vets idegenséggel észlel olykor Montag mas embereket, ahogy Clarisse is
= a természetes érzékenység megtestesitGje — elarulja, hogy Montag nem
Olyan, mint a tobbiek: Montag tehat akér Ggy is olvashat6, mint a csak a
kivéltségosok, a kivdlasztottak szaméara elérhet6 kultara altal megszolitott
kiilénleges egyén.

Beatty, a tfizérok vezetSje a magaskultara elleni vadbeszédében
emlitést tesz arr6l, hogy a kisebbségek sérelmeket talaltak a klasszikus
Mivekben, a konyvembereken keresztiil ennek ellenére a regény gond nél-
kiil univerz4lis, belss konfliktusok nélkiili magaskultirat képzel el. Olyat,
amely évtizedekkel a kulttra szinte teljes elnémitasa utan is az emberiség
k8z6s kincse. Az elhallgattatott hagyomény éppen tigy ott van magénak az
€mbernek - legalébbis az arra kivalasztott embernek - a zsigerei mélyén,
mMég a konzumerista nevelés ellenére is, akar az a tudas, hogy az emberhez
mMElt6 otthon a vidéki, természetkozeli otthon (v6. Montag ttja foly6n). Az
elbeszglés tehat olvashaté a kanonikus olvasat ellentéteként is, az dnmaga
Premisszaival szemben rovidlato értelmiség félelmeinek parédidjaként.

A téma a magyar sci-fi elbeszélésekben

A ket vilaghdbora kozott irédott Karacsony Bend tavoli jovoben jatszod6
nOVellélja, amelynek szerepl6it az intuitivitis és gépies racionalitas
diChotémiéja foglalkoztatja a vilagpusztulas utani hiperracionalis,
kollektivista tarsadalomban. Balint Tibor Onkéntes rézsik Sodomdban cimd,
1967-ben megjelent bukaresti kisregénye kiilonds otvozete a tarsadalmi
SZatiranak, paraboldnak és sci-fi elbeszélésnek, amelyben a nukledris
Katasztrofst taléls tarsadalom egy (a XX. szazadi allamszocializmusra
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emlékeztet6 médon) a kollektiv én és megkérddjelezhetetlen pedagogiai
idealja nevében eljar6 hatalom alatt él; ez a hatalom az ~erzelmességet”
és mindenfajta Ontdrvényti irraciondlis gondolkodést betilt. Mandics
Gyorgy és M. Veress Zsuzsanna Gubdlakok cim(i novellafiizére szintén
Roménia Szocialista Koztarsasdgban jelent meg, a nyolcvanas évek
legvégén; a jovébeli, vilagméretti pusztulast kovetden kiépiils kisérleti,
egalitarius tarsadalmi rend abrazoldsa igen hatarozottan olvastatja
magat a kelet-kdzép-eur6pai szocialista allam szatirajaként. Itt ugyan
nem a magaskultira klasszikus megjelenési forméi keriilnek tiltolistara,
hanem az 6nall6 véleményalkotas és a tudoményosan megéllapitott atlag-
életformatol valo eltérés, az elbeszélés mégis termékenyen kérdezhet6 a
kulttrara vonatkozé szempontok fel6l.

Karacsony Bené: Ember a csillagok alatt

Karécsony Ben6 novelldja egyike annak a kevés magyar sf-irasnak,
amely kozponti téméjava teszi a magaskultdara (elsésorban a mtivészet)
megsziinésének lehet6ségét. A jovébeli totalitdrius rendszer a
kiszamithatatlan érzelmekkel szemben az ésszerliségre hivatkozva
tartja fenn a szigorda rendet. A novella a kollektivizmus és egyéniség, a
szabélyozottsag és Osztoniség, a raci6 és érzékenység, illetve a maszkulin
és feminin jegyek szembeallitasaira épit. A hiperracionalis vilagban a
tudoméanyok és a mitiveltség magas fokon allnak, és az intézmények
megnevezései vagy a torvényekre val6 hivatkozasok alapjan kiolvashato,
hogy lényegében osztalyok nélkiili tarsadalomrél van sz6. A disztépiaban
be vannak tiltva a mtivészetek, a fikcio, az érzékenységnek azon forrésai,
amelyeketazelbeszélés azaltalaelképzelt tisztaracioval szembeallithatonak
feltételez: festSiség, zeneiség, a természet, a csalad, Osszefiiggésben az
egyénnek az élete f6lott val6 sajat rendelkezési jogaval.

A két f6szerepls, V.O.R.I. Ollen és M.O.R.O. Linda a szabalyozott sze-
xualitds zamjatyini keretei kozott talalkoznak; egytitt toltenek el hat hetet
a ,tenyészbizottsdg” telepén, hogy utédot adjanak az Allamnak. Ez alatt
az id6 alatt a n6 tobbszor arra tesz kisérletet, hogy a férfival megértesse az
Osztoniség és az érzelmek vilagat. Id6vel sajat érzelmeinek kétségbeesett
sz6szo6lojava valik - hidba probalja azokat kozolni a férfival, aki ugyanek-
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kor az Allam rendje ellen lazadok letorésének feladatét kapja, akik azért
teszik kockara életiiket, hogy a természett6l, a m{ivészettSl és a csaladdal
val6 kapcsolattél valo megfosztottsag ellen protestédljanak. Ez a hagyo-
manyos, szerves tarsadalmi formakeért valo tiintetés 6sszekapcsolodik az
egyén onrendelkezéséért valo tiintetéssel. A novella végiil az érzékenység
pusztulasaval, de fondk gy6zelmével zarul: amikor a férfit haldlosan meg-
sebesitik a bénité dramok, megérti, hogy szerelmes.

Itt a kultira az érzelmesség és az (idilli) organikus tarsadalom
szinoniméja lesz. Minthogy a kontemplaciohoz és az érzékenységhez tar-
tozik, nem a célratoré racionalitdshoz, hattérbe szorul, és egy olyan vilag-
ban, amely a racionalitason kiviil mindent szigortan korlatoz vagy kizar,
nem képvisel komoly er6t; ugyanakkor azonban, mivel az ember, érzelmi
oldaldhoz kapcsol6dik, nem is lekiizdhetd, mert - mint azt a novella zarlata
sugallja - maganak az emberi természetnek az organikus része. A koltészet
nem egyéb, mint dlmodozas és érzelmek expresszidja (igy pedig egyébként,
mivel természetének kiiktathatatlan része, a htiszéves n6 1ényegében allan-
ddan a koltészet lényegének allapotdban van.) A kultura itt a régi értelem
midja: a korédbbi, szerves életforma iranti nosztalgia, a disztépikus hiper-
racionélis vilaggal szemben felhasznalt egyik, érzékenységre apellal6 érv.

Balint Tibor: Onkéntes rézsik Sodomdban

Balint Tibor 1967-es, Bukarestben megjelent kisregénye a hely- és id6meg-
jelolések alapjén a szoveg keletkezési idejének nem nagyon tévoli jov6-
jében jétszodik. Erre utal az elbeszélésben megjelend technolégiai vilag,
ahogy a robotkészités vagy a rakétizas megval6suldsa is, a XX. szézad
kozepének jellemz6 tudomanyos fantéziai. A K. varosban jatsz6dé elbe-
szélés nagyrészt a Robert Matyas nevii robot nevel6dés- és szenvedés-
torténete, amely megszabadulaséval, sorsa jobbra forduldséaval ér véget.
A narrativa arrél a pontrdl visszatekintve épiti fel a torténetet, ahol R6-
bert méar gépi kataténidban van, azoknak a tapasztalatoknak a pszichés
kovetkezményeként, amelyeket gazdéja, Kobalt tr vele szemben tantsitott
rosszindulata, a ,gépies engedelmesség” kovetelése, és az emberek
altaldnos érzéketlensége jelentenek. Az elbeszélés hatterében zajlik a
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tertileti okologiai katasztréfa elleni kiizdelem, ami a kisregény végén
kiilfoldi segitséggel fordulopontra jut: miutdn olyan, izotéppal kezelt
rozsafajt kisérleteznek ki, amely tjra élhet6vé teszi a fert6zott talajt, a
nukleéris katasztréfa stjtotta Sodoma-kertet rehabilitéljak.

Az Onkéntes rézsik Sodomdban mint sci-fi

A szdveg tipikus sf-rejellemz6 tulajdonségai kozé tartozik ajovébeli szintér,
a technol6giai kor, a humanoid robotok és a természettudomanyos téméjt
fantazidk, példaul egy nukleédris katasztréfa kovetkezményei, elképzelt
biol6giai mutacidk. A tipikus sci-fi jelleget némileg ellentételezi, hogy bar
a torténet a jovOben jatszodhat, az elbeszélés a mott6 és a miifajmegjelolés
segitségével (,alomjaték”) a leirtakat elvélasztja konkrét tértsl és id6tél, az
alom és a példazat allegorikus mitifajahoz kapcsolja azokat. A prézastilus
sajatossdgai, az avantgard stiluselemek, az elbeszéltséget hangsulyozo
beszéltnyelvi fordulatok pedig - gy vélem - a tipikus sci-fire jellemz6
mimetikus-realista prézastilustél némiképp tavolitjak és mas irodalmi
hagyoményokhoz kapcsoljédk a szoveget.

Bonyolult 6sszjatékban vannak a széveg klasszikus mtiveltségre utalo
elemei a sci-fi kategéridval, példaul a teriilet neve: Sodoma-kert. Sejthet6
lehet az intenci6, hogy Sodoma neve vonja be az interpretaciéba a bibliai
biinds varosét, amely btineivel kiérdemelte pusztulasat (s innent6l kezdve a
szoveg olvashat6 a blinosség és rehabilitacié - egyébként stilyos zavarokat
mutat6 - elbeszéléseként). A név azonban filolégus irdsmoéddal jelenik meg:
az olvas6 nem olvashatja anélkiil, hogy tudatositana a klasszikus szoveg-
hagyomany hatarozott jelenlétét. A magaskultarat tilté tarsadalomrol sz610
elbeszélés lépten-nyomon klasszikus mtialkotasokra hivatkozik, vagy azok-
ra alludal. A klasszikus miiveltségb6l azonosithat6 elemek, amelyek a mi
hatterének vilagat jellemzik, azt a benyomast tdimogathatjék, hogy a jovéo-
rientalt sci-fi vilag felszine mogott is nehezen kikezdhet6 dllandésag van.

A kulttra Sodoméaban

Az elbeszélés a szerepl6k konfliktusan keresztiil szembeallitja egymaéssal
a racionalitds és érzelmesség, észszerti gondolkodas és élénk képzelGerd,
tudomany és fantdzia, haladas és kultara képzeteit. K. politikai rendszere
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azonban nem olyan moédon korlstozé, mint Bradbury diszt6pigjaban.
Nem hatarolhat6 el pontosan, a mtivészetek melyik szegmense esik
tllalom ala. Balint Tibor kisregényében nem a magaskulttra 4ll szemben
‘:“ modern tarsadalommal, hanem a modern tarsadalom mint a racionalitas
Ore a magaskultira individuélis érzékenységet jelents aspektusaval
SZzemben. (Hasonl6 projektiv defenzivitds érvényesiil a Karacsony- vagy
g Bradbury-ml’iben is: azok az intellektudlis tendencidk eszerint, amelyek
SZaméra a kultdra idegen vagy haszontalan, a kulttra megtamadéséval
fenYegetnek, a kultara tehat védelemre szorul.) Figyelmesen elolvasva
I_<°balt kirohanasait felesége érzelmessége ellen, vagy a betiltott mtivek
listajat, lesztirhets, hogy az elbeszélésben a kulttra: kilépés az észszertiség
Viligabol, menedék a tarsadalom ell, belsé péarbeszéd sajét lelkiinkkel,
Ugyanakkor minden kézzelfoghat6 cél nélkiili dolog.

Az elbeszélésben megjelens kulttra-fogalom fontos vonasa mindezek
Mellett az absztraktsag illetve univerzalizmus. Nem konkrét (pl. nyelvhez
Vagy régidhoz kothets), hanem &ltalaban vett kultararél van sz6 a kisre-
8€nyben. Hasonléan a Fahrenheit 451-hez, az elbeszélés ugy allitja elénk a
Magaskultiirat ezen szerepében, hogy konfliktusoktél mentes, problémét-
lanul univerzalis. Az emberi lényeg megragadésa - amelyet a kulttra igér
“"emeuett végletekig absztrahalt jelenségeket eredményez. Az id6s kolts
tortérlE?tében, akit egy haldokl6 magahoz hivat, egyetemes kiltészeti antoldgidt
tesz a taskajéba: a koltészet, mint az emberiség kincse, barmi lehet, ami
e.gy etemes emberi. Nem lehet azonban konkrét tétek, rész-érdekek, par-
tkuldris problémak hordozoéja. Aligha véletlen, hogy az emlitésre keriil6
MGvek mind klasszikusok. Ez az esztétikai perspektiva masfel6l azonosit-
hat6 a mg keletkezési kontextusat jelent6 kelet-kbzép-eurdpai allamszoci-
alizmusok hossz ideig dominans kulturélis perspektivajaval is.

Messzire vezets ellentmondasnak ttinik az elbeszélésben, hogy a kulttra
egyfelsl univerzalis, valédi tétekt6l mentes, terméketlentil kérdezi snmagéat
'O:HInaga (absztrakt) felelssségérél - ugyanakkor az emberi lényeghez vezets
ut; 8yonge, latsz6lag haszontalan, végiil azonban csodat tesz, Gjrahumani-
Zdlja a katasztréfa stjtotta teriiletet, ha aldzattal elfogadjuk az adomanyat.
Eza romantikus eszményités és defenziv vagy menekiil6 logika jelenik meg
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tobb itt targyalt sci-fiben: hogy az emberiség legmagasabb szellemi kincseit
jelentd, de torékeny kulttréat - annak biztositékat, hogy minden érték még-
sem allhat a véltozas hatalma alatt - védje att6l, ami, Ggy ttinhet, fenyegeti.

Mandics Gyorgy/M. Veress Zsuzsanna: Gubélakék

A Mandics-hazaspér novellafiizére 1989-ben jelent meg Bukarestben. Az
elbeszélés keret-fikciéba illeszkedik: a Gubdlakok, mint a bevezetésb6l
kideriil, olyan kotet, amelynek nemcsak alaptézisét (milyen tirsadalmi
berendezkedés volna célravezetd), de tulajdonképpen szvegét is a Heraklidak
nevi tudods tarsasag alkotta. A kotetben targyalt berendezkedés a Gauss-
harangrol elnevezett, a tirsadalmat annak atlaga felé kényszerité diktattra,
amelynek célja a homogén, kiemelkedés és hierarchia nélkiili tarsadalom.
Tellurian, a Gubolakdk fold alatti vilagaban az 4tlagosség szamitogépe-
sitett diktatdréja els6sorban az atlagtol val6 eltérést és az 6néllé gondolko-
dast biinteti. Az egyéniség mint jelenség a rendszer racidja szdméara a masok
folé emelkedés esetét jelenti, a rendszer kritikusainak észjarasa szerint pedig
mindannak a racionélisan uralhatatlan, természeti és belsé eredet(i mozza-
natnak a szabad kiteljesitése, amely nélkiil az egyén élete nem élhet6. A sza-
bad és egyéni gondolkodas védelme bontakozik ki a disztopikus elbeszélés-
ben, amely helyenként odaig megy, hogy egyes - a rendszerrel azonosulé
- szerepl6k szélaméba a nem-gondolkodés tidvének explicit érveit irja bele.
Am mikozben a rendszer explicit ideologiai kulcstézise az 4tlagossag
uralmanak biztositésa, és ennek érdekében az egyéniség kiszoritasa (azaz
mindazoké, akik az atlagon kiviil esnek), az elbeszélés pedig igyekszik a
maga fondksagaban bemutatni a rezsimet, valéjaban mindaddig, amig meg
nem jelenik a terror, a Telluridn él6 ,norma”, azaz atlagos lakossagot (akik
nevében az elnyomas eljar) a rendszerrel azonosulénak latjuk. Azok a szerep-
16k, akik nem kivételesek, a novelldkban elégedettnek mutatkoznak. A felki-
nalt uniformizalt életforma ket boldoggé teszi, még ha a narrativa ironizal
is elégedettségiik kapcsan. Az elnyomés szenvedd aldozatai igy azok, akik
az egyéniség jellemzé&ivel rendelkeznek. Azonban az egyéniség elve, amely
az elnyomas legitiméaci6jaul és célpontjaul szolgdl, egyben az elnyomés al6l
kivezet6 lehet6séget is jelenti. Az ellenallas és az elnyomas alél val kiszaba-
dulas a jécskan kiilonboz6 novelldkban igen heterogének, am az egyéni és ir-
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raciondlis - kollektiv és raciondlis oppozicitja fel6l tekintve dsszekapcsolodnak.
Hol a j6, érz6 sziv, hol a szenvedélyes szexualités, hol vératlan belatas vagy
eleve meglévé hajlam az 6néllé gondolkodasra az, ami az elbeszélésben az
€rtelem nélkiili tomeg héttere el6tt kiemeli az egyes szereplSket. s
Mindez osszefiiggésbe hozhat6 a kulttra fogalmaval, s az elbeszé-
lés legalabb egy pontjan (A , nagymend” cimiti novelldban, ahol a sekélyes
tdmegkulttira kontrasztba keriil az 6néllé6 gondolkodasnak teret adé ma-
gaskulturaval) az osszefiiggés explikalodik is. Az egyéniség olyan moti-
vumok forrasa, amelyeket hagyomanyosan a magaskultaraval asszoci-
alhatunk; a kollektiv én raci6javal szemben olyan kiszdmithatatlan bels6
tartalmak foglalata, amelyeket az el6bbi nem tud eleve uralni, csak vissza-
vetni és kiszoritani. Mindez parhuzamos azokkal a targyalt sci-fi elbeszélé-
sekkel, amelyek az individualis, organikus, irracionalis lényeg védelmére
keltek a racionalitassal szemben; akkor is, ha ugyanakkor a Gubdlakdk vila-
gdban a magaskultarat tobbnyire éppen ellentétes helyzetben taldlhatjuk.
A magaskultara ugyan jelen van a Mandics-disztopia vildgaban, &m
Javarészt problémétlanul; tobbnyire egy, az elnyomas altal kisajatitott,
avagy az annak rendjébe gond nélkiil illeszked6 magaskulttra tiinik fel a
fikcién beliil. Ha a kultirara vonatkozo utaldsokat kévetve a magaskulta-
ra helyét keressiik a mfi disztopikus tarsadalméban, Ggy taldlhatjuk meg,
mint amely kiilondsebb probléma nélkiil valik az elnyom6 rendszer aldve-
tett, kisajatitott vagy legalabbis biztositott terepévé, hiszen a magas foku
miveltség megfér az elnyomas és az elnyomadssal val6 azonosulas mellett.
en nézve a magaskulttra az elbeszélésben ugyanolyan kiiiresithetének
Mutatkozik, mint a fogyaszt6i kulttira, hiszen a magas foka mfiveltség
egyidejtileg létezhet az eszmétlenséggel. A torténet zérlataban a rendszer
megbuktatasara késziil6 abik tandcskozésan a kovetkez6 hangzik el:

- Akkor itt az ideje, hogy mozgoésitsuk a nevelési rendszerben miikod6
hibernélt tigynoki halézatot is.

- Igen, a nevel6kre nagy sziikség lesz, hogy az erkolesi nihil helyére 4j
eszméket iiltessiink. (Mandics/M. Veress 1989: 153)
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