NAGY ZSOLT"

Jog és Irodalom: interdiszciplinaritas
a jogi oktatasban

A jogelméleti, jogfilozdfiai, jogszocioldgiai diskurzusok egyik talan kissé¢ marginalis, &m
a jogasztarsadalom szempontjabol annal jelentdsebb elméleti tematizalasai kdzé tartoznak
a jogi oktatasrdl kialakitott, kidolgozott nézetek: mig a fenti diszciplinak a jog dnreflexi-
ojaként a jog megjelenési formadira, a jogi normak vizsgalatara, a jog filozdfiai reflexioja-
ként a ,helyes jog” kérdéseire, tarsadalmi aspektusbodl a jog genezisére, érvényesiilésére,
realizalodasara, a jogasztarsadalom szerkezetére koncentralnak, addig az intézményestilt
képzés funkcioi, és alakito tényezoi csupan néhany elméletben kapnak, kaptak kitiintetett
figyelmet.! Ha eltekintiink a jogasztarsadalom egy specialis (oktatoi, illetve joghallgatoi)
szférajanak empirikus vagy elméleti szociologiai megkozelitésétdl €s kifejezetten a jog-
elméletekre koncentralunk,” tobb a jogi oktatdssal 6sszefon6dd mozgalmat és néhany
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' Az emlitett diszciplinak elvalasztasarol, annak okairol 1. PESCHKA VILMOS: 4 polgari jogelméleti gondolkodds
a XX. szazad elsé felében. In: Varga Csaba (szerk.): Jog és filozofia. Akadémiai Kiad6. Budapest, 1981. 9—11.
Pp-; SZIGETI PETER: Természetjog és jogpozitivizmus viszonya, az iranyzatok csaladfdja. Jogtudomanyi K6z16ny
1995/3. 114-115. pp.

2 Ajogaszképzésben az egyetemi oktatok szerepének jelentosége minden tudomanyos érvelés és bizonyitas nélkiil
is megkérdGjelezhetetlen; a jogaszi szakma e szegmensének alaposabb ismerete elengedhetetlen nemcsak a jog-
tudomany fejlédése és miivelése, hanem a jogi felsGoktatas, mint elsddleges szakmai szocializacios kozeg révén
az egész professzid szempontjabol, s az oktatokrol kapott informaciok megmutathatjak, vajon a fakultasok eleget
tudnak-e tenni pedagdgiai, tudomanyos vagy kozérdekii céljaiknak. Mivel az oktatok képzik a jovo tigyvédeit,
birait, iizletembereit, kozigazgatasi szakembereit, a tarsadalom egy igen jelentékeny részének pozicioihoz valo
kozremiikodésiik vitathatatlan, az oktatoi szféra a jog és a tarsadalom idedinak legjelent6sebb formaloi, hatasuk
Lhemcsak a jogi oktatasra, de magara a jogra is a legkomolyabbnak mondhat6” Bruce D. Fisher és Paul Bowen
szavait idézi REDDING, RICHARD E.: ,, Where Did You Go to Law School?” Gatekeeping for the Professoriate
and Its Implications for Legal Education. Journal of Legal Education 2003/4. 594., 596. pp. Vagyis a profesz-
sziokutatas mindenképpen nagyon fontos elemét képezi a jogi oktatassal kapcsolatos kutatasoknak. S raadasul
ez meglehetdsen széles korii irodalommal bir, mely még a ,,gender”-kutatast is magaba foglalja; 1. pl. BAKER,
JOE G. — JORGENSEN, BRIAN K.: Leaving the Law. Occupational and Career Mobility of Law School Graduates.
Journal of Legal Education 2000/1. 16. p. Féleg az angolszasz jogtudomanyi irodalom mutat rendkiviili gazdag-
sagot a kisebbségekhez tartozo oktatok helyzetrdl, vagy a nemek kozotti kiilonbségek elemzésérdl; csak néhany
példat emlitve: NEUMANN, RICHARD K. JR.: Women in Legal Education. What the Statistics Show. Journal of
Legal Education 2000/3. 313. p.; RHODE, DEBORAH L.: Midcourse Corrections. Women in Legal Education.
Journal of Legal Education 2003/4. 475. p.; VAUGHNS, KATHERINE L.: Women of Color in Law Teaching.
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egységes, a jogi oktatdsra kiilon figyelmet szenteld elméletet taldlhatunk. A mozgalmak
nemcsak a jogi oktatasbol indultak ki, hanem azzal teljes egészében Osszefonodtak, s
igy elméleti alapjaikat is a jogaszképzés szolgaltatja; az egységes jogelméleteknek a jogi
oktatas ezzel szemben részét képezi, és koherencidjukhoz hozzatartozik. Jelen munka
keretében egy mozgalom explikalasara keriil sor, s ez pedig a Jog és Irodalom, mivel ezt
a jogelméleti megkozelitést a jogaszképzésben meglehetdsen jelentés, Eszak-Amerikaban
komoly intellektualis befolyassal bird kozosség vallja magaénak, tovabba szellemi hatasuk
Eurépaban, illetve szerte a globalis vilag jogasztarsadalmaiban is érezhetdvé valt.
Egyébként csupan roviden megemlitve: a Jog és Irodalom jogaszképzési mozgalmat
sokan 6sszemossak a Kritikai Jogi Tanulméanyok mozgalmaval, hasonlonak tekintik, hasonlé
ideoldgiai alapokra vezetik vissza, azonban ez a nézet nem teljesen helytallo. A Kritikai
Jogi Tanulmanyok és a Jog és Irodalom tobbé-kevésbé formalis keretek kdzott miikodd
mozgalmaknak (movements) a jogaszképzés aspektusabol ténylegesen tobb kozds vonasa
1étezik, ugyanakkor szdmos jelentds eltéréssel is szamolni kell. Ami mindkét mozgalom
esetében kozos, hogy tagjai és szellemi bazisuk szorosan dsszefonddott a jogi oktatassal,
pontosabban olyan tagokkal rendelkeznek, kik a jogaszképzési szféraban fejtik ki tevé-
kenységiiket, s ezaltal mindkettd a jogi oktatast tartja elsddleges ,,felvonulasi teriiletének”.
A magatdl értetdédod intellektudlis és elméleti distancian kiviil a f6 kiillonbség, hogy mig
a kritikai jogi tanulményok a jogaszképzést csupan ,,eszkdznek” tekintik, aminek segit-
ségeével céljuk elérhetévé valik, s az egész jogasztarsadalmat, esetleg szélesebb kdrben
az egész tarsadalmat megvaltoztathatjak, addig a jog és irodalomnak egyfeldl nincs ilyen
talan utdpikusnak tetszo célja, masfeldl a jogi oktatds szamukra nem csupan eszkoz, hanem
a jogi élet fo teriilete, a jog intellektudlis bazisa. Az intellektudlis bazist tekintve pedig
szintén markans kiilonbség (bar sokszor ez kvantitativ szempontokat jelent) hogy a kritikai
tanulmanyok gydkerei eleve a jog kritikajat céloztdk meg, amiben inherensen politikai
kérdések is megjelennek, am a Jog és Irodalom teljesen mas alapokon nyugszik és teljesen
mas kovetkeztetési rendszerben mozog. Amennyiben a jog és irodalom szinopszisanak és
eredményeinek van is kritikai felhangja, az az interdiszciplinaris jellegébdl ohatatlanul
kovetkezik, s inkdbb megfontolandd, semmint elutasitasra determinalt, hiszen nem a hagyo-
manyos jogi dogmatikus gondolkodas alapjainak negligdlasarol van szo, hanem inkabb egy
gondolatvilag finomhangoldsardl. (S ha ez egy masik tudomanyteriilet bevonasaval lehet-
séges, miért ne lehetne ezt elfogadni, akceptalni, vagy legalabb elgondolkodni a kérdésen!)

Shared Identities, Different Experiences. Journal of Legal Education 2003/4.; Nagy-Britanniara vonatkozoan:
GOODRICH, PETER — MILLS, LINDA G.: The Law of White Spaces. Race, Culture, and Legal Education. Journal
of Legal Education 2001/1. 15. p. Ami pedig a joghallgatokat illeti, akar a kiilfoldi, akar a hazai irodalomban
is talalhatunk példakat: NICOLAE, MARIA: Legal Education, legal practice and ethics. Legal Education Review
2015/1.237. p.; O’BRIEN, MoLLY TOWNES — TANG, STEPHEN — HALL, KaATH: Changing Our Thinking. Empirical
Research on Law Student Wellbeing, Thinking Styles and the Law Curriculum. Legal Education Review 2011/2.
149. p.; HENDERSON, BETHANY RUBIN: Asking the lost question. What is the purpose of law school. Journal of
Legal Education 2003/1. 48. p.; FIELD, RACHEL — DUFFY, JAMES — JAMES, COLIN: Promoting Law Student and
Lawyer Well-Being in Australia and Beyond. Routledge. London — New York, 2016.; tovabba a targykorben
megvalosuld tudomanyos vizsgalatok fontossagat hangsulyozva: WOLFE, LEON — NICOLAE, MARIA (szerk.):
The first-year experience in law school. A new beginning. Halstead Press. Canberra, 2014. (mely munka a jogi
karokat irodalmi szempontbol Dantere asszocialva a purgatoriumhoz hasonlitja). FEKETE BALAZS — ROBERT
PETER: Magyar jogi attitiidok tipizaldsa nemzetkozi kontextusban. MTA Law Working Papers 2017/6.; NAGY
ZsorLrt: Vélemények a jogi oktatasrol. Jogelméleti Szemle 2002/1. Szélesebb kontextusban pedig BADO ATTILA —
NAGY TaMAs: Attitiid vizsgdlatok az amerikai joghallgatok korében. Jogelméleti Szemle 2000/3.; NAGY ZSOLT:
A jogi oktatas fejlodése és aktualis kérdései. Polay Elemér Alapitvany. Szeged, 2007.
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A ,Jog és Irodalom” kifejezés, illetve az ekként aposztrofalt mozgalom ugyan meg-
jelenit valamit az intellektualis vallalkozasrol, a tevékenységrol, melyet a tudomanyos
szféra a mozgalom keretei kozott kifejt, am valdjaban sokkal nehezebb egy olyan adekvat
fogalmat konstrualni, mely képes a tudomanyos nézetrendszer minden szeletét, minden
értékét visszaadni, mint oktatasi diszciplinat, és mint elméleti tevékenységet leirni. A fo-
galmi koriiliras helyett a ,,Jog és Irodalom Mozgalom” képviseldinek egyébként rendkiviil
valtozatos nézetei, a jogi oktatassal szorosan dsszefonddott, interdiszciplindris teoretikus
diskurzus legjobban a jogaszképzésrol vallott allaspontjaik kollekcids ismertetése alapjan
jellemezhetd. Elizabeth Villiers Gemmette el6szor 1987-ben majd a *90-es években ismét-
16d6, részben panel jellegli kérddives vizsgalatot végzett az észak-amerikai egyetemeken
(Egyesiilt Allamok és Kanada) a jog és irodalom targykorébél tartott kurzusok tanmenetét,
céljat, tartalmat illetéen; mig az elsé vizsgalat sordan a 135 fakultasbol 38 tanrendjében
szerepelt a jog és irodalom tantargy oktatasa (28%), addig a masodik kutatas soran kér-
dezett 199 egyetembdl 84 tanrendje tartalmazott valamilyen a jog és irodalom korébe
tartozo kurzust (43%).> A jog és irodalom kurzusokat az 1987-es vizsgalat alapjan harom
alkategoridba lehetett osztani: Jog az Irodalomban (Law in Literature), Irodalom a Jogban
(Literature in Law) és végiil a James Boyd White konyvén alapuld Legal Imagination,*
az utdbbi vizsgalat sordn azonban megszamlalhatatlan variacidk szerepeltek a kérdéses
témaban, am a legtobb studium olyan miivek feldolgozasara koncentralt, melyek a jog az
irodalomban ,,aliranyzatot™ fogjak at, s csupan néhany kurzusban jelentek meg a narrativ
tematika, illetve a hermeneutika aspektusai. A kutatas is igazolta Thomas Moravetz jog és
irodalom irdnyzatainak tematizalasat: jog az irodalomban (jog és regényirodalom), a jog,
mint irodalom (hermeneutika), a jog irodalma, és végiil az irodalom ¢és jog reformja.

A jog és irodalom nézetrendszerén beliili els6 alkategdria, mint a legnépszertibb oktatasi
iranyzat és mint a legelterjedtebb tudomanyos teoria-rendszer tekinthetd talan a legfon-
tosabbnak: a Jog az Irodalomban iranyzat a jogaszsag, a jogintézmények &s szervezetek
irodalmi mtiveken keresztiili felvazolasat jelenti. Természetesen az irodalmi mtivek kdnonja
tobbé-kevésbé a kurzusok tananyagéaval atfedésben van: a stadiumok egyfeldl az ,,igazsag”
értelmére és értékére reflektalva partikularis jogi aktusok, egyes eljarasok bemutatdsara
(A Karamazov testvérek, Biin és binh6dés, A velencei kalmar, etc.), masfeldl a jogasztar-
sadalom tagjainak, vagy rétegeinek pozitiv vagy negativ hésokként valdo megjelenitésére
koncentralnak. A jogot nemcsak 6nmagaban hasznaljak, nemcsak mint 6nallé 1étez6 foga-
lomként, hanem szimbolikus, metaforisztikus értelemben is: a jog azokat a lehetdségeket
reprezentalja, melyek a kozdsségi 1éthez valo elemeket teremtik meg, szimbolizélja az ,,ember
alkotta rendet”, a koherenciat és kohéziot az anarchikus kdosszal szemben, emellett talan
marginalisabban, de mindenképpen explicit médon megjelennek a ,,jogi ritudlék’ abszurdi-
tasai, a kulturalis és osztalykonfliktusok, illetve kisebbségi problémak is.> A modernizmus

3 L. GEMMETTE, ELIZABETH VILLIERS: Law and Literature. Joining the Class Action. Valparasio University Law
Review 1995/2. 665. p. Gemmette szerint a mintegy 15%-o0s novekedést tigy értékeli, hogy a jog és irodalom
targy ,,bimbozo karriert futott be”, és a kurzusok szama a mai napig is folyamatosan nvekszik. V6. GEMMETTE
1995, 665., 666. pp.

WHITE, JAMES BoyD: The Legal Imagination. Studies in the Nature of Legal Thought and Expression. The
University of Chicago Press. Chicago — London, 1973. A kényvet tobb egyetem jogi fakultasa, igy példaul
a University of Michigan és a Queen's University kurzusain oktatasi anyagként is hasznaljak.

> MORAWETZ, THOMAS: Law and Literature. In: Demis Patterson (szerk.): A Companion to Philosophy of Law

and Legal Theory. Blackwell. Cambridge — Massachusetts, 1996. 450-457. pp.



146 NAGY ZSOLT

¢és poszt-modernizmus hatdsaiként a jogi oktatasban a jog és irodalmat oktatok elsddleges
célja — elvetve részben a modernizmusnak a miivek nem pusztan a realitast megjelenitd és
a poszt-modernizmusnak az olvasé altal teremtett szovegértelmezésre vonatkozo tanait —
a didaktikus irodalmi munkéakon keresztiili moralis kérdések felvetése.® A moralis diskurzus,
legyen az a jogaszsag, vagy egyes intézmények abrazolasa egyfeldl a jogot moralisan pozitiv,
az ,,igazsag” eszkozeként, a jogasztarsadalmat pedig ennek érvényesitdiként abrazolhatja,
masfeldl azonban disztopikus modon a jogrendszer, mint a szocialitdsra destruktiv moédon
hato, a jogaszsagra pedig személyiségdeformalo tényezoként megjelend képet is festhet.’

A Jog, mint Irodalom az interdiszciplinaris diskurzus talan legérdekesebb aspektusat
veti fel: a jog és irodalom kapcsolatara, mint szovegek rendszerére tekint, és metodolo-
giai aspektusbol nézve az irodalmi elemz6 modszereket €s stratégiakat jogi szovegekre
alkalmazzak; vagyis egy stilisztikai reflexi6, mely tekinthetd mind a jog mind az irodalom
részének. Hagyomanyosan — az ilyen jellegti vizsgalatok limitalt eredményességérdl tudva
¢és a kutatasok fokuszpontjaba episztemologiai és nyelvfilozofiai polémidkat belevonva —
a retorikai, stilisztikai elemzéseket anélkiil végzik, hogy a nyelvre, vagy a kommunika-
ciora tekintettel lennének. Ezzel szemben posztmodern felfogasban a jogi gondolkodok
a jogi szovegek szerepének értelmezésénél a hermeneutika tudomanya felé fordultak:
az irodalom- és jogelmélet — Jiirgen Habermas, Ludwig Wittgenstein, Michel Foucault,
Hans-Georg Gadamer filozofiajanak hatdsara — a szovegek a szerzd vagy az olvaso6 altal
konstrualt értelmét, az interpretiv k6zosség szovegeken keresztiili kommunikativ szerepét
¢és a szovegeken alapul6 diskurzusok individudlis determinacidjat kutatja, s ebben a felfo-
gasban a jog és irodalom — a szerzd, befogado és intézményi kontextusok fényében — egy
kissé a jogi hermeneutika tudomanyava valt.* Korabban a jogi hermeneutikai diskurzus
a szerzd és olvasé kozti transzferre, a résztvevok altali értelem meghatarozasara, késébb
(igy napjainkban) a szoveg keletkezéstorténetének megértésére, az olvasoi szituacio és
az interpretacio k6zosségi kontextusanak kérdései koré iranyult.” A jogi episztemoldgia
szempontjabdl az irodalom egyrészt, dsszehasonlitva a jogszabalyok megalkotasanak
torténetével, az egyes miivek interpretiv keletkezéstorténetének vizsgalata alapjan hasz-
nosithatd, masrészt az irodalomelmélet hermeneutikai kutatasai altalanosithatdak jogi
szovegekre is.!?

¢ A modernitas és a posztmodern allapot leirasa meglehet6sen széles — szociologiai, irodalomelméleti, nyelvfi-
lozofiai, pszichologiai, etc. — irodalommal bir; jelen tanulmany szempontjabdl csupan példalozo jelleggel:
ALEXANDER, JEFFREY: Das Versprechen einer Kultursoziologie. Technologische Diskurs und die heilige und
profane Informationsmaschine. In: Bogenhold, Dieter (szerk.): Moderne Amerikanische Soziologie. Lucius
und Lucius. Stuttgart, 2000. 149—177. pp.; BANGO Jen6: Utkeresés a posztmodernben. Ember és tdarsadalom
a globalizacioban és a regionalizicioban. Osszegyiijtitt szociolégiai esszék és tanulmanyok. 2000-2008.
Mundus. Budapest — Aachen, 2008. https://mek.oszk.hu/07100/07110/07110.htm. (2023.12.15.); LYOTARD,
JEAN-FRANGOIS: 4 posztmodern dllapot. In: Bujalos Istvan (0sszeall.): A posztmodern allapot. Jiirgen Habermas,
Jean-Frangois Lyotard, Richard Rorty tanulmanyai. Szazadvég Kiadd. Budapest, 1993. 7-146. pp.; BAUMAN,
ZYGMUNT: Van-e posztmodern szociologia. Replika. Tarsadalomtudomanyi folydirat 1993/9—10. 7-22. pp.;
NAGY ZsoLT: A posztmodernrdl targyszeriien. Replika. Tarsadalomtudomanyi folyodirat 1993/9—-10. 34-35. pp.
https://www.replika.hu/replika/09-01 (2023.11.05.).

MORAWETZ 1996, 455-456. pp.

8 MORAWETZ 1996, 452-453. pp.

Egészen mas értelmezést adna egy marxista szemléletli olvasd Jane Austennek, vagy egy fraudista
Shakespearenek, s az ilyen jellegii szituacio gyakran eléfordul példaul az alkotmany olvasatakor és értelme-
zésekor is. MORAWETZ 1996, 457. p.

10 MORAWETZ 1996, 457. p.
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Az Irodalom Joganak nevezhetd, kdvetkezo, talan a hagyomanyos politikai diskur-
zus aspektusabol radikalisnak tekinthetd iranyzat a ,,sz6lasszabadsdg” joganak sztkitése,
illetve szélesitése szempontjabdl elhomalyositja, esetleg eltiinteti a tradicionalis ,,jobb-"
¢és ,,baloldal” kozti distinkciokat. Az iranyzat allaspontja alapjan a szo6las és gondolat-
szabadsag liberalis megkdzelitése — a tolerancia jelszavanak offenziv megjelenitésével,
¢és akar a diszkrimindcié megnyilvanulési formaival szembeni tolerans felfogas kinyil-
vanitasaval — valojaban a hatalom hegemonidjanak fenntartdsat szolgalja. Az elmélet
keretében a feminista és faji tudatossag elmélete (kisebbségi tudatossag elméletei) fel6l
érkezik a liberdlisokkal szemben az a vad, hogy az egyenldtlen tarsadalmi viszonyok
reprodukcidjahoz nytjtanak nem is elhanyagolhato segitséget;!! ennek explicit megnyil-
vanulasi formdja, hogy a preferalt irodalmi kdnon a liberalisok ,,neutralis maszkjanak
takarasaban” valdjaban egy idealis elméleti eszk6z a Megkiilonboztetéshez,'? s talan ezek
a ,,faji elméletek” allnak a legkdzelebb, ha nem is céljaikban, de mondanival6jukban
mindenképpen a kritikai mozgalomhoz.

Az Irodalom és Jog Reformja a popularis kultiraval kapcsolatban 1év6 jog és irodalom
irdnyzata: a jogtorténet és az irodalomtudomany, irodalomtorténet képviseldi altal teremtett
diskurzus a popularis irodalom jogra gyakorolt hatasat vizsgélja. Némely irodalmi mi
politikai inspiralasra sziiletett, és gyakran politikai vagy jogi reformokat szolgal, illetve
azokhoz vezet, ugyanakkor mas miivek éppen a meglévd sztereotipidkat, vagy mas érté-
keket erdsitenek, vagyis a populdris irodalmi termékek formaljak (erésitik vagy gyengitik)
a meglévd tarsadalmi attitidoket, melyek hosszu tdvon kihatassal vannak a hatosagi eljara-
sokra, a szabalyozasokra, a tarsadalmi szituaciora, a szocialis biztonsagra, az individualis
jogokra, etc. A tudomanyos szféraban igen korlatozottan megjelend iranyzat elsésorban
a tarsadalomban elterjedt miivészeti termékeken keresztiil a tdrsadalom €s a jog kapcsolatat,
kolcsonhatasat, s annak eredményeit kutatja.'?

Végiil napjaink jogelméletének egyik legélesebb vitat kivalto teoretikus megkozelitése
a Narrativ tematika: a jogot a politikai és tarsadalmi hatalomhoz kototten intézményesitett
eszkozként felfogva a jogi aktusok gydzteseinek vagy veszteseinek (s tobbnyire ez utdbbi)
szemszogeébdl tekintenek a politikai célok érvényesiilésére. A jog mechanizmusai, eljarasai
egészen masként latszanak, ha azt a sokféle rendelkezésre allé narrativabdl kiindulva —
a hatalom birtokosai vagy az elnyomott elbesz¢élésébdl latjuk, és utdbbi esetében a jog az
aldozatok viktimizaldsadnak eszkdzeként jelenik meg. A narrativ tematika legelterjedtebb
felfogasa szerint az aldozat, elnyomott narrativitasa kozelebb all a valésaghoz, korrektebb,
mint a ,,gy6ztes” elbeszélése, mely utobbi a liberalis jogfelfogassal egyezik meg.'

" A, faji tudatossag”, és a feminizmust is magaba foglalo ,kisebbségi tudatossag jogelméletei” kifejezés a critical
race theory angol terminus magyar nyelvre torténé adaptacioja Nagy Tamds nyoman. V6. NAGY TAMAS:
Narrativ tematika a kortdrs amerikai jogelméletben. Acta Jur. et Pol. Szeged, Tomus LXIII. (2003) Fasc. 15.
15. p.; a témat szélesebben koriiljarva 1. SMiTH, BARBARA: Home Girls. A Black Feminist Anthology. Kitchen
Table. New York, 1983.

12 MORAWETZ 1996, 453. p.

13 MORAWETZ 1996, 453—454. pp.

eloforduld megallapitasokat jelenitiink meg: a narrativa szerepe a megismerésben; az elbeszélok tapasztalati
distanciai és az elbeszélések kapcsolata, melyet a jog tudatosan elrejt; a jogi érvelések narrativ szelekcioira
éptilése; a melldzott elbeszélések a marginalis tarsadalmi csoportok helyzetére vonatkoznak; az elbesz¢ld
szemléletmod hozzajarulna a jog moralis kvalitasanak javulasdhoz. V6. NaGy 2003, 5. p. Ugyanakkor a na-
rracio kérdése egyértelmiien megjelenik ugyanannak a tarsadalmi vagy éppen jogi jelenségnek kiilonféle
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Az egymastol eltérd a jog és irodalom keretei kozti felfogdsok diverzitdsdnak megfe-
leléen a jogi oktatasra vonatkozdan a mozgalom kiilonb6z6 nézetek sokasagat produkalta,
s melyek bemutatasa azok csoportositasa alapjan lehetséges. Gemmette kutatdsai alapjan
a kovetkez0 premisszak jelennek meg az elméletekben: a jog és irodalom interdiszciplinaris
oktatasa 1. megvilagitja a hallgatok szamara a szépmiivészeti stilust; 2. a hallgatok kritikai
készségét fejleszti; 3. kontemplaciot kelt, illetve erdsiti a humaniorakat; 4. segiti a kiilonb6z6
fogalmak (jog, igazsagossag, biintetés, etc.) adekvat megfogalmazasat; 5. kontemplaciot
indukal a jogaszsag hatalmi, moralis feleldsségérdl; 6. a jogdsz, mint miivész szerepének
atgondolasara sarkall; 7. el6segiti az egyébként hidnyzo szovegértelmezési képességeket és
fejleszti a hallgatok kommunikacios és fogalmazasi készségét; 8. megtanitja a hallgatoknak
fogalmanak fikcionalis és realis értelmezését; 10. megvilagithatja az autoritas formainak
¢és a jog viszonyanak problematikajat; 11. reflektaltat a nemi, illetve faji alapon torténd
diszkriminacié mechanizmusaira; 12. fejleszti a jogaszok klienseik érdekében hasznalhaté
torténetmondasi technikait.

Az utdbbi néhany évtizedben némi valtozas volt megfigyelheté a mozgalom jogasz-
képzési elméletében: a pedagogia; a jogi torténetmondas (legal storytelling), a narrativ
tematika; a jog és irodalmi kanon koriili diskurzus erételjesebb hangot kapott, sokkal inkdbb
explicit médon jelent meg.”® A pedagogiat illetden a hallgatok verbalis és irott formajt
kommunikécios képességének fejlesztése érdekében tett oktatdsi, oktatdi erdfeszitések
koré csoportosult elméleti munkék a kdzépfoku és fels6-alapfokt (undergraduate) oktatas
hianyossagainak potlasardl szolnak: hogyan kezelhetik az oktatok a meglévé hidnyossa-
gokat?, és hogyan fejlesszék ezt a szakmai professzionalitas irdnyaba?, hogy egyuttal az
elsajatitott képesség a praxisban elényt jelentsen. Alapvetd premisszajukként jelenik meg,
oktatasban részestiljenek, ami folyamatos visszajelzéssel szolgal, ahelyett, hogy tudasukrol
csupan az egyetlen jelzés a szummativ értékelés lenne. Az elsésorban oktatasi modszertani
kérdések a meglévd amerikai jogaszképzési metodikaba illeszkednek be, s azokat az iro-
dalmi diszciplinaritas igénybevételével egészitik ki: a kiilonb6z6 torténetirastol,'® melyek
a kafkai rémalom stilusatél az eskiidtszéki eljarasok dsszefoglalasaig terjednek!” (irodalmi
¢s jogi stilusok 6tvozete) folytatva egészen a verbalis kommunikacids gyakorlatokig, igen
gazdag modszertani problémak felvetése talalhatdo meg.

A jogészképzésben napjainkban gyakran eléforduld jogi torténetmonddasra épiild kur-
zusok elsddleges kérdése: hogyan befolyasolja a torténet menete, a narrativa a birésag egy
iigyre vonatkozd dontését? A torténetmondast fokuszpontba helyez6 oktatasra vonatkozo
elméletek a szovegek értelmének tobbrétegiiségére, a hermeneutikai kérdések ismerteté-

irodalmi miivekben torténd feldolgozasaban, melyek természetesen meglehetdsen kiilonbozhetnek egymastol.
Ettél kezdve, hogy mi tartozik elfogadottnak, mi lesz a kanon része meglehetésen komoly szakmai vitakat
valtott ki, de emellett ennek politikai relevanciaja is vitathatatlan. Vagyis a szakmaisag és a politikum sziik-
ségképpen korrelacioban all egymassal; egyszeriibben a politikai nézépontok befolyasolhatjak a kognitiv
szakmai kérdéseket, és forditva, a szakmai érveket is felhasznalhatja a politikai mez6 (alrendszer). Vo.
NaGy 2003, 1. p.

5 V6. GEMMETTE 1995, 665. p.

V6. ELBow, PETER: Writing with power. Techniques for mastering the writing process. Oxford University

Press. New York, 1981.; ELBow, PETER: Embracing contraries. Explorations in learning and teaching. Oxford

University Press. New York, 1986.

17 L. University of Arkansas, Fayetville; University of Utah; University of Virginia. In.: GEMMETTE 1995, 665. p.
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sére, a humaniorak sziikségszerti megértésére, az emberi értelemre és felfogoképességre,
annak komplexitasara és univerzalitisara helyezik a hangstlyt.'® Philip Meyer szerint az
oktatasban harom, a narrativitasra épiild, diszkrét format 61tott felfogasok léteznek. 1. Az
irodalmi miivek tanulmanyozésa folytan kialakuld értelmezési képesség hozzasegit a torvé-
nyek (szabalyok, alkotmany) helyes értelmezéséhez. 2. A torténetekre elsésorban a moralis
,,jobbitds” érdekében van sziikség. 3. A jogot Uj multidiszciplinaris modon kdzelitik meg,
s segitségiil hasznaljak a kulturalis antropologiat, a kognitiv elméleteket, narrativ tedria-
kat, szocioldgiat, szemiotikat és lingvisztikat. Nem is feltétleniil mellékesen hozzatehetd,
hogy ez a fajta er6s mozgalmi diverzitds Meyer szerint szétforgacsolja az intellektualis
vallalkozas erejét, és céljaik elérését lehetetlenné teszi."”

A jog és irodalom mozgalom keretei kozotti irodalmi kanon, illetve kanonvita a *90-
es évek kozponti kérdése volt: ki hatdrozza meg a jog és irodalmi kanont?, hogyan jon
1étre? Az egyetemeken tanitott irodalmi miivek kdnonja azonban talmutatott a pragma-
tikus diskurzus keretein, s valojaban erételjes politikai, illetve kulturalis harc kozponti,
és egyben szinte szimbolikus kérdésévé valt.?* Egyre élesebb hangot kapott kiilonosen
Richard Delgado és Jean Stefanic cikkei alapjan, hogy a ,,Nyugati Kadnon” szélesitésével
nemcsak egyes tradicionalisan elnyomott rétegeket, mint példaul a nék esetében a femi-
nizmus képviseldit, hanem minden mas kirekesztett csoportot sziikséges nagyobb szamba
megjeleniteni/megjelentetni, aminek az oktatasban vald érvényesitése a praxisban, a bir6i
dontési hibak elkertiléséhez vezethet. A ,,komoly dontési hibak™ allaspontjuk szerint a birdk
azon képességeinek hianyabol erednek, hogy — a megfeleld oktatds hidnyaban — felis-
merjék a jogalkotasi mechanizmusok vagy egyéb tarsadalmi kortilmények hattereit; nem
ismerik az ,,ellen-narrativat”, mely tudas birtokaban ,,bolcsebb”, egyuttal kifinomultabb
vélemények sziiletnének.?!

'8 ScHEPPELE, KiM LANE: Foreword. Telling Stories. Michigan Law Review 1989/8. 2073. p.; ELKINS, JAMES R.:
From the Symposium Editor. Journal of Legal Education 1990/1-2. 1. p.
19 MEYER, PHILIP N.: Introduction. Will You Please Be Quiet, Please? Lawyers Listening to the Call of Stories.
Vermont Law Review 1994/3. 565. p.

2 A kanonvita két ellentétes tabora az immanens ¢s az intézményes felfogasok kontradikcidjaként realizalo-
dott. Az immanens koncepcio alapjan a kanont — a kanonalapitora hivatkozva — a nagy alkoto utani szerzok
hozzak Iétre, mig az intézményes felfogas szerint inkabb a tarsadalmi hierarchia magasabb pozicioiban 1évo
rétegek, intézményesiilt csoportok hatarozzak meg a kanont, s az elitcsoportok mindig reprodukaljak is azt.
Természetes, hogy vita nem lehetett érdektelen politikai, illetve jogelméleti szempontbol sem. L. NaGy 2003,
3—4. p. A kanon részét képezo ,,Nagy Konyvek” kritikaja kontinuusnak mondhaté, s csak egy példat szolgaltat
Judith Resnik allaspontja: ,,a kanon relative kevés figyelmet fordit az olyan kérdésekre, hogy kiknek a hangja
hallatszik, kikre figyelnek, kik vannak marginalizalva”. GEMMETTE 1995, 665., 684—685. pp. A kdnon meghata-
rozasahoz egyetlen tudomanyszociologiai természetli megjegyzést még hozza lehetne fiizni: az ido is tényezd
lehet a kanon meghatarozasaban. Nevezetesen, minél — egy bizonyos iddintervallumon beliil — régebbi egy
mi, annal valosziniibb, hogy a kanon részét képezi, s persze egy bizonyos idon til — amennyiben nem valik
a kanon részévé — egyszertien feledésbe mertil.

A szerzéparos okfejtése bizonyitasara kozzétette a meglévo kanon tartalomelemzését, miszerint 1957-1989-ig
330 mi szerz6i fehér férfiak voltak, 29 miié fehér nok, és minddssze 2 munka iréi voltak kisebbséghez tartozo
ndk. Ugyanakkor a jogi idézettan statisztikai szerint az utobbi masfél évtizedben a hagyomanyos kisebbségnek
tekintett szerzok irasainak idézettségi mutatoi oly mértékben néttek, hogy az eddigi kiviilallokat tekinthetjiik
,wbent 1évoknek”. NaGy 2003, 19. p. Egyébként Gemmette is kimutatta, hogy az utobbi idében sokkal erdtelje-
sebb a Nagy Konyvek melletti kisebbségi szerzok listaja. Mellesleg (s ez mar nem a kissebségekre vonatkozik)
a ndknek a miivészetekben jatszott, a férfiakéhoz képest mérsékeltebb szerepe, nem feltétleniil elnyomasbol
szarmazo0, hierokratikus kérdés, hanem sokkal inkabb a nemiség tarsadalmi megitélésének eredménye. L.
GIDDENS, ANTHONY: Szocioldgia. Osiris Kiado. Budapest, 2008. 344-365. pp.
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Ha attekintjiik a kiilonféle, fentiekkel kapcsolatos oktatdsi iranyzatokat, allaspontjuk
szerint a stadiumok megvilagitjak, és kdzelebb hozzak a jog tananyagat az igazsagossag,
moralitas, természetjog problematikaihoz; a koztiik 1évé fesziiltség kivaldoan megjelenik
az irodalmi miivekben, ¢és oly témakkal is foglalkozik (emberi relaciok, emociok, szocialis
konnekcidk, azok komplexitasai), melyek a bir6i dontésekbdl kimaradnak, vagy rejtve ma-
radnak; igy megmutatkozik az igazsadgossag relaciojaban a jog limitaltsaga. S ehhez kapcso-
l6ddan a jogra nem, mint 6nalld jelenségre, hanem mint szocialis, kulturalis, pszicholdgiai
jelenségre, intézményre tekintenek, ennek fényében strukturalt diskurzust épitenek fel, mely
elésegiti a jog adekvat reflexiojat, formalizmusanak, doktrinerségének irodalmi mtiveken
keresztiili megvilagitasat. A jog ideajanak oktatasakor figyelembe veszik annak keletke-
z¢sét, fejlodését, érvelési strukturait, a tények és a normak kapcsolatat, és nem redukaljak
a fogalmat a partikuldris jogi normdakra. Lathatova valik a nyelv kulturalis és tarsadalmi
aspektusa, White szavaival a konstitutiv retorika: hogyan kapcsoldédik egymashoz a nyelv,
a nyelv meghatarozta jogi szovegek és az emberi értelem. A narrativakhoz kapcsoléddan
a kurzusok képesek megvildgitani mindenki szdmara, hogyan dbrazolja, hogyan kezeli
a jog a kiilonbo6z0 tarsadalmi rétegeket, illetve milyen tarsadalmi és politikai szerepiik van,
mindezt az irodalmi és jogi szovegek parhuzamos komparativitasan keresztiil.??

A Jog ¢és Irodalom Mozgalom (ez torténeti szempontbdl talan a leglényegesebb) el-
s6sorban az irodalmi miivek jogi szempontu elemzésébdl indult ki.* S az elemzés soran
alakult ki a joggal kapcsolatos tarsadalmi szemlélet irodalmi objektivacidja, ami eldsegit-
hette a jogtudomanyi kutatasokat is. (Elég csupan arra gondolni, hogy bizonyos jogtor-
téneti, jogszocioldgiai ismereteket mar csupan irodalmi miiveken keresztiil szerezhetiink
meg.) Természetes, hogy ennek leagazasai elvezettek a tarsadalmi egyenldtlenségek és
azok jogi megjelenési formai kozotti 6sszefiiggések feltarasahoz; ennek pedig a politikai
relevancidja elére megjosolhato volt. Vagyis a politika beavatkozhat a szakmai vitékba,
de az adott szakmai konkluzidk is befolyasolhatjak a politikat. Persze ettdl fiiggetlentil
a Jog és Irodalom esetében inkabb bolcseleti kérdések keriiltek/keriilnek eldtérbe és ez-
altal — akar az irodalmi elemzések soran is — maga a prudentia szolgéltatja a modszeriik
alapjat, ami egytttal némi véalasszal szolgal a modszertani eklektikussag kérdésére is. Igy
akdr a jogtudomanyra, irodalomtudomanyra, tortelemtudomanyra stb., vagy annak atada-
séra tekintiink, egyvalami mindenképpen kimondhato: a jog, a politika és az irodalom is
a tarsadalom produktuma, igy az 6sszefiiggések megmutatdsa elkeriilhetetlen, ugyanakkor
mindezek csak a bolcsesség fenyében értelmezhetoek, mely erény birtoklasat az irodalom
mindenképpen segiti.

2 TJlyen kurzusok kiemelkedé szerepet kaptak példaul a kdvetkez6 intézmények kurrikulumaban: California
Western School of Law. Associate Professor Daniel Brian Yeager and Associate Professor Paul J. Gudel.
Columbia University School of Law. Professor Thomas H. Moravetz. Florida State University College of Law.
Associate Professor Harold P. Southerland. University of Puget Sound School of Law. Professor J. Christopher
Rideout. ,,Legal Imagination Course”. University of Cansas School of Law. Professor A. Kimberly Dayton.
L. GEMMETTE 1995. 665. p.; ennek oktatasi jelentoségérél 1. MANDERSON, DESMOND: [n the Tout Court of
Shakespeare. Interdisciplinary Pedagogy in Law. Journal of Legal Education 2004/2. 283. p.

2 Példaul (noha meglehetdsen leegyszeriisitve) Dosztojevszkij Blin és biinhddés cimii miivét lehet tarsadal-
mi-moralis szempontbodl elemezni, s ennek eredménye lehet a feudalis és a polgari értékek antagonisztikus
ellentétének megvilagitasa, de lehet elemezni a jogtudomany nézépontjabol is, miszerint milyen tarsadalmi
szemléletek vették koriil a korabeli jogi realitast. DoszToievszk1, FJODOR MIHAILOVICS: Biin és biinhédés.
Kossuth Kiado. Budapest, 2006.; 6sszehasonlito elemzésére pedig . LUKACS GYORGY: Tolsztoj és a realizmus
fejlodése. Magvet6 Kiadd. Budapest, 1935.



Jog és Irodalom: interdiszciplinaritas a jogi oktatdasban 151

ZSOLT NAGY

LAW AND LITERATURE: INTERDISCIPLINARITY IN
LEGAL EDUCATION

(Summary)

In this essay, the emergence of legal education in legal theories is discussed, reflecting on
the Law and Literature movement, the movement of Critical Legal Studies. “Crit” scholars,
as well as scholars from certain sections of the Law and Literature Movement, argued that
law was nothing more than politics in another form. These scholars attempted to show
that legal education was close to ideological education, but it should be stressed that when
these thinkers considered law as politics, they failed to adequately address legal issues.
Nevertheless, the Law and Literature movements can enrich legal education. Indeed, literary
works can help students to see the norms more clearly, help them to understand legal texts
more deeply, and help them to argue better for their clients. In summary, literature can
provide those in the legal process with more wisdom to make greater sense of the world
(and the legal world in it).



