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ALES DEBELJAK

A mindennapi vilag esztétizacioja

A remény latvanyos palettdja, hogy ,mindenki verset fog irni”; az a lelkesedés, miszerint
a szépség a poros muzeumokbol az utcara keriil és leereszkedik a tomegek kozé; a lazas
meggyozodés, hogy az esztétikai forradalom egyenlé lesz a tdrsadalmival, aminek kovetkez-
tében a polgari izlés eltiinne a miivészetek kozvetlen befogaddsabdl, s igy a mindennapi
vildggal a szabadabb valosdgba olvadndnak: az avantgarde alkoték mindezen monumentilis
reményeket feljegyezték kidltvanyaikba.

S mint az koztudott, ott is maradtak. De a korabban még nem ismert gyokerek feltara-
sanak eredményeképpen vilagité tornyokként allnak mélyen beledasva a kortars miivészet
partjan. Némely mai mivészt ezek a remények ragasztoként tartanak fogva, mig masok
hatat forditanak nekik s a maguk torékeny egyiiléses vitorlazogépében tilve siklanak sajat
fejiik labirintusdba. A kortars mivészet, amelyet egyaltalan nem érdekel a miivészi botrany,
csendben buicstztatja az avantgarde torekvéseket, s akarhogy is, de szorgalmasan utanozza
oket. Igy vagy masként ,vélaszol” a torténeti avantgarde kihivasaira.

Gondoljunk csak pl. a szlovén ,retrogradra™ a Neue Slowenische Kunst-ot nem érthetjiik
meg pontosan az otletes provokacios stilusok ismeretének hidnydban, ezekben egyarant
feljegyezték a szazad elsé harmadéban jelentkezett eurdpai avantgarde mozgalmakat és a
szlovén avantgarde elgondolasokat. Az NSK — az OHO nevii csoport kritikai parafrazisaval
egyiitt — folytatta és dtdolgozta ezeket sajdt sziikségleteinek megfeleléen. A nyolcvanas
évek szlovén kultirajaban ezen okosan megtervezett, pontosan megoldott és jol tamoga-
tott miivészeti mozgalom megjelenése — a védelmezok, vezetok, kovetok, csodalok és értel-
mezok ovo tekintetétol kivetve — mindenféleképp fontos eldrelépést jelentett, ugyanis a
posztmodernizmusba torténo nyitas forrasanak bizonyult.

Ma masképpen all a dolog. A kilencvenes évek elején a posztmodernizmus mar nem
terra incognita, még kevésbé ,divatos légy” vagy problématlan ,nagy tjdonsag”. Leszedték
az Osszegabalyodott idézetek maszkjait, a posztmodernizmus lényegét mara szemérmet-
leniil lemeztelenitették. Vilagos, mint a nap. Az elmult évtized masodik felében, amikor
sajat konyvemmel, a Postmoderna sfingd'-val (1989) magam is hozzdjarultam a posztmodern
elméletek szlovéniai meghonositasdhoz, még nem ez volt a helyzet. Ebben az idében a
bator alkotoknak, az dsszeszedett NSK csoportnak még mindig akadtak kellemetlen, de mar
nem annyira gyakori Osszetiizései a kiilviliggal. Mostanra a szlovén allam hatdrozottan
begombolta 6ket. Az NSK mara inkabb a szokatlanul illatozé, teljesen gondtalan hisevo
orchideara hasonlit, vagy — no, mondjuk — a gorenjei szegfiire. Noha megkésetten, de a
szlovén kulturilis csinovnyikok széleskorii elismerése arrdl arulkodik, hogy a posztmoder-
nizmus bekeriilt a hézi leltarba. Ugyanis ma sokkal jobban lathaté, hogy a posztmodern,
lényegénél fogva, kiegyenlit6 eljarasokkal operal. A térténeti avantgarde programja ez eset-
ben csak félig valosult meg. Nevezetesen az a fele, amely az utcara keriilt szépségrol beszél.

'Posztmodern szfinx.
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A modernizmusra is jellemzo6 6nallé kritikai mivészet az emberi vildg totdlis esztétiza-
ci6janak szovegkornyezetében hamar elveszitette kiilonallésdgat, amelyben az egyén im-
maginativ médon megélte illetve gondolati titon felfogta a promesse de bonheur utépisztikus
idealjait. A miivészet titkdt megérteni vagy6 privat elmélkedések és érzelmi torekvések a
posztmodernben szemlitomdst széra sem érdemesek. Ezeket felvaltotta hivatalos piaci
értékiik. A posztmodern mivészet tehat mar nem egy masik vilig megtestesiilése, amely a
maga értelmét a fennall6 rend esztétikai kritikdjabol vagy etikai fesziiltéségébol meriti. Epp
forditva: viddman tamogatja, elviseli és igazolja ezt a hivatalos struktdrat.

A tarsadalmi-torténelmi folyamatok egyike, amely lehetové tette a posztmodernizmus
létrejottét, nem mds, mint a mindennapi vildg esztétizdcidjanak globalis processzusa. Ennek
elsodleges jellemzoje, hogy eltorblte a gyakrolati és a mivészi dimenzidk kozti kiilonb-
ségeket. Ez a folyamat nem vonatkozik — vegyiik a legszembetiinobb példat — az aruhazi
osztilyokra, amelyek a maguk sokféle arukinilatdval tiltesznek a posztmodern regény
dicséitett polifonidjan, ugyanakkor utal mindenekel6tt ,annak a szféranak az egyetemes
eltinésére, amely kiviilrél tekinthetne a mialkotasra. Nem marad meg a tarsadalmi cselek-
vés pre-esztétikai dimenzidja, igy a tarsadalmi rend fliggové valt az esztetikai szervezé-
déstol. Hasonlo a helyzet a természettel is, amelyet régebben utanzott a mivészet, mara vi-
szont masodlagos tényezové vilt; semmiféle tengerpartdarabka, semmiféle kicsipkézett
hegycsiucs nem mérheté ossze azokkal a szabvdnyokkal, amiket a természetfotosok és a
Sierra Club naptarkészit6i dolgoztak ki," bizonyitja Russel A. Berman Critical Theory and
Modern Culture (1989) cimii kivalé kényvében.

A mualkotds és a kiviilall6saga kozti kiilonbség elfelejtett nézépontjabél tehat azt
mondhatjuk, hogy a jelenkori fejlett tarsadalmak mar nem a protestans etikan alapulnak,
ehelyett az dru esztétikdjinak szakadatlanul porgé motorja hajtja 6ket. A tomegfogyasztas
minden terméke — az ipari design, a szakképzett propagandistdk, tomeges publicitas és a
piaci kommunikdcio lelkipasztori stabjanak profi tamogatasaval — az esztétikai kod eldirdsait
kovetve alakulnak. Es tigy tiinik, megfelelnek a kellemesség, a vonzalom s a tetszés organikus
zisztencialis elkotelezettséget vdllalnia.

A fent koriilirt ,szovegkoziség" elmélete paradox modon alatamasztja a mostani vilig
esztétizaciojat. Szamdra a redlis szocidlis torténések dinamikdja egydltalin nem létezik.
Az efféle elméleti hozzdallds tavol dll az 6nkényes jatéktol: a mivészet, mint a jelenkori id6
— legaldbbis szerintem — elbeszélésének tiizhelyérol bizonyos kellemetlen egzisztencidlis
kovetkezmények fiistje szall fel. ,Az az elgondolds, hogy szé szerint mindent esztétikai
jelenségként fogjunk fel, tagadva a j6 és az igazsag kérdéseivel valé szembesiilést, kizarolag
mivészi elképzelés. Ez a vélemény a miivészet szférajaban sziiletett, majd az egész vilagra
érvényes lett,” irja a boszniai szerzo, Dzevad Karahasan Literatura in vojna? (1993) cimu
esszéjében, ahol tiltakozik az emberi tapasztalat puszta esztétikai ldtvanyossagga laposi-
tasa ellen. Ugyanis, amennyiben eltiirjiik, hogy a teljes univerzumot a kiilonleges cselekvé-
sek bengdli tiizévé redukaljak, amelyek a mohé érzéki szenzaciokat kovetéen a maguk
kellemességével kielégitették a pillanatnyi sziikségleteinket, akkor az esztétizaci6 tedridja,
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noha az 6nmagdaért valo mivészetrol folyo beszéd latszélag semleges fogalmaiba bujik, de
igazabal alig kiilonbozik a tarsadalmi status quo bandlis igazolasatél.

Félre ne értsiik egymast: nem azt allitom, hogy az esztétikai elmélet partfogéi felelosek
a mostani vilag illapotaért. Ugy gondolom, hogy ezek a teoretikusok — a maguk lényegi
vaksdgdval a mindenféle moralis, tarsadalmi, nemzeti és torténelmi réteg mualkotasbeli
kozlése irant — onkénteleniil is részt vesznek a Patyomkin falvak médiabeli felfijasaban, s
meg akarnak minket gy6zni, hogy a vildg esztétizdci6ja igenis ,normalis” dllapot. Mert
amikor besziikiilnek a kritika lehetoségei, hogy a személyes kommentart, az utopisztikus
kritikdt és az életanyag esztétikai atalakitasat keresse az alkotdsban, akkor ez a fajta recep-
ci6 a muvészet felelotlen szalon trécselésként valo felfogasa mellett all ki; a mi puszta esz-
tétikai rétegét vizsgalo kritikai Osszpontositas sziikségszertien a vildg tagassagat jelento
alkotoi nyelv sokféle hasznalatara, dialektusaira iranyul. Ez az alkotds felszinén cstiszkalo,
onelégiilt kritika tényleg nem vérhatja el, hogy — a szakma utolsé Mohikénjait kivéve — fol-
fogja, és ezen til még érdeklodjon egvaltaion birk: is a kritikai analizis tdrgya irant.

Orcsik Roland forditdsa

Ales Debeljak (1961. december 25.) miutan megszerezte diplomajat a ljubljanai egyetem osszehason-
lité irodalom szakan, Amerikdba utazott, ahol a new yorki Syracuse egyetemen szociologiabol dokto-
ralt. Jelenleg a ljubljanai egyetem tarsadalomtudomanyi karanak oktatéja. A szlovén posztmodern
egyik legjelentésebb alkotdjaként indult. Kolteményeket, novellakat, esszéket, tanulmanyokat ir, ma-
forditassal is foglalkozik. Muveit eddig tiz nyelvre forditottak le. Tobb hazai és nemzetkozi irodalmi
dij birtokosa. Mostandig hat verseskotete és ot esszégyljteménye jelent meg. Magyarul: A csend szo-
tara (ford.: Géllos Orsolya, Csordds Gabor, Parti Nagy Lajos, Jelenkor, 1996), Otthon és kiilféld (ford.:
Gallos Orsolya, Jelenkor, 1998), Az eltdrt korso (Szlovén esszék, Jelenkor, 1992), ,Az elfelejtett nyelv:
természet és kaltészet” (ford.: Gallos Orsolya, in: Magyar Lettre Internationale, 20), ,Ljubljanai mdkvirag”
(ford.: Géllos Orsolya, in: Magyar Lettre Internatoinale, 33), A jivo irodalma most sziiletik (ford.: Géllos
Orsolya, in: Magyar Lettre Internationale, 42), A parnara dolve; Az trn6 nyomdban (ford.: Gallos
Orsolya, in: Korunk, 2000, XIU8) Idegenlégio (ford.: Fenyvesi O**5, in: EX évkinyv. Forum, Ujvidék,
1990.). A fenti irds a kovetkezo kotetébal szarmazik: Individualizer.i in literarne metafore naroda (Zalozba
Obzorja Maribor, 1998, 162-167.)
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