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A SEMATIZMUS MUVESZETE - A MUVESZET
SEMATIZMUSA

Alapvetések
Induljunk ki Hegelbél, és kezdjiik egy elméleti bevezetéssel. Hegel egyébként

sem rossz kiindulépont. Szerinte a mivészetnek célja van. A kérdés csupén az,
hogy mi ez a cél. Nézziik forditva: mi zem lehet a miivészet célja. Elézetes meg-
hatdrozasként elég kiemelni, hogy a miivészetr8l hirom dolog biztosan éllithaté:
1. emberi tevékenységhez kotott;

2. érzékekre hat; és

3. maganvalé célja van.

1. Az els6nél maradva, Hegel és Schelling egyarént sziikségesnek tartja kiemelni,
hogy a miivészet emberi tevékenység, ezért a természeti szép, bar Iehet szép, nem
tirgya a mivészetnek. Ugyanakkor fontos hozzatenni, hogy az emberi tevékeny-
ség egyszerre &ll tudatos, és egyszerre ontudatlan mozzanatbél. Ez utdbbit Schel-
ling a mavészet poézisének nevezi. A tudatos rész az elsajatithat6, a megtanul-
haté, a gyakorldssal megszerezhetd, mig a tudattalan egyszertien csak van (vagy
nincs). A kettd egymdssal 6sszekotote. Tudatos és tudattalan. Meg kell tanulnom
zongordzni, hogy a vildg legnagyobb zongoristaja lehessek, de nem elég megta-
nulnom zongorazni, ha nincs bennem elég tehetség arra, hogy a vilig legnagyobb
zongoristdja legyek. Mit ér az egyik a mésik nélkiil? A fudatos rész az 6ntudatlan
nélkiil, amely schellingi értelemben a sziikségszert elemi kifejez8dése, a mavé-
szet latszatdt hozza létre. A mlivészeti mutatvanyt. Olyan ez, mint a lencsedobald
ember, aki gond nélkiil dobalta 4t a lencsét a kuleslyukon, és amikor bemutatta
»muvészetét” Nagy Sdndornak, az e hitl és semmitmondé tehetség lattdn, meg-
ajindékozta 6t — egy tél lencsével. A torténetet Hegel idézi fel. Kifejezve azt,

1 Gyenge Zoltin filozéfus, egyetemi tandr, Szegedi Tudoményegyetem Bolesészet- és Tarsadalom-
tudomdnyi Kar, Filozdfia Tanszék.
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hogy ez a mutatviny korébe tartozik, s mint ilyen, csak a tomeg érdeklédésére
tarthat szdmot.?

2. Ugyanakkor fontos, hogy nem lehet a miivészet célja a puszta érzékekre hatds,
ugyanis az ismételten a mavészet latszatat, vagy a mutatvinyt hozza létre. Ma ezt
giccsnek neveznénk. Bar Hegel ugy gondolja, hogy a puszta érzékekre hatds (gyo-
nyorkodeetés, kacagtatds stb.) tirességet eredményez, és elvédlasze attdl az elvards-
t6l, hogy a miivészet a szellemi szitkségleteként mutatkozzék megaz érzékiségben,
a tomeg mégis ezt igényli. A mivészet a maga dbrazoldsai révén az érzéki szférdn
belill egytttal megszabadit az érzékiség hatalmétdl — mondja Schelling. Idedlis
esetben. A muvészet tehdt nem arra hivatott, hogy az érzékeket gyonyorkodtesse,
s6t, Schelling szerint az érzéki gyonyoriiséget elvarni a miivészettdl a legnagyobb
foku igénytelenség, barbérsdg. 4 mivészet szellembdl sziiletett és dijjasziiletett.
A tomegigény viszont kezdettdl fogva a szellemi radikalis elutasitasdn alapszik.
A kor sajdtossaga a vigy, hogy a felgyorsult idében a megéllds, a megtorpands és
odafigyelés szandéka nélkiil belekapjon mindig mésba. Ez a vigy a folyamatosan
Gjszerd mutatvany irdnt (mivel a szellemi érzéki formdban jelenik meg benne):
elfajzés, szemben azzal az igénnyel, hogy az érzéki szellemiesiiljon 4t (Hegel).

3. Ez a harmadik nem-cél témank szempontjabdl a legfontosabb. A miivészet
célja nem lehet

- a tanitds, sem

- a nevelés, de legkevésbé a

- kedély felkeltése.

A mora] és a miivészet nem ugyanaz. Kétségtelen, hogy attételesen a miivészet-
nek van moralitdsra haté jellege és vice versa — erre Hegel taldn nem eléggé figyel
—, ahogy tanit6 hatdsa is. De abban kétségteleniil igaza van, hogy explicit célja
nem lehet az a muvészeteknek, hogy jobbd tegyen, ahogy az sem, hogy ismere-
teket adjon. Ha igen, az Shatatlanul a sematizmushoz vezethet, ebben a kérdés-
ben mind a két filozéfus rendkiviil precizen fogalmaz. A mivészet céljit illetSen
Hegel azt mondja, hogy ,a miivészet arra hivatott, hogy az igazségot az érzéki

2 Vé. Hegel, Georg Wilhelm Friedrich: Werke. Bd. 13. Frankfurt: Suhrkamp, 1986. 67., illetve
Schelling, Karl Friedrich August (Hrsg.): Friedrich Wilhelm Joseph Schellings Simmtliche Werke.
L. Abt. Bde 1-10., II. Abt. Bde 1-4. Stuttgart: Cotta 1856-1861. SW. 1.3. VL. Philosophie der
Kunst.
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muvészi alakulat formajéban fedje fel, a kibékitett ellentétet dbrézolja, ekképpen
végcéljdt onmagiban, ebben az dbrazoldsban (Darstellung) és leleplezésben (Ent-
hiilung) hordja.”® Csak érdekességképpen lassuk Heideggert, amikor az igazsdg
mukodésérdl irja: ,, Also ist die Kunst: die schaffende Bewahrung der Wahrheit
im Werk. Dann ist die Kunst ein Werden und Geschehen der Wahrheit.” Azaz a
miivészet ,az igazsig mitkodésbe lépése.”

Nordau

Hogy jon ehhez az éppen 100 éve elhunyt magyarorszégi zsid6 és cionista, Max
Simon Nordan?

Max Simon Nordau (1849-1923)

3 Hegel, 1986. Bd. 13. 82.
4 Heidegger, Martin: Gesamtausgabe. 1. Abt. Bd. 5. Holzwege (Der Ursprung des Kunstwerkes).
Frankfurt: Klostermann, 1977. 59.

63



Gyenge Zoltin

Ki ez a talin kevéssé ismert furcsa szerzet, akinek nem is a tevékenysége, hanem
egyik kifejezése vélt igazan ismertté? Roviden: 1849-ben Pesten sziiletett len-
gyel-zsidé szdrmazdst csalddban, eredeti neve: Sudfeld Maximilian Simon,
aki a Nordau (Siidfeld a. m. déli mez8, azzal szemben az ,északi”) nevet csak
késébb vette fel. Pesten tanult, aztdn Parizsba telepiilt, majd rovid idére visszatére
Magyarorszégra. A Dreyfus-per hatdsara csatlakozott Theodor Herzl mozgalmé-
hoz, és a cionista kozosség egyik meghatirozé alakjava véle. A késdbbi mivészet-
kritikai tevékenysége miatt érdemes tudni, hogy orvosi tanulményokat végzett,
és Jean-Martin Charcot tanitvanya volt, akit a modern neurolégia megterem-
t6jének tartanak. Nem utolsésorban pedig Lombroso kovetsje.” Mindemellett
jsagirdssal is foglalkozott, tobb lap, igy példéul a Vossische Zeitung, a Neue Freie
Presse és més lapok tudésitéja volt.

Mindez azonban kevésbé érdekes. A cionista korokon kiviil (kétes) hirnevet
sajdtos muvészetkritikdjéval szerzett. Miiveit tobb nyelvre leforditottak, szinte
mindegyik ¢lénk vitak kereszttiizébe kertilt. A legnagyobbat taldn az Entartung
(1892) cimii konyve véltotta ki. Az ,Entartung” kifejezés elfajzottat, degeneraltat
jelent. Nordau ezzel az avantgard és a 20. szdzadi modern muvészetet jelolte, az
alkotdsokat (elme)orvosi szempontbél itélte meg. Szerinte ugyanis létezik ,egész-
séges” és ,beteg” miivészet, és a betegek (=clfajzottak) nem mindig elmegydgya-
szati gondozasra szorulék, hanem sokszor mivészek. A veszély abban 4ll, hogy a
beteg emberek miivei képesck arra, hogy masokat is megbetegitsencek.

Nordau szdmdra a betegség (8 ezt nem kéti a fajhoz) csak késébb lesz faji alapu
degeneraci6. Ugyanakkor Nordaunal is vannak kiil6n6s jellegek, gondoljunk csak
arra, amikor a gettdba kényszeritett zsid6sdg szdmdra a testi kimunkadlast, gya-
rapodidst elengedhetetlennck tartja (v6. Muskeljude, kb. "izomzsidé’ fogalma),
ami az antiszemitizmusb6l valo feléledés — és a szellemi fejlédés — zédloga lehetne.
Vagy amikor az elsé cionista kongresszuson tartott beszédében kimondja: ,a
zsid6, aki szorgalmasabb és tigyesebb, mint az dtlagos eurépai, nem is beszélve
a tétlen dzsiaiakrdl és afrikaiakrél, a legszélséségesebb koldusszegénységre van

5 Hegel ironikus megjegyzése sokatmondé az akkor népszert koponyatannal kapcsolatban, amely
egy Franz Gall munkéssigahoz kothetd népszerti dltudomany. Tanitdsa szerint az agyi ,,dudorok”
pontosan megmutatjék az emberek jellemvonasait. (Ennek egyik vélrozata lett késébb a Lombro-
so-elmélet.) Hegel a frenolégidval polemizal a Fenomenoldgidban: ,El lehet képzelni ... nagy dudo-
rokat a koponyan, ahogy el lehet képezni a repiild tehenet (fliegende Kuh), amelyet kordbban egy
szamdron lovaglé rak olelgetett”. Hegel, 1986. Bd. 3. 254.
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itélve, mert nem engedik meg neki, hogy szabadon hasznélja erejét.” Ezért fontos
szerinte a (f8leg a keleti) zsid6sdg felemelkedése. Azaz kozvetlen faji megkozelités
val6ban nincs az ,,Entartung” és a késébbi, naci 4dthalldst degeneralt miivészet
fogalma kézote (nagyon sokan ezt nem gyézik kiemelni), azonban mégis van
némi furcsa hang, ami Nordautdl nem idegen, hisz kordbban éppen a magyar fajt
tartotta, mégpedig frenolégiai alapon, magasabb rendiinek masoknal. Es ugye
igen j6 dolog magasabb rendtinek lenni — mutatja a mult szdzad, amely nagyon is
vevd az ilyen ididta elmélkedésekre.

Az clfajzott miivészetrdl Nordau igen sarkosan fogalmaz. A fin de siecle
muvészetében két jol meghatdrozott betegségéllapot 6sszefolydsat ismeri fel: a
degeneraciot és a hisztéridt, amelynek kisebb stadiumait neuraszténianak nevezi.
Nem csupdn a tarsadalom, hanem az egész emberiség degenerdlddik, és az elfajzés
a muvészetben titkrozédik, ahogy azt szdmos esettanulmdnya is mutatja, mint
példdul Richard Wagner, Friedrich Nietzsche vagy Oscar Wilde esete. Ugyan-
akkor szdmos kritikus megjegyzi, hogy a degeneracié abban az idében még (és
Nordaundl is) elsésorban orvosi fogalom, amit tébbek kozott Freud is hasznal,
nem pedig bélyeg, igy példaul Nordau magit az antiszemitizmust is az elfajzas
specialis formdjanak tekintette. Ezzel egytitt a modern mitivészetekkel szembeni
idegenkedés, pontosabban annak betegségként aposztrofildsa kétségteleniil
mutat rokonsigot a késébbi fogalomhasznélattal.

Nordau gy gondolta, hogy a degeneraci6 egyszertien jirvanyként terjed a
muvészetekben, és azt mint orvosnak kotelessége diagnosztizélni. Ezért diagnosz-
taként kijelentette, hogy ,egy sulyos mentélis jarvany” stjtja a viligot, mikozben
a térsadalom egyre ,faradtabb ¢és kimeriiltebb, és ez az elsé generdcidban a szer-
zett hisztéria, a mésodikban pedig az 6rokletes hisztéria forméjaban mutatkozik
meg”’

Az Entartung cimi kényvér mindjart egy sokatmondé ajanldssal kezdi:
»Cesare Lombroso professzornak Torindban. Tisztelt és kedves Mester, ezt
a konyvet azért ajinlom Onnek, hogy hangosan és 6rommel ismerjem el azt a
tényt, hogy ez a kényv az On munkaja nélkiil nem johetett volna létre.”® Majd
igy folytatja: ,Az elfajzottak (Entarteten) nem mindig blinézék, prostitudleak,
anarchistak ¢és ériiltnek nyilvanitott emberek. Néha irék és miivészek. De ezek

6 London Jewish Chronicle, ca. 1897, Essential Texts of Zionism. https://www.jewishvirtuallib-
rary.org/address-by-max-nordau-at-the-first-zionist-congress (letdltés ideje: 2024. 06. 19.)

7 Nordau Entartung kdnyve igen terjedelmes, a De Gruyter kiaddsban pontosan 853 oldal, vé.
Nordau, Max: Entartung. Berlin — Boston: De Gruyter, 2013.

8 Nordau, 2013. 7. (Statt eines Vorwortes)
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ugyanazokat a szellemi — ¢s dltalaban testi — vondsokat mutatjék, mint annak az
antropoldgiai csalddnak azon tagjai, akik a toll vagy az ecset helyett gyilkos kés-
sel vagy dinamittal elégitik ki egészségtelen vagyaikat.” Szerinte a ,kortarsaink
lelki szétesésének” kiilonbozd szakaszai vannak: a miszticizmus, amely a tiszta
gondolkodésra és az érzelmek szabalyozdsira valé képtelenség, ,az az 6sztonok
aberrdciéja’; az egd-tultengése (Ich-Sucht), azaz az ,organikus érzelmek erds tal-
burjinzésa az eszmékkel szemben”; valamint a hamis realizmus, amelyet ,.ellen-
dllhatatlan hajlam jellemez a sikamlds eszmék és a legkozonségesebb, mocskos
kifejezések irdnt” - irja a ,Prognose” fejezetben, ahol egyben felteszi a kérdést:
»Most egy sulyos népi elmebetegség, az elfajzottsdg és a hisztéria egyfajta fekete
pestisének kell6s kozepén vagyunk és természetes, hogy minden oldalrél aggddva
kérdezziik: Hogyan tovabb?”!°

Entartung versus ,,Nemzeti Miivészet”

Elfajzottak

Vilagos, hogy az ,Entartung” fogalméit nem a nicik taldltdk ki, nem Ziegler vagy
Gocbbels, hanem egyszertien dtvették ezt a kifejezést, amely — mint ldctuk -
kordbban, és nem faji tartalommal sziiletett.

Ugyanakkor mér ezt a gondolatot ,fejleszti tovabb” Paul Schultze-Naum-
burg (1869-1949), aki 1928-ban jelenteti meg Kunst und Rasse (Miivészet és faj)
cimd, néci korokben rendkiviil sikeres miivét. Ebben bizonyos értelemben kiegé-
szitve a degeneraltsdgrol szol6 tanitdst, a tiszta mivészetet nem csak a normali-
tishoz, hanem a ,tiszta fajhoz” koti. A fenti konyvében a késébb hivatalosan is a
néci part tagjava valt szerzé igen ,éles elméjlien” sok abrét hasznal, egyik oldalon
a modern mivészeti alkotdsokbdl emel ki alakokat, a masikon kiilonféle mentalis
és testi betegségben szenvedé emberekrdl késziilt fényképeket, hogy igazolja a
degeneraltség jelenlétét.” Nem minden tanulség nélkiil valé, ha Schultze-Naum-
burg konyvének a bevezetdben irt gondolatait ide idézziik: ,Ennck érdekében
el6szor is be kell mutatni, hogy a miivész fizikai allapota elvélaszthatatlanul fugg

9 Uo.
10 Nordau, 2013.529.
11 Schultze-Naumburg, Paul: Kunst und Rasse. Minchen: J. F. Lehmann, 1928. 98-99.
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a mivétdl, és hogy mennyire lehetetlen kiszabadulnia sajat testiségének korlatai
kozil. E szoros kapesolat felismerése utdn azonban az eljéras forditottja is adott,
amely lehetévé teszi, hogy a mualkotdsbdl (vagy az arrdl sz616 itéletbdl) kovet-
keztetéseket vonjunk le a miivészre (vagy az itélkezé személyre). Igy nemcsak a
mult miiveibél lehet kovetkeztetéseket levonni a népesség faji alapjaira, hanem a
jelen is nyerhet olyan értelmezéseket miivészeti termékeinek vizsgalataval, amely

sok olyan dolgot megmagyardz, amik egyébként rejtélyben maradnénak.”*

18

fusftellung der NSTRP Bau Betlin

EIﬂ'ARvT ETE KIJH’T

A néciknak az elfajzott miivészet elleni timaddsa Schultze-Naumburg konyvének
megjelenésével azonos évben, 1928-ban az NSDAP meghirdetett programjaval
(»Harc az igazi nemzeti mtivészetért”) kezd8dote. A Vilkischer Beobachter 1927.
augusztusi szdmdban hirdette mega Kampfbund fiir deutsche Kultur (Harci Szo-
vetség a Német Kulturaére) létrehozdsit, amely a hazafias és népi irdkat, koltdket
és miivészeket akarta elétérbe allitani. Szemben azokkal, akik az ,igazi német
értékeket” szerintitk elnyomjak, jellemzden a 20. szdzadi modernista mozga-
lomra utalva. Es éppen itt a kapcsoléds Nordau diagnézisaval. 1933-ban sze-
mélyesen Adolf Hitler tette le a Haus der Deutschen Kunst (Német Mivészet

12 Uo.
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Haza) alapkévét. Ennek egyenes kovetkezménye volt az 1937-ben Miinchenben
rendezett Entartete Kunst (Elfajzott mtivészet) cimi kiallitds®.

13 A plakdton tébbek kozote ez 4ll: ,Megkinzott vaszon”, ,Mentilis hanyatlds, ,, Beteges lmodo-
z0k’, ,Elmebeteg semmirekellk”. Majd: ‘,,Nézzétek meg! ftéljétek meg magatok! Litogasson el az
»Elfajzott miivészet« cimi kiallitdsra.” Es a végén: ,Belépés dijtalan”. Majd a legszebb: ,Fiatalko-
raaknak a belépés tilos!”
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Ugyanakkor vele parhuzamosan megnyilt a Groffe Deutsche Kunstausstel-
lung (Nagy Német Miivészeti Kidllitds), amelynek egy Goebbels doktor 4ltal
propagalt iizenet (,a nemzeti érzésnek 4t kell hatnia az alkotdsokat”) volt a mot-
téja. Az Entartete Kunst kidllitdson elrettentd példdul Chagall, Kandinszkij, Dix,
Max Ernst, Kokoschka stb. mtvei voltak lathatdk,

mig a masikon a nicik tenyerébél evé ,miivészeke”. (A kidllitds, amelyet tobb
helyre is elvittek, eredménye: az elfajzott maveket nagyjébol kétmillidan nézeék
meg, lényegesen tobben, mint a ,Nagy Német Muvészet” kiallitast. Egyes doku-
mentumok szerint ez volt minden idék egyik leglitogatottabb kidllit4sa.)

Mindehhez kapcsolddik az 1938. majus 31-én a Fiihrer aldirdsaval és Goeb-
bels ellenjegyzésével megjelent Geserz iiber Einziehung von Erzeugnissen der
entarteter Kunst.
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612

Seidibgtieflatt, Safrgang 1938, Teil
3

§
Jnnerfalh bes vom Reicyarbeitdminifter befimmien ebietd (§ 1 WG, 2) fink alle von Staats- ober

Parteiftellen beabfitigten TMafnafmen, bie bie Uufgabe bes

fiix bas beutde S

Berilren, biefem vot ifrer WuBfiibrung gur Kenntnis ju bringen; bie Husfdfrung Bebarf feiner Quftimmung,

Berlin, ben 31, Mai 1938.

Der Flibrer und Reichétanyler
ubolf Sitler

Der Reideminiferund Chef ber Reidyslanglei
Dr.ammers

Gejey ber Gingichung von Griengniffen entarteter Sunit®).
Som 31. Mai 1938,

Die Reidybregierung Gat bas folgende ®Bejey befdploffen, das Giermit vertimbet wird:

1
Die Crgeugniffe mtnmsm Sunfl, bie vor bem G-
Frafttveten bicfes Gefees in Tufeen ober ber Offentlicy-
Teit quglinglidyen Gammlungen fiderpefellt mmd von
einet bom Fiihrer und Reidelangles beflimmeen Stelle
als Graeugniffe entattete Sunft feftgeftellt finb, tonnen
obue Entidydbigung ju Gunflen bes Reidh eingesogen
werben, foroeit fie bei ber Sidjerftellung im Eigentum
von ReidyBangefbrigen ober tnlinbifdyen: juriftifdhyen

Ferfonen fanben. .

§
(1) Die Gingichung ordnet ber Fiihrer und Rricys-

Cigentum be# Reich3 Rbergehenden Gegenifnbe. Gr
tann bie im Saf 1 unbd 2 beflimmien Befugnific auf
anbere Stellen dibertragen.

(3) 3n befonderen Fillen t3nnen Mafnafmen gum
Unbgleid) von Hrten getroffen werden.

§3
Der Reidybminifter fir Doltsauflidrung und Pro-
paganba erldfit im Ginvemelmen mit ben beteiligten
Reidydminifiern bie yrr Durchfifrung biefes Befehes

fangler am. G it bie Decfging Gber bie in bas otk
Bertin, ben 31, Wai 1938,
Der Fiihrer und Reichtanyler
Abolf Hitler

Der Reidydminifter fiir Boltsauflldrung unbd pungnh;
Dr.@oebbels

*) Bermiift it bas Lemp Dpereeis.

Az clfajzott miivészet termékeinek elkobzasarél szol6 torvény (1938)

Ennck 1.§-a rendelkezik arrél, hogy ezeket ,termékeket” kartalanitds nélkil
el kell kobozni. Teljesitették is: 1937-ben és 1938-ban a ,degeneralt miivé-
szet”-kampanyban mintegy 20 000 mualkotast koboztak el, a festmények, grafi-
kék és szobrok koziil tobb mint 600-at mutattak be, sokat eladtak, a legtobbet
kiilfsldon, masokat elégettek. De példdul az ugyancsak elfajzottnak titulalt van
Gogh Dr. Gachet portréja (1890) cimi kép Géring magangytjteményébe keriilt,
bizonyitva, hogy a nécik ugyan gazemberek voltak, de nem hiilyék. (Van Gogh

képe a 229. tétel a listén.)
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Vincent van Gogh: Dr. Gachet portéja, 1890

Felvetdik azonban a kérdés: mik
ezek a ,termékek”? Ezt egy terje-
delmes lista tartalmazza, amely
eredetileg 482 gépelt oldalbdl
élle. Rolf Hetsch, egyébként a
»nagyszert” Ziegler unokatest-
vére végezte a munkdt, 6 kozre-
mukodott a mivek éreékesitésé-
ben, avagy a megsemmisitésében.
A lista, amelyet sokdig elveszett-
nek hittek, kalandos koriilmé-
nyek kozote (lésd a Victoria and
Albert Museum szerepe, illetve a
Gurlitt-botrdny)'* manapsdg az
interneten is rendelkezésre all."

Nagy nemzetiek

A ,tiszta” mivészeti alkotdsok megtalaldsa érdekében a kidllitast megel6z6en
nyilvdnos palydzatot hirdettek, amelyen minden német mavész részt vehe-
tett. Tobb mint tizezer termék érkezett be, mivel a bemutatén valé részvétel
nélkiilézhetetlen volt egy mivészi karrierhez a III. Birodalomban. A Birodalmi
Képzémiivészeti Kamara elndke, Adolf Ziegler, a Hitler 4ltal zseninek tekintett
Arno Breker'® szobrész vélogatta ki a miiveket, de Goebbels, s6t — gy latszik, ez

14 Cornelius Gurlitt apja volt az egyik kereskedd, aki az elkobzott miiveket kezelte, és amelyekbdl
nem egyet (pl. Licbermann) magdngy(ijteményében megtartott. A dologbdl per is lett, és egyes
megéllapitasok szerint ez is kdzrejétszott abban, hogy a teljes listat nyilvanossdgra hoztak.

15 Explore Entartete Kunst’: The Nazis’ inventory of ,degenerate art’. Victoria and Albert Museum,
heeps://www.vam.ac.uk/articles/explore-entartete-kunst-the-nazis-inventory-of-degenerate-
art#2c=&m=&s=&cv=&xywh=-2347%2C-303%2C8773%2C6044; Liste der »Entartete
Kunst«. OpenDataCity, https://opendatacity.github.io/taz-entartete-kunst/

16 Arno Breker (1900-1991) meglehet8sen érdekes médon jut el az abszerake mitvészetedl a ndci
esztétikai idedlig.
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az megalomén diktatorok perverz vagya — maga Hitler is személyesen részt vett
adontésekben.

) ——

A kidllitdsok kozott szerepel Ziegler példéul A négy elem (Vier Elemente) cimt
képe,”

17 Zieglert a hdta mégote ,birodalmi fanszérzetfestének” (Reichschamhaarmaler) nevezeék.
Képeit elnézve, jogosan.
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valamint olyan ismert néci miivészek munkdi, mint Leopold Schmutzler (1864-
1940), Thomas Baumgartner (1892-1962), Adolf Wissel (1894-1973), Sepp
Hilz (1906-1967) vagy Paul Junghanns (1876-1958)."

Errdl megjelent egy korabeli katalégus: Grosse Deutsche Kunstausstellung
1937. Miinchen, Knorr und Hirth (jalius 18. — oktdber 31.). A kezdé oldalon
Heinrich Knirr Fiihrerbildnis cimt képe virit, megadva a hangulatot a tovébbi-

akhoz.

Stintidy Rnitr Siihrerbildnis

De megtudjuk beléle, hogy a belsé épitészeti munkékat a Haus der Deutschen
Kunstban melyik miincheni cég végezte. A tételek szdma 884. (1938-ban ez
tovabb béviil.) Alaposan végigbujva a kataldgust, dominalnak az arcképek (nyil-
van a Fithrerrdl, ndci tisztségvisel8krdl, és foként tdbornokokrél). Valamint
tijképek, a paraszti élet idilli szcéndi, sok-sok tehénnel, luddal, tyukkal. De ott

18 A teljes kataldgus: Kataloge der ,,Groflen Deutschen Kunstaustellung”. Arthistoricum.net,
https://www.arthistoricum.net/themen/textquellen/kataloge-der-grossen-deutschen-kunstaus-

tellung
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volt ugyanakkor a kubistaként indulé Hans Spiegel. Kedvencem Hermann Otto
Hoyer Am Anfang war das Wort (Kezdetben vala az Ige) cim, egyébként taldn a
leghirhedtebb mézolménya. Vagy Hubert Lanziger ,remek” képe, a Hitler mint
zdszldvivé (Der Bannertriger).

Az elfajzottak versus nemzetick kiéllitdsa példdja annak — és ezt minden volun-
tarista politika gyakorolja, legfeljebb néha visszafogottabban —, hogy a tehetség-
telenség, a selejt diadala hogyan kévetkezik be. Tehetségtelen, 6n- és irdstudatlan
»irok”, fantézidtlan és korrumpalhaté ,fest6k”, még fantazidtlanabb ,épitészek”,
félresikeriilt ,szinészek” stb. keriilnek hatalmi pozicidba, akik megmondjik,
hogy mi a miivészet, mi nem, mit kell tdimogatni, mit nem, egyaltalin: mi a kul-
tura, és ahhoz képest minek kell lennie. Németorszagban akkoriban csak a nem-
zeti miivészet létezett, minden, ami mozgott, minden, ami nem mozgott, csak
nemzeti lehetett, az orszag csak ugy fuldoklott a nagy nemzeti sz6szban.
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Adolf Wissel: Jungbiuerinnen

A szemben 1évé kidllitdssal, ahol a nem-német (a. m. nemzetietlen) miivészet
alkotdsait tették kozszemlére, olyan ,jelentéktelen” alkotdk miiveivel, mint a
korabban emlitettek mellett a magyar Moholy-Nagy Laszl6, aki t6bb tételben is
szerepelt az elfajzottak kozoee."”

Es ennek folytatdsat latjuk a 20-21. szézadban. Kezdve a szocialista realiz-
musnak nevezett irdnyzattél, egészen napjaink politikdval dthatott muvésze-
téig. Aminek kifejtése egy 0j irds térgya lehetne. De elég csak Zsdanov szavaira
gondolni: ,A mi orszagunkban az irodalmi m{ f6hései az 4j élet akeiv épitdi —
munkdsok és munkdsndk, téesz-dolgozé férfiak és nék, parttagok, tizletvezetdk,
mérnokok, az Ifjutkommunista Szévetség tagjai, uttordk... A miavészi dbrazolas
igazsigossagit és torténelmi konkrétsagat a dolgoz6 nép ideoldgiai tjra olvaszta-
saval és oktatdsival kell 6tvozni a szocializmus szellemében... A mi szovjet irodal-
munk nem f¢é a tendenciézussig vadjitol. Igen, a szovjet irodalom tendenciézus,

19 Lasd Liste der »Entartete Kunst«. OpenDataCity, https://opendatacity.github.io/taz-entar-

tete-kunst/
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mert az osztélyharc korszakdban nincs és nem lehet irodalom, amely nem osztély-
irodalom, nem tendenciézus, allitélagosan nem politikus.” (Zsdanov)*
Vagy az aldbbi két képet egymas mellé tenni:

»Am Anfang war das Wort” (Kezdetben vala az Ige)

Valamint a Sztalint a vastti munkdsok korében abrézol6 képet megfigyelni.

20 Zsddnov, A. A.: A miivészet és a filozdfia kérdéseirdl, Budapest: Szikra, 1949. 90-91.
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Osszegezve: Adrian Leverkiihn igazat sz6lt Thomas Mann-ndl: az emberiség nem
érdemli meg az Ordmddit: ,Visszavonatik. Visszavonom. — Nem ¢értelek egészen,
kedvesem. Mit akarsz visszavonni? — A Kilencedik szimféniat — felelte Adrian”
Thomas Mann 1943-ban, a haboru kell8s kozepén kezdi irni ezt konyvét, a Dok-
tor Faustust. Csak a habort utdn, 1947-ben jelenik meg. Egy ilyen vildg tényleg
nem érdemli meg Beethoven muvét.

Mann irja ugyanott: ,mds nemzetek is keriiltek mar néha olyan kényszer-
helyzetbe, hogy maguk s az egész emberiség jovéje érdekében dllamuk veresé-
gét kellett kivinniuk.” Nehéz ezt kimondani. Bar, ha valakinek a konyveit a sajét
haz4jaban méiglyan égetik, taldn érthetd. Ahogy vélhetdleg (ha médsért nem, hit
Wagner és Nietzsche leszél4sa miatt) Nordau is jart. Mondjuk, az 6 kényvei nem
szerepeltek az elégetenddk hivatalos listdjan. Igaz, azon Thomas Mannéi sem.
Onszorgalombol azért égették.
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