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Hatar menti mindennapok Felsoszolnoktél Murakereszturig
(1948-1953)"

Everyday life in the vicinity of the Hungarian—Yugoslav border from Fels6sz6lnék to
Murakeresztur (1948—-1953). The escalation of the Soviet—Yugoslav conflict and the tense
Hungarian—Yugoslav relationship had a fundamental impact on the lives of those living
near the Hungarian—Yugoslav border. The aim of this study is to examine how the conflict
affected the daily lives of those living near the border, examining the area from today’s
Slovenian—Austrian—Hungarian border triangle to the confluence of the Drava and Mura
rivers. The article sheds light on the various forms of border incidents, it shows how the
conflict made the daily lives of those living near the border difficult, and it briefly illus-
trates the spying activities. The conclusions are primarily based on the papers of the Na-
tional Border Guard Command kept in the National Archives of Hungary.

Keywords: Hungarian—Yugoslav relations (1948—1953), Soviet—Yugoslav conflict (1948—
1953), everyday life, border incidents, border studies

1948 tavaszan a Szovjetuni6 Gjabb, ,,mini hideghaborts” frontot inditott Jugoszlavia ellen.
Az ¢lez6d6 hideghaboru egyre fesziiltebb 1égkdrében Joszip V. Sztalin tobbé nem toleralta
Josip Broz Tito és a jugoszlav kommunista vezetés 6nallo fellépéseit és egyfajta balkani
hegemonia kialakitasara iranyuld torekvéseit. Sztalin ,,csendet és rendet” kdvetelt az érdek-
szférajanak tekintett kelet-eurdpai térségben, és mivel a szovjet hegemén torekvéseket
leginkabb a jugoszlavok veszélyeztették, els6ként a jugoszlav kommunistakat kivanta rend-
re utasitani. A két orszag kozti fesziiltség mar 1948 februarja, a jugoszlav és a bolgar kom-
munista vezetés Moszkvaba rendelését kovetéen fokozodott, arrdl a vildg a Kommunista és
Munkaspartok Tajékoztatd Irodajanak 1948. junius 28-an nyilvanossagra hozott, a Jugo-
szlavia Kommunista Partjanak (JKP, 1952-t61 Jugoszlav Kommunistdk Szdvetsége, JKSZ)
vezetését nyiltan elitéld hatarozatabol értesiilt. Sztalin azonban elszamitotta magat. A jugo-
szlav vezetés €s az orszag lakossaga felsorakozott Tito mogott, a masodik vilaghaborus
partizanharcok mitosza utan tijabb legitimacios erdt biztositva szamara. A hatarozatot kove-
téen igy a szovjet érdekszféra orszagaiban feler6sodott a Tito és a kommunista jugoszlav
vezetés elleni propaganda- és ragalomhadjarat, sorra mondtak fel a Jugoszlaviaval kotott

* Tanulményom a Magyar Tudoményos Akadémia Bolyai Janos Kutatoi Osztondija tamogatasaval, a
,,Hatalmi politika és mindennapok, magyarok és délszlavok a bajai haromszogben (1945-1956)” téma
keretében valosult meg.
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kiilonféle megallapodasokat, egyezményeket és szerzddéseket, allandosultak a hatarinci-
densek, és lebegtették a Jugoszlavia elleni katonai tdmadas lehetéségét. Albaniaban, Bulga-
ridban és Magyarorszagon Tito-ellenes kirakatpereket rendeztek, mig a titdéizmus €s a jugo-
szlavbaratsag vadja tobb mas kés6bbi kelet-eurdpai perben is rendre eldkeriilt. A Jugoszla-
via elleni nyomasgyakorlds fokozasa az osztalyellenség allando6 keresésével, az osztalyharc
fokozddasanak ideologidjaval, az éberség kovetelésével (hiszen Tito¢k példéja arra is ravi-
lagitott, hogy az ellenség mar a Part soraiba is beépiilt) paradox modon a kelet-eurdpai
szovjet csatlosrendszerek megszilardulasahoz is hozzajarult.

A Jugoszlavia elleni ragalomhadjaratbol Magyarorszag is tevékenyen kivette a részét.
Raékosi Matyas €s a magyar kommunista vezetés talan korabbi jugoszlavbarat szimpatiajat
is feledtetni kivanta, és Titobol, a nemzetk6zi munkasmozgalom hésébdl rovid idén beliil
az ,imperializmus lancos kutyajat” krealta. Mindezen folyamatok a magyar—jugoszlav
hataron (is) kiépiilé miiszaki hatarzarral és a hatarovezetbdl torténd kitelepitések rémével
egyiitt a hatar kozelében él6k mindennapjaira is alapvetd hatast gyakoroltak. Tanulma-
nyomban ezen mindennapok néhany részletére térek ki a Muravidékkel és a Murakozzel
hataros magyar hatarszakasz vonatkozasaban, vagyis a mai szlovén—osztrak—magyar har-
mashatartol kezdve a Drava és a Mura folydk 6sszefolyasaig terjedd teriilet magyar hatar-
falvait vizsgalva, Fels6szolnoktol Murakereszturig.

Tanulmanyomat négy nagyobb szerkezeti egységre osztottam. Az els6 részben roviden
attekintem az 1948-1953 kozti magyar—jugoszlav kapcsolatok témam szempontjabdl legre-
levansabb allomasait. A masodik részben a hatarsértések és hatarincidensek valtozatos
formait vilagitom meg néhany jellemzd példaval, majd a harmadik fejezetben azt vizsga-
lom, miként nehezitette meg a konfliktus a hatar kozelében él6k mindennapjait. Itt térek ki
arra is, hogy a hatar6rok alkalmanként milyen szerepet jatszottak a hatar két oldalan él6k
kozti kapcsolatok fenntartasaban. A zar6 fejezetben a korabeli kémhaborat mutatom be két,
a térségbdl szarmazo rovid esettanulmany alapjan.

A jelen tanulmany témajat alapvetden levéltari forrasok alapjan fejtem ki, a vonatkozo
levéltari alapkutatasokat legféképpen a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban
folytattam. A megirds soran els6sorban a Hatarérség Orszagos Parancsnoksaganak (HOP)
korabeli irataira timaszkodtam. A hatardrség ugyanis minden hatarsértést, hatarincidenst, a
hataron torténd sikeres vagy sikertelen szokési kisérletet dokumentalt, jegyz6konyveket,
jelentéseket készitve azokrol. A szaraz, biirokratikus, leird jellegii nyelvezet mogott ugyan-
akkor kellden felsejlik a hétkdznapok vilaga, tobb esetben szo szerint is megszolalnak a
korabeli szereplék és néhany alkalommal a kor propagandisztikus és ideologikus értékvila-
gaba is betekintést nyerhetiink. Fontosnak tartom ugyanakkor, hogy a magyar levéltari
forrasokbdl leginkabb a hatar magyar oldalanak mindennapjaiba nyerhetiink betekintést, a
jugoszlavok altal elkovetett hatarsértéseket és -provokacidkat ismerhetjiik meg, ezaltal a
tanulméanybol kirajzol6dd kép bizonyos értelemben csak egyoldali lehet. A masik oldal
megismerése mindenképp szlovéniai és horvatorszagi levéltarakban folytatott kutatast tenne
sziikségessé. Mindezen megszoritasokkal egylitt is gy vélem, a forrasok révén érzékletes
képet kaphatunk az 1948-1953 kozti iddszak hatar menti mindennapjaibol.

A magyar—jugoszlav kapcsolatok megromlasa

A magyar—jugoszlav partkozi kapcsolatokban mar 1948 tavaszatol, tehat még a szovjet—
jugoszlav konfliktus nyilvadnossagra kertilése el6tt megfigyelhetdk voltak a romlas jelei. Az
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1848-as forradalom centenariuman rendezett {innepségekre Budapestre érkez6 Kliment J.
Vorosilov szovjet marsall mar célozgatott az ellentétekre,! a Magyar Kommunista Part
(MKP) KB aprilis 8-4n elfogadott hatarozataban egydntetiien felsorakozott Sztalin mdgott.
Rékosi majus 21-én azt is felajanlotta, hogy a szovjet—jugoszlav ellentétek fontossadgara
vald tekintettel hajlando elhalasztani az MKP és a Szocidldemokrata Part juniusra tervezett
egyesiilési kongresszusat. (A halasztasra végiil nem kertilt sor, a két part 1948. junius 12-én
Magyar Dolgozok Partja, MDP, néven egyesiilt.)?

Az irdnyvaltas elsd nyilvanos jeleként Rakosiék azonnal nyomast gyakoroltak a kiilon-
Tarsasag masodik (és egyben utolso) kozgytilése (1948. marcius 20.) botranyba fulladt, a
teljes fordulatszamra kapcsold jugoszlavellenes propaganda és nyomasgyakorlas részeként
Raékosiék a magyarorszagi délszlav kisebbségi szervezet és vezetdi ellen is tamadast intéz-
tek. Antun Rob parlamenti képviseldt, miutan nem volt hajlandé nyiltan elitélni a JKP poli-
tikajat, a jugoszlav diplomatak julius 2. éjjelén kimenekitették az orszagbol. Julius kézepén
a Magyarorszagi Délszlavok Demokratikus Szovetségét (MDDSZ) megfosztottak autono-
nyenovics Milan fotitkarhelyettest, az egy évvel késébbi Rajk-per hatodrendii vadlottjat).*

Ezzel egy id6ben egy minden addiginal sulyosabb incidens terhelte meg a magyar—
jugoszlav kapcsolatokat. Milo§ Moji¢, a Nase novine munkatarsa julius 10-én a budapesti
Rokus korhazban belehalt 16fegyver okozta sériiléseibe, a gyantl arnyéka pedig ordkon
beliil Zivko Boarov jugoszlav sajtoattaséra vetiilt. A kiilonosen nagy port felvert gyilkossa-
gi ligyben rejlé lehetdséget Rakosi a legteljesebb mértékben ki kivanta aknazni. Boarov
ligyébdl szerettek volna egy monstre, jugoszlavellenes pert kredlni, de a zavaros iigy miatt
ettdl végiil elalltak, azt ,,csak” propagandalehetdségként hasznaltak fel.> A jugoszlavellenes
vadak azonban mar készen alltak, azokat késébb Rajk Laszlo 1949. szeptember 16-an kez-
d8d8 koncepcids perében hasznaltak fel.

A Jugoszlavia elleni nyomasgyakorlas részeként Magyarorszag is sorra mondta fel a ko-
rabban kotott szerzédéseket, megegyezéseket és konvenciokat, és 1948 augusztusa és 1950
februarja kozott negyven jugoszlav diplomatat és kdvetségi alkalmazottat utasitott ki az
orszag teriiletér6l. A Tajékoztatd Iroda 1948-as hatarozatatol 1952 végéig jugoszlav kimu-
tatasok szerint Osszesen 5359 esetben tOrtént hatarincidens, az esetek tobb mint felében

! Rakosi 1997, 653.

2 Ripp 1998, 54-57. A szovjetek az MKP hatéarozatat annyira mintaszeriinek tekintették, hogy azon
nyomban el is kiildték a tobbi kommunista parthoz. Uo.

3 MNL OL M-KS 274/10. 17. é. e., 4-5. Szandékarol Rékosi az MKP PB el6z6 napi (1948. majus
20.) lilésén pro forma kikérte a testiilet hozzajarulasat a levél elkiildéséhez (MNL OL M-KS 274/3. I-
147.6.¢., 1).

4 A magyar—jugoszlav és a délszlav kisebbségi szervezetekre gyakorolt nyomas kapcsan lasd: A. Sajti
2011; Vukman 2016, 58—62.

5 A Boarov-iigyre lasd: Ripp 1998, 54-57; Gellért Kis 1987, 27-29; Szakacs—Zinner 1997, 389-396;
Zinner 2013-2014, 1. kotet 191-252. kozti fejezetét, kiilondsen: 191-219.

% A Rajk-perre vonatkozo magyar nyelvii szakirodalom a teljesség igénye nélkiil: Varga 2000, 11-25;
Kiszely 2000, 151-214; Hodos 1990, 20-99, és a késdbb elérhetévé valt, zommel magyarorszagi
levéltari forrasok tiikrében kibdvitve Hodos 2005, 21-161. A Rajk-per teljes vadirata, a targyalas és
az itélet olvashatd: Zinner 1989. A per hatterérdl tovabbi hasznos olvasatot nyujt: Hajdu 1992. A
frissebb szakirodalom kéziil: Otvos 2012; Zinner 2013-2014.
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(szam szerint 2886 alkalommal) a magyar—jugoszlav hatarszakaszon.” Mindekdzben szaba-
lyos kémhabort is zajlott a két orszag kozott.

A hatarincidensek €s a vélt/valos kém- és ligynoki tevékenységek mellett a Jugoszlavia
elleni ,,hideghaborus pszich6zis” ujabb elemét a jugoszlavok elleni katonai timadas lebeg-
tetése jelentette. Habar memoarjéban Kirdly Béla vezérkari ezredes, a gyalogsag parancs-
noka (1949-1950) ugy emlékezett, hogy 1949 6ta késziiltek Jugoszlavia megtamadésara,
Sztalin csak 1951 januarjaban adott utasitast a kelet-eurdpai haderd erdltetett iitemt fejlesz-
tésére. A magyar haderd 1949-1955 kozott védekezo jellegii volt, Jugoszlavidra a hadveze-
tés azért forditott kitiintetett figyelmet, mert kozvetlen tdmadast leginkdbb ebbdl az irany-
bol vartak. Minden valdszinliség szerint a hadsereg mozgositasara vonatkozo terv tehat nem
a tamadas, hanem a védelmi elékésziileteknek volt része.” A déli hatarszakasz miiszaki
megerdsitési terveit egyébként mar 1948 novemberére elkészitették, és az elsd iitem része-
ként 1949 elejétdl az egysoros drotkeritést kétsoros drotakadallyal valtottak fel a teljes
jugoszlav hatarszakaszon. Felszantottak tovabba egy 10—15 méter széles hatarsavot, hogy
ezzel konnyitsék meg a hataratjarasok ellenérzését. Az iitem teljes végrehajtasara 1950
januarja—augusztusa kdzott keriilt sor, a megfeleld iirligyet a Szeged melletti Lengyelkapol-
nan (ma Zakanyszék) tortént dulakodas és Kiss Imre, az MDP helyi aktivistajanak meg-
gyilkolasa jelentette. Habar az 50 ezer lakosnal nagyobb varosokat kivontak a rendelkezés
hataskorébdl, az igy is mintegy 15 jarast és 310 telepiilést érintett 290 ezer lakossal. A
hatardvezet kialakitdsaval Osszefiiggben mintegy 3500—4000 6t telepitettek ki, részben
hatarvédelmi okokbol, részben nemzetiségiik miatt, de belpolitikai okokbol megkezdddott a
szerzetesek attelepitése is.'”

Hatarincidensek, hatarsértések

A szovjet—jugoszlav kapcsolatok elmérgesedésével a hatarincidensek szo szerint a hatar két
oldalan él6k mindennapjainak részévé valtak. Habar tény, hogy kiilonféle incidensek a
konfliktust megel6z6 iddszakban is torténtek, 1948 tavaszatol a hatarincidensek szama
megsokszorozodott, és részét képezte a Jugoszlavia és a szovjet tabor kozti fesziiltség esz-
kalalodasanak. A kapcsolodo jegyzékvaltasok és az azokrol beszdmold sajtohirek révén
minden incidens, legyen sz6 akar egyszer(i atkiabalasrol vagy emberéletet koveteld stlyos
tlizparbajrol, propagandafunkcidval is birt.

Ahogyan mar emlitettem, a jugoszlav kimutatasok szerint a konfliktus nyilvanossagra
kertilésétdl (1948. junius) 1952 végéig 5359 esetben tortént hatarincidens, az esetek tobb
mint a felében (szam szerint 2886 alkalommal) a magyar—jugoszlav hataron. A Hatar6rség
Orszagos Parancsnoksaganak iratai kozott talalhatdo éves Osszegzd adatsorok!! szerint a
jugoszlav allitasokhoz képest joval kevesebb esetben tortént hatarincidens és hatarprovoka-

7 White Book 1951, 447-471. tablazatai

8 Jakus 2010; Ritter 2012; Vukman 2017, 163—170.

9 Kiraly 1989, 165-167; Kiraly 1995, 233-235; Okvath 1998, 117-121 és 139; Okvéth 2006, 34-53
és 1. link.

10 A magyar—jugoszlav hatérdvezet 1étrehozasara lasd: Orgovanyi 2001.

! Mind a magyar, mind a jugoszlav kiiliigyminisztérium a konfliktus évei alatt sokszor adott 4t olyan
tiltakoz6 jegyzéket, amelyben tobb, esetenként akar tobb tucat hatarincidensre is utalast tettek. Mivel
ezek a jegyzékek altalaban sziikebb idészakokat Slelnek at, azokbodl tobb évre vonatkozd szamadato-
kat nem lehet kinyerni.
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ci6 a két orszag ko6zos hataran. A korabeli magyar adatok mar-mar szinte toredékét jelentik
a jugoszlav szamsoroknak. Eszerint 1950-ben 169 hatarprovokacid toértént a magyar—
jugoszlav hatar teljes hosszaban (Magyarorszag teljes hatarszakaszan Osszesen 206 eset
tortént), melynek valamivel tobb mint felét a tanulmanyomban vizsgalt szakaszon kovették
el: a zalaegerszegi parancsnoksag teriiletén 30 provokacid, a nagykanizsai szakaszon pedig
64 provokacid tortént.'> Megkozelitéleg hasonlé aranyokat tapasztalhatunk a két évvel
késobbi Osszesitd kimutatasbol is: a zalaegerszegi hatarszakaszon 90 esetben, a nagykani-
zsain pedig 140 esetben tortént provokacio. Osszevetésiil, a pécsi hatarszakaszon 64, a
kiskunhalasi szakaszon 132 provokaciot régzitettek. !>

A hatarincidensek meglehetdsen valtozatos format dlthettek: atkiabalasokrdl, a hatarsav
egy szakaszanak a megvilagitasarol, a miiszaki hatdrzar megrongalasarol, atlovésekrol és a
masik orszag légterének megsértésérdl egyarant olvashatunk a forrasokban. Ez utobbi kap-
csan megjegyzem, hogy 1950. szeptember 8-an a reggeli 6rakban par percig Murakeresztar
térségében tartdzkodott egy jugoszlav repiilégép a magyar légtérben. Miutan a gép 200-250
méter magassagban elrepiilt a vastti hid felett, és két kort irt le a kozség folott, megkdzeli-
téleg 6t perc utdan Molndri irAnyaban visszarepiilt Jugoszlaviaba.!* B6 fél évvel késébb
(1951. jinius 25-én) egy eredetileg feltehetéen amerikai gyartmanyu géppel és valdszintileg
felderitési céllal a jugoszlavok a kutfeji tankallomas felett tettek egy kort, majd par perc
mulva tdvoztak az orszag légterébSl.!> A katonai és provokativ célzatll berepiilések mellett
eléfordult, hogy a kedvezétlen iddjaras vagy a pilota navigacids hibajabol az orszag 1égte-
rébe tévedt egy-egy polgari repiilogép. Ez torténhetett 1951. junius 9-én Felsdszolndknél is,
amikor Ausztria fel6l két percig idegen repiil6 tartozkodott Magyarorszag felett. Habar a
magyar hatarOrizeti szervek elfogadtak a hivatalos jugoszlav tajékoztatast, miszerint a
Bécs—Belgrad menetrendszerinti jarat tévesztett iranyt, ennek ellentmondva, a konfliktus
fesziilt 1égkdrében mégis egyértelmii provokaciot lattak az eset hatterében. 6

A hatarincidensek egy jelentds része valdsagban apro-csepré provokacié volt. Szamos
esetben a jugoszlav hatarérok koveket, foldgorongyot, kiillonboz6 nagysagu fatuskokat,
fadorongokat vagy éppen almacsutkat dobtak a miiszaki hatarzar koz¢é (mint ahogyan az a
rédicsi Ors teriiletén 1951. julius 5-én tortént) vagy a kdzelben szolgalatot teljesitd magyar
hatardr jarérok felé.!” Mas esetben jugoszlav hatarérkutyakat kotottek ki a miiszaki zarhoz,

12 MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 45. d. 013. fsz. Hatardrizettel kapcsolatos iratanyagok. Osszefogla-
16 jelentés.

13 MNL OL HOP XIX-B-10 1952. 17. d. 314. fsz. 1952. év hatardrizeti nyilvantartasa.

14 MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 47. d. 160. fsz. Jugd. rep. gép berepiilése Murakeresztar felé,
1950. szeptember 11.

15 MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 16. d. 182. fsz. A kutfeji 6rson tortént berepiilés targyaban kivizs-
galo jelentése, 1951. junius 29.

16 MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 17. d. 443. fsz. A fels8sz6Indki &rs teriiletén ismeretlen nemzetisé-
gli rep. gép altal tortént hatarsértés VI. 9., 1951. junius 11.

17 A teljesség igénye nélkiil: MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 79. fsz. Jugoszlav hatarszervek
részérél elkovetett provokacio, 1951. marcius 21.; MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 84. fsz.
Jugo. hatar6rok altal elkovetett provokaciordl jelentés, 1951. marcius 26.; MNL OL HOP XIX-B-10
1951. 16. d. 250. fsz. A Kutfej-i 6rs teriiletén a jugok részérdl jarériink megdobasa targyaban, 1951.
augusztus. 21. 86.; MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 16. d. 253. fsz. Jugd szervek altal elkovetett
provokacio kivizsgalasa a Magyarszombatfai Ors teriiletén VIII. hé 23-an, 1951. augusztus 30.; MNL
OL HOP XIX-B-10 1951. 16. d. 201. fsz. A Rédics-i Ors teriiletén tortént atdobalas targyaban, 1951.
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zavartak at a magyar hatarsavba, uszitottak a magyar jarérokre vagy a hatarsav kozelében
nyomkarbantartist végz6 helyi munkasokra.'® Egymas rémitgetésén til a dobéldsok és a
hatarérkutyak atzavarasa gyakorlati célokat is szolgalt: az aknara es targyak vagy az arra
1épd allatok felrobbantak, ezaltal hasznos informacidhoz juttattak a jugoszlavokat az aknak
elhelyezkedésére nézve. Az aknamentes savok ilyen mddon torténd kialakitasa pedig ké-
mek ¢és tigynokok atdobasat is eldsegithette.

Gyakori provokacionak szamitott, hogy a jugoszlav hatar6rok a magyar jarérok koze-
ledtére fegyveriik zarvanyat csattogtattak, és a jarorok felé céloztak vagy néhany 16vést
adtak le iranyukba.!® Habar feltételezem, hogy az esetek nagy tobbségében inkabb provoka-
tiv célu ,,bosszantasokrol” lehetett szo, a rosszul (vagy mas szempontbdl tul precizen) cél-
zott 16vedék konnyen stlyos testi sériilést okozhatott. Eléfordult, hogy a jugoszlavok rovid
géppuskasorozatot adtak le a magyar jarérokre,”® mig mas esetekben komoly tiizparbaj
bontakozott ki. Kercaszomor kozelében 1951. augusztus 7-én este 9 6ra utan a berki-hegyi
karola iranyabol a jugoszlav hatar6rok géppisztolytiizet nyitottak a figyeldallasban 1évo
magyar jarérre, majd az ellendrz6 korutjat végzé Orsparancsnokra. A kibontakozo tlizparbaj
kozel 40 percig tartott. A fels6szolnoki hatardrs teriiletén pedig 1951. szeptember 15-én
este 10 ora koriil bontakozott ki egy 30—40 perces tlizparbaj, amely soran jugoszlav fegyve-
res er6k 40-50 géppisztolysorozatot, 70-80 puskalovést és 6—8 hosszi géppuska-, illetve
golydszoro-sorozatot adtak le. Mivel a jugoszlavok mindkét esetben Jugoszlavia belseje
felé is céloztak, feltehetden valdban azt a latszatot akartak kelteni, hogy a magyar hatarérok
tamadtak rajuk. Az utdbbi eset kapcsan pedig a hatar6rok dsszefiiggést véltek felfedezni a
két nappal korabban a Bacs-Kiskun megyei Katymarnal tortént hasonld incidenssel. A
hatarérségnél emellett ugy gondoltak, a provokaciokkal a jugoszlavok a magyar hatardrizeti

julius 10.; MNL OL HOP XIX-B-10 1951. d. 270. fsz. A lendvadedesi 6rs teriiletén tortént atdobalas
tbn., 1951. szeptember 10-én; MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 17. d. 271. f. A Kutfej-i Ors teriiletén
tortént atdobalas tbn., 1951. szeptember 10. ¢s MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 23. d. 1014. fsz. Jugo.
hatarér szervek altal elkdvetett hatarsértés kivizsgalasa, 1951. majus 19.

18 A teljesség igénye nélkiil: MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 86. fsz. Jugoszlav hatarérok
részérdl elkovetett provokaciok; MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 89. fsz. A Magyarszombatfai
Ors teriiletén jugo. UDB. altal elkdvetett provokaciordl jelentés, 1951. aprilis 9.; MNL OL HOP XIX-
B-10 1951. 14. d. 112. fsz. A Lendvadedes-i 6rs teriiletén tortént jugd kutyauszitas, 1951. aprilis 21.;
MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 115. fsz. Jugd hoér. szervek kutyauszitdsa Lendvadedesen,
1951. aprilis 21.; MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 141. fsz. Jugd hatardrizeti szervek provoka-
cidja a Szalaf6-i Ors teriiletén V. hd 11-én, 1951. majus 19.; MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d.
142. fsz. A jugd hatarérség provokacidja a magyar hatarérség felé, 1951. majus 15.

19 MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 77. fsz. Jugd. hér. szervek provokacibja a magyar jor.-rel
szemben a fels6szolndki Ors teriiletén II. 26-an, 1951. februar 28.; MNL OL HOP XIX-B-10 1951.
16. d. 211. Jugd hatardrizeti szervek altal elkdvetett provokacio kivizsgalasa az Apatistvanfalvi 6rs
tertiletén VIII. ho 11-én, 1951. jalius 17.; MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 16. d. 216. fsz. Jugo fegy-
veres provokaci6 a ritkahazi Ors teriiletén VII. ho 21-én, 1951. jalius 23.

20 MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 75. fsz. A bolhoi 6rs teriiletén tortént atdobas tbn., 1951.
oktober 29.; MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 76. fsz. Jugd hatar6rok altal elkdvetett provokaci-
orol jelentés, 1951. februar 2. A rabafiizesi Ors teriiletén 1951. aprilis 4-én pedig egy kozepes agyuval
16ttek at. MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 23. d. 1013. Bizottsagi jegyzokonyv, 1951. aprilis 11.
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szervek figyelmét akartak elterelni, azért, hogy mas hatarszakaszon ligyndkoket dobhassa-
nak 4t az orszagba.?!

A hatarincidensek sajatos szinfoltjat képviselték a valtozatos formaju atkiabalasok és
atbeszélések; a paletta a jarér semleges megszolitasatol az obszcén megnyilvanulasokig, a
karomkodasig és a tragar szohaszndlatig terjedt. Tornyiszentmikldsnal példaul a magasfi-
gyelében szolgalatot teljesitd magyar hatarérnek az alabbit kialtottak at: ,,mi az anyad pi-
csajat lesel 4t”,>2 Muraszemenyénél pedig a kovetkezdket: ,,Baszd meg az anyad, kurva
magyar”?, ,Fasz magyar, hiilye magyar”, ,,Hogy vagy komam, gyere ide, és kapd be a
himvessz8met!” vagy éppen: ,,Hogy vagy komam, kapd be a faszom, gyere ide”.>* A szent-
gyorgyvolgyi 6rs teriiletén a nyomkarbantart6 munkat végzé munkasoknak a jugoszlav
jarér provokaldan nadragjan keresztiil a nemi szervét fogta (1951. 4prilis 28-4n).2> A szala-
foi Ors teriiletén tortént hasonld megnyilvanulas utan a jelentéstevd hatarér egyébként le is
vonta a megfeleld osztalyszempontli megkozelitést: ,,[az eset] vilagosan mutatja a jugd
hatarérok erkdlesi ziillottségét és bizonyitja, hogy a jugd hatarérok minden eszkozzel igye-
keznek provokéciot kezdeményezni.”?® A forrasok egyoldalusiga ellenére feltételezem,
hogy hasonlé odaszoélogatdsok magyar kezdeményezésre is torténhettek, és azt is tudjuk,
hogy néhany esetben a hatarérok nem alltak meg sz6 nélkiil a sértegetéseket. A totszerdahe-
lyi 6rs teriiletén 1951. augusztus 15-én szolgalatot teljesit6 hatardr a jugoszlav sértegetések-
re a ,,vedd be, amig kopasz” hasonl6 tragarsaggal vélaszolt,”” muraratkai sorstarsa pedig a
Joska, gyere at”, ,baszom a feleséged Joska, gyere at” és a ,,szevasz Joska” inzultusokra a
hasonl6an valasztékos ,,16fasz a picsadba” széfordulattal felelt.?8

A csalogatas és a glinyolddas részét képezte, hogy a jugoszlavok tobb esetben a magyar
lanyok szépségére tett megjegyzésekkel kivantdk a magyar hataréroket és a hatarsavban
dolgoz6é munkasokat hergelni. Mindezt aldtaimaszthatja, hogy Apatistvanfalvanal 1951.
aprilis 24-én a nyomsavkarbantartast a kornyez6é falvakbol vegyesen végzé férfiakat és

2 MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 71. fsz. Fegyveres jugo. provokécio. Jelentés, 1951. szept-
ember 16. és MNL OL XIX-J-j-Jugo-5/b-001281-1952. (12. d.). A kiiliigyi iratok kozott talalhatod
elemzés tévesen 1952. szeptember 15-ét adja meg a fels6szolnoki incidens iddpontjanak, de a szo-
vegkontextus €s az irat keletkezése (1952. julius 9.) egyarant az 1951-es incidenst valdsziniisiti.

22 MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 134. fsz. A Tornyiszentmiklds-i 6rs teriiletén tortént atkiaba-
1as, 1951. majus 10.

23 MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 23. d. 1029. fsz. A Muraszemenyei &rs teriiletén tortént atkiabalas
tbn., 1951. november 26.

24 MNL OL HOP XIX-B-10 1952. 14. d. 137. fsz. Az 1952. évben taloldali szervek részérdl elkdve-
tett provokaciok targyaban, 1952. majus 16.

23 MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 131. fsz. Jugd. hatardr szervek provokacidja a Szentgyodrgy-
volgyi 6rson, 1951. majus 7.

26 MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 76. fsz. Jugd hatarérok altal elkdvetett provokéaciokrol jelen-
tés, 1951. februar 2.

27 MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 16. d. 246. fsz. Totszerdahelyi ors teriiletén tortént atbeszélés
targyaban, 1951. augusztus 22.

28 MNL OL HOP XIX-B-10 1952. 16. d. 217. fsz. Jugo szervek provokacidja (dtbeszélés a Muraratkai
drs teriiletén 9. 12.), 1952. szeptember 15.
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ndket a szomszédos jugoszlav karolabdl tavcsdvel (érthetden) figyelték, mikdzben at-
atkiabaltak: ,,Adjatok nekiink szép lanyokat”, ,,Hogy vagytok?” és ,,Gyertek at lanyok!”.?

Mas esetekben Réakosi Matyasra és a fennallo magyar politikai berendezkedésre, Ma-
gyarorszag szovjet csatlosszerepére tettek utalast, egyben szembe allitva mindezt a jobb,
vagy legalabbis jobbnak beallitott jugoszlav életkoriilményekkel. Mindezt harom, kdzel egy
idében tortént esettel tAmasztom ala. Magyarszombatfa kozelében 1952. junius 4-én a faki-
termelé munkéasoknak kiabaltak at: ,Kinek vagtok fat, Rakosinak?” és ,,miért nem beszél-
tek, talan ott vannak a hatatok mogott a pribékek?” Géppisztolyukat kozben a levegdben
forgattak, mire a megfélemlitett munkésok az erdébe menekiiltek.>® Masnap a kercaszomori
Ors teriiletén miiszaki munkat végzoket és a munkat feliigyeld két jarort igy szolitottak meg:
,Ne dolgozzatok, jojjetek at, itt sokkal jobb, mint ott”, valamint: ,)En is parasztgyerek va-
gyok, gyertek at ide, mert itt j6 nalunk. Miért dolgoztok Rékosinak?”’3! Szentgydrgyvolgy-
nél pedig a hatar tiloldalan két civilruhas, géppisztolyos férfi kialtott at: ,,Elvtarsak jo reg-
gelt! Elvtarsak, nem hallottatok, hogy kdszontem, jo reggelt. Elvtarsak, hol vagytok, elvtar-
sak, ne keressetek benniinket, mert mar itt vagyunk. Inkabb jobb lesz, ha lefekiisztok alud-
ni. Elvtarsam, k6szondm, hogy aludtatok, mert maskép meghaltunk volna a nagy Sztalinért.
Eljenek a hds hatar6rok, akik védik a nagy Oroszorszagot. Eljen Rékosi, éljen Sztalin!”32

A politikai célzati provokativ megnyilvanulashoz kothet6k azok a kiilonds esetek, ami-
kor a jugoszlavok a hatar magyar oldalan, a nyomsavban egy megteritett asztal mellé kito-
mott szalmababut helyeztek, egyes esetekben azt magyar katonaruhdba 6ltéztetve. Az asz-
talra rendre par szal cigarettat, minimalis mennyiségli szeszes italt, esetleg egyéb élelmi-
szert (mint példaul sajtot) is elhelyeztek. A babura akasztva vagy annak kozelében gunyo-
16d6 cédulakat és eltérd mennyiségli propagandaanyagot is talaltak. Apatistvanfalvanal
példaul a papircédula egyik oldalara egy tollas kalapu fejalakot (talan a két vilaghaboru
kozti csendérségre utalva) és egy tankot rajzoltak az alabbi felirattal kisérve: ,,Eljetek bol-
dogan az orosz paradicsomban”. A cédula masik oldalara pedig az alabbi, mar-mar rigmusos
megfogalmazas volt olvashato: ,Hiaba futtok, hidba menekiiltok, jobb, ha elétte atjottok!”

2 MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 126. fsz. Jugo. hatarérszervek provokécidja az Apatistvan-
falvai Ors teriiletén, 1951. aprilis 30.

30 MINL OL HOP XIX-B-10 1952. 15. d. 145. fsz. Jugd provokacié a Magyarszombatfai 6rsén 1952.
évi junius ho 4-én, 1952. junius 6.

3 MNL OL HOP XIX-B-10 1952. 15. d. 148. fsz. Jugo. szervek provokacidja (atbeszélés a Kerca-
szomor-i 6rson VI. ho 5-én.

32 MNL OL HOP XIX-B-10 1952. 16. d. 215. fsz. Jugoszlav provokacid a szentgydrgyvolgyi 6rs
teriiletén 1952. évi 9. h6 10-én, 1952. szeptember 12.

3 MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 122. fsz. Jugo. személy altal elkdvetett provokacids hatar-
sértés kivizsgalasa. V. 26. Apatistvanfalva, 1951. augusztus 29. Hasonld példak 1952 oktoberébol:
kercaszomori 6rs, oktober 11-én, muraszombati és apatistvanfalvai 6rs, oktober 12-én: MNL OL HOP
XIX-B-10 1952. 14. d. 56. fsz. Jelentés, 1952. oktober 12., illetve MNL OL HOP XIX-B-10 1952. 16.
d. 252. fsz. Provokacio a kercaszomori 6rs teriiletén 1952. évi oktober hd 11-12-én, 1952. oktdber 14.
Magyarszombatfa kozelében 1952. oktober 20-an hiisz darab brosurat és 45 ,Magyar hatarvadaszok”
cimmel ellatott stencilezett felhivast talaltak. MNL OL HOP XIX-B-10 1952. 16. d. 258. fsz. Jugo-
szlav szervek provokacidja a magyarszombatfai 6rs teriiletén 1952. oktober 20-an, 1952. oktdber 22.
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Mindennapok a hatar két oldalan

A szovjet—jugoszlav konfliktus azonban nemcsak a hatar fel6l mar-mar napi szinten hallat-
sz6 puskaropogas és kutyaugatis révén éreztette hatasat a térségben. A konfliktus talan
egyik legfajobb kovetkezményét az jelentette, hogy a hatarellenérzés szigorodadsaval, a
hatarsav és a muiszaki hatarzar kiépiilésével egyre nehezebbé valt (bar teljesen el nem lehe-
tetleniilt) a kapcsolattartas a hatar taloldalan ¢él6 csaladtagokkal, rokonokkal és ismerdsok-
kel. Megneheziilt vagy éppen lehetetlenné valt a hatar kdzvetlen kozelében vagy a hatar
tuloldalan 1évé birtokok megmiivelése, ami kiilondsen a kettdsbirtokosokat érintette érzé-
kenyen. Erzékletesen jelzi ezt annak az alsolendvai lakosnak az esete, aki amiatt értetlenke-
dett, hogy miért nem kaszalhat szabadon a hatarvonal és a miszaki drotakadaly kozé es6
foldjén. Hasonld volt annak a négy jugoszlav férfinak az esete is, akik a hatar magyar olda-
lan 1év6 birtokukrol akartak a fajukat atszallitani, de ezt kizarolag csak akkor tehették volna
meg, ha rendelkeznek kettésbirtokos igazolvannyal, és még ebben az esetben is csak a
kijelolt kishatarszéli forgalmi uton haladhattak volna. A konfliktus felfokozott, paranoid
légkorében a tevékenységiik allam- és rendszerellenes szinezetet is kapott. Az alsélendvai
férfi ugyanis a hatarérség jelentéstevoje szerint csak mimelte a kaszalast, és valdjaban a
magyar oldalon beszervezett kapcsolataval akarta volna felvenni a kapcsolatot, mig a jugo-
szlav férfiaknak segitséget nyujtd Cs. Karoly fels6szolnoki lakost a hatarérsparancsnok
megvesztegetésének kisérlete és csempészés eldsegitésének vadjaval tartoztattak le. Mind-
két eset a nagypolitikai adok-kapok szintjére is felemel6dott, az elsé esetben a magyar, a
masodik esetben a jugoszlav kiiliigyminisztérium jegyzékben tiltakozott a hasonlé provoka-
ciok ellen.>*

Megjegyzem, a korabeli hianygazdasag tovabbra is fenntartotta az igényt a csempészés
korantsem veszélytelen foglalkozasanak {izésére — ahogyan arra a Cs. Karoly ellen felhozott
vadak is utalnak. Az altalam attekintett forrasok alapjan gy tnik, leggyakrabban alapvetd
élelmiszereket és kozsziikségleti cikkeket csempésztek at a hataron. 1948 decemberében
példaul Cs. Jozsef és Z. Vilmosné jugoszlav allampolgarok 505 tojast vittek D. Anna fels6-
szdInoki lakosnak, azzal, hogy a tojasok eladasabol kiilonféle arukat vasaroljon.’® 1950
oktoberében a ritkahazi érs teriiletén tortént robbantas helyén kristalycukrot talaltak,’¢ de-
cember kozepén pedig a rabatotujfalusi P. Kalmannét buktattak le a hoban a hazahoz vezetd
nyomok: Jugoszlaviaban éI0 veje 12 méter selymet, sonkat és apro kozsziikségleti cikkeket
vitt magéaval az asszonytol.’” A csempészésre utalhatott V. Aladar 35-36 éves bajansenyei
lakos esete is. Ot 1950 Gszén gyanusitottak meg ki-, majd pedig befelé iranyuld hatarsértés
elkovetésével. A hatésagok az alapjan valdszinisitették e tiltott tevékenység tizését, hogy a
flizfavesszd- és gombaeladasbol szarmazo jovedelme nem allt ardnyban az életvitelével.*8

3% MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 47. d. 167. fsz. Jugo. hatarsértés a Rédicsi 6rs teriiletén, 1950.
majus 31.; MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 47. d. 168. t. Szobeli jegyz¢ék, 1950. junius 23. és MNL
OL HOP XIX-B-10 1949. 26. d. 27. fsz.

35 MNL OL HOP XIX-B-10 1949. 26. d. 47. fsz. Szdbeli jegyzék, 1948. december 3.

36 MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 47. d. 136. fsz. A ritkahazi 6rs teriiletén X. 1-én tortént biintetlen
hatarsértés kivizsgalasa, 1950. oktober 2.

37 MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 46. d. 53. fsz. Biintetlen hatérsértés kivizsgalasa XII. 19-én az
apatistvanfai prs teriiletén, 1950. december 24.

33 MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 46. d. 25. fsz. A Davidhézai érs teriiletén XI. 3-4n tortént biintetlen
hatarsértés kivizsgalasa, 1950. november 6.
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Tobb esetben a csempészek jugoszlav propagandaanyagokat is magukkal hoztak. A JKP
politikajat népszeriisité brostrakat €s kiadvanyokat, a Magyar Szo vajdasagi magyar ki-
sebbségi lap példanyait egyébként a hatarérok és a helyi lakosok a legvaltozatosabb helye-
ken és modon talaltdk meg: egyszer egy erddszéli fa tovében, masszor egy téglarakasban
vagy éppen a hatar kozelében aknara dobva bukkantak rajuk. Eléfordult, hogy a nyomsavon
fiizfavesszore erdsitették a ropcéduldkat, vagy fecske labara kotve juttattdk azt 4t a hata-
ron.>* Az 1951. oktober 2-4n Lendvaderesnél az éjszakai szolgalatat teljesitd jardr egy lite-
res iivegbe és egy villanyégéburaba rejtett propagandaanyagot talalt. Az esetrdl jelentést
tevo allamvédelmis tiszt ugyan feltételezte, hogy azokat terjesztés céljabol a jugoszlavok
magyarorszagi ligynokeiknek akartak tovabbitani, de azt sem tartotta kizartnak, hogy a
roplapokat azért dobtak at, hogy jaréreink azt megtalalva a Szovjet-Unid, a Béketabor és
Vezetbink (sic!) irant érzett hitiikben megrendiiljenek és ezaltal hazaarulasra tudjak birni
[6ket]”.** Koénnyen el6fordulhatott persze az is, hogy a propagandaanyagot 4thozd szemé-
lyek egyszertien le akartak tudni a terjesztés korantsem veszélytelen feladatat, és a hataron
atkelve az els6 adandd helyen meg kivantak szabadulni a kiilonféle kiadvanyoktol.

A csempészet, a Magyarorszagra befelé ¢s Jugoszlaviaba kifelé iranyuld biintetlen ha-
taratlépések (vagyis azok az esetek, amikor az elkdvetd sikeresen atkelt a zoldhataron) arra
is utalni latszanak, hogy a hatar a kiépiild muiszaki hatarsav és aknazar ellenére sem volt
atjarhatatlan. A bokros, erdds, hegyes terep, a hatar kozelében fekvo birtokok*! és a tokéle-
tes helyismeret eldsegitette a helyiek atkelését, de azt is, hogy hasznos tanacsokkal segitsék
az orszag mas részeibdl ide érkezd szokéssel probalkozokat. A hatdsagok tobb esetben
valdsziniisitették, hogy az aknazarak telepitését végzok is segitették a zoldhataron atkeloket
vagy éppen 6k maguk kovettek el tiltott hataratlépést.*> A ma Rédics kiilteriiletéhez tartozo,
18-20 haz alkotta Lendvakecskésen mindenki gyanussa valt, a miiszaki hatarzartol alig 5—6
méterre allo hazak ugyanis tokéletes kiindulopontul szolgalhattak a hataron torténd atszo-
késhez.®

3 A teljesség igénye nélkiil: MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 45. d. 11. fsz. Jugo. propagandaanyag
megtalalasarol jelentés (Neszményi 6rs); MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 45. d. 12. fsz. Jugoszlav
propagandaanyag felterjesztése, 1950. majus 17.; MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 45. d. 23. fsz.
Jegyz6konyv, 1951. marcius 22.; MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 17. d. 298. fsz. Az apatistvanfalva-i
drs teriiletén elkovetett provokacids propagandaanyag atdobasanak kivizsgalasa 1951. X. ho 1-én,
1951. oktdber 6.; MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 17. d. 299. fsz. A Ritkahazi 6rs teriiletén tortént
jug6 provokacio kivizsgalasa 1951. X. h6 2-3-an, 1951. oktdber 6. és MNL OL HOP XIX-B-10 1951.
14. d. 120 fsz. Jugoszlaviabol atrepiilt fecske melyre ropirat volt kdtve, 1951. aprilis 27.

4 MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 45. d. 34. fsz. A Lendvadedes-i 6rs teriiletén atdobott réplapok
tbn., 1950. oktober 5.

41 K. V. Géza lovaszi lakos 1950 oktoberében Jugoszlavia felé kovetett el hataratlépést, majd decem-
ber 2-an tért vissza Magyarorszagra. Tettének sikeres elkdvetésében az is segitette, hogy a hatar
kozelében szol6birtoka fekiidt. MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 46. d. 52. fsz. Kondorak Vincze Géza
lovaszi biintetlen hatarsértésének kivizsgalasa, 1950. december 28.

4 MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 46. d. 53. fsz. Biintetlen hatarsértés kivizsgalasa XII. 19-én az apa-
tistvanfalvi 6rs teriiletén, 1950. december 24.; MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 47. d. 105. fsz. A tornyi-
szentmiklosi Ors teriiletén IX. 19-én elkdvetett biintetlen hatarsértés kivizsgalasa. és MNL OL HOP
XIX-B-10 1950. 47. d. 178. fsz. Biintetlen hatarsértés a kuatfeji 6rs teriiletén, 1950. szeptember 4.

43 A hatardrség jelentéstevéje 1950 mérciusaban javasolta is a telepiilés teljes kitelepitését. MNL OL
HOP XIX-B-10 1950. 46. d. 63. fsz. Kovacsics Istvan orfalui lakos hatarsértése, 1950. marcius 16.
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A hatar kozelében azonban korantsem volt veszélytelen a tartézkodas. Elég volt egy ak-
nara Iépni, és még szerencsésnek mondhatta magat az illetd, ha kdnnyebb testi sériiléssel
meglszta.* Szo6 szerint az életével jatszott 1948 juniusaban Somenek Istvan vashegyaljai
tinédzser, amikor harom masik gyerekkel Ritkahdza kdzelében jaték kdzben meggondolat-
lanul néhany méterre a hatar jugoszlav oldalara tévedt. A jugoszlav hatarér figyelmezteté-
sére a tizenévesek megijedtek, és futdsnak eredtek, mikdzben a hatardr tobb 16vést adott le
az irdnyukba. Az egyik 16vés Somenek Istvant haldlosan megsebesitette.**

Tobb alkalommal a jugoszlav hatar6rok szabalyosan elraboltak a hatar kozelében altala-
ban valamilyen fakitermelési munkalatokat végzdket. 1948. marcius 31-én, tehat még a
szovjet—jugoszlav konfliktus nyilvanossagra keriilése el6tt, harom szentgyorgyvolgyi lakos-
sal tettek igy, majd minden indok nélkiil még aznap este szabadon engedték Oket a kebele-
szentmartoni (Kobilje) laktanyabol.*® 1949, 4prilis 17-18-a4n a jugoszlav hatarérok hét
korabban elhurcolt bajansenyei, domefoldi, rédicsi, szentgydrgyvolgyi, mahonfai és lenti-
szombathelyi lakost adtak at a rédicsi hatarrendészeti kapitanysagnak, koztiik Varga Jozse-
fet. Az aprilis 9-én erd6tarolasi munkalatokat ellendrz6 rédicsi allami erdészt allitasa sze-
rint a kiérkezo6 jugoszlav jaror azzal a hétkdznapi iiriiggyel csalta at a hataron, hogy javasol-
ta, a kidontott fakat a jugoszlav teriileten keriilje ki. Mind Varga, mind a tobbiek a rendér-
kapitanysagon tagadtak, hogy a jugoszlavok fogva tartasuk alatt a politikai helyzetre vonat-
kozo kérdéseket tettek volna fel nekik. Tovabbi sorsuk ismeretlen el6ttem, az iratokbol
mindossze az deriil ki, hogy aprilis 22-én valamennyiiiket atadtak az Allamvédelmi Hato-
sag (AVH) szombathelyi szervének.*’

Az év elején megsokasodott emberrablasi kisérletek hatasara a hatarérségnél is érzékel-
ték, muszaj tenniiik valamit. Aprilis 14-én a hasonld esetek megakadalyozasara el is rendel-
ték, hogy a jarérok parban teljesitsenek szolgalatot.*® Megjegyzem, nem csak a jugoszlav
hatardrizeti szervek hurcoltak el er6szakkal a hatar kdzelében tartozkodokat, a gyakorlat a
magyarok el6tt sem volt ismeretlen, ahogyan arra egy 1949. julius 21-én atadott jugoszlav
jegyzék is utal: Jelkusa falu kozelébdl junius 11-én két jugoszlav allampolgart, majd tiz
nappal kés6bb egy tijabb helyi lakost hurcoltak el f61djérél a magyar hatarérok.*

Joggal meriilhet fel a kérdés, miért is volt sziikség ezekre az erészakos cselekedetekre.
Tul azon, hogy az emberrablasokat és az azokat kdvetd jegyzékvaltasokat propagandacé-
lokra kellden ki lehetett aknazni, az elfogott lakosok informacioforrasként is szolgalhattak a
szemben allo felek szdmara. Az 1949. januar 23-an a kora esti 6rakban a fiaval egyiitt elra-

4 A davidhazi 6rs teriiletén 1950. oktdber 7-én Jugoszlavia irdnyaba hatarsértést elkdvetd V. Istvan
szirmai sziiletésii 36 éves budapesti siitdsegéd példaul aknara futva egyik laban stlyosan megsériilt,
majd egy ujabb aknara lépve életveszélyesen megsebesiilt. Habar a helyszinre érkezé hatardrok elso-
segélyben részesitették, a zalaegerszegi korhazba szallitas kozben meghalt. MNL OL HOP XIX-B-10
1950. 47. d. 152. fsz. Hatarsértének aknarobbanas kdvetkeztében torténd elhaldlozasarol jelentés,
1950. oktdber 9.

4 MNL OL HOP XIX-B-10 1949. 26. d. 40. fsz. Emlékeztet. Szébeli jegyzék, 1948. november 11.
Az esetet kovetd jegyzékvaltas egészen 1949 3széig elhuzodott.

46 MNL OL HOP XIX-B-10 1949. 24. d. IV-6. 41653. Emlékeztetd, Kiiliigyminiszter Urnak, 1949.
aprilis 12.

47T MNL OL HOP XIX-B-10 1949. 26. d. 36. fsz.

4 MNL OL HOP XIX-B-10 1949. 26. d. 28. fsz.

4 MNL OL XIX-J-4/a. 7. d. p. 197. 412293. sz. jegyzék, 1949. julius 21.
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bolt Skapper Lérinc felsdszolnoki lakost elobb Péterhegyen (Gornji Petrovei), majd Mura-
szombaton is kihallgattak, majd két nappal késébb Orihodos és Davidhaza kozott attették a
hataron. Vallomasa szerint kihallgatoit els6sorban az érdekelte, hany katona tartoézkodik
Fels6szolnokon, van-e rendérség a kozségben, és milyen gyakran ellendrzik a hatéart.>® Az
1949. aprilis 21-én Magyarszombatfanal a magyar hatésdgoknak atadott Kiss Gyula — 6t
négy Oriszentpéteri tarsaval egyiitt aprilis 15-én hurcoltdk erészakkal az allami erdébol
Jugoszlavidba — a jugoszlaviai életkoriilményekrdl szamolt be. Allitdsa szerint a hatar talol-
dalan meglehetdsen rosszak voltak az életkoriilmények: a kenyér napi fejadagja minddssze
12 dkg volt, azt is ehetetlen fekete kukoricalisztbdl siitotték, a katonak havi zsoldja pedig
egy liter bor vasarlasara sem volt elegendd. Vallomasaban Kiss a magyar kisebbség helyze-
tére is kitért, azt altaldnossadgban elnyomdssal jellemezte.>!

Habar hivatalosan a szolgalatot teljesit6 jarér nem allhatott volna szoba a hatar tilolda-
lan, kdzvetleniil a hatarsav kozelében dolgozo jugoszlaviai lakosokkal, a magyar nemzeti-
séghez tartozok tobb esetben is beszédbe probaltak elegyedni a magyar hatarérokkel. Az
ezekrol késziilt feljegyzések szerint, a kétoldalt kapcsolatok paranoid 1égkorében jugoszlav
provokacionak mindsitett atkiabalasokbodl és beszélgetésekbdl a magyar nemzetiségi lako-
sok rossz ¢letkoriilményei bontakoznak ki, a helyi lakosok még 1951-ben is rendre a jugo-
szlaviai dragasagra és az aruhianyra (leginkabb a kenyérhianyra) panaszkodnak. Legtobb-
szor csak félve mertek a jar6rokhoz szolni, allitdsuk szerint lebukasuk esetén a jugoszlav
bir6sagok legkevesebb ot év bortdnbiintetést is kiszabhattak rajuk.>?

Toébben a hatar megléte ellen is panaszkodtak, és mar-mar varva vartadk, hogy ismét
Magyarorszaghoz tartozhassanak, de legalabbis véget érjen a két orszag kozti ellenségeske-
dés. A muraszombatfai 6rs teriiletén szolgalatot teljesitd hatardr jarérhoz egy Kisszerdahely
feldl kozeledd lovaskocsis 1951. majus 15-én igy szolt: ,,Miért nem dobjak el innen a ha-
tart? Miért nem jonnek felszabaditani minket az elnyomas alél, hogy ne csiiggedjiink to-
vabb?” Majd a jugoszlav karola felé fordulva hozzatette: ,,Ugy utaljuk ezeket, mint a farka-
sokat.”>* Elkeseredésének adott hangot az a cserjésirtdson dolgozé jugoszlaviai magyar
nemzetiségl férfi is, aki a szentgyorgyvolgyi Ors teriiletén jarérozo hatarortdl ezt kérdezte:
,Mikor szedik mar fel a drotot és mikor foghatunk mar kezet?”, majd rokona feldl kezdett
érdeklddni: ,,Nem ismeri Vass Imre veleméri lakost? Az nekem s6gorom. Hat a lanyat,
Olgat, aki Magyarszombatfan lakik? Ha beszélnek vele, mondjak meg nekik, hogy csoko-

S0 MNL OL HOP XIX-B-10 1949. 26. d. 19. fsz. Skapper Péterre: MNL OL HOP XIX-B-10 1949.
26. d. 16. fsz. A hadsereg 1étszamara, felszerelésére és a hatar kozelében tartozkodo szovjet katonakra
vonatkozd jugoszlav kérdések vagy éppen a jugoszlav ligynokoknek adott felderitd feladatok a vizs-
galt idészakban a magyar—jugoszlav hatar mas szakaszain is rendre visszakdszontek.

S MNL OL HOP XIX-B-10 1949. 26. d. 9. fsz. Jugoszlav hataron tortént 4 magyar allampolgar sze-
mély elfogasa, 1949. aprilis 23.

2 A teljesség igénye nélkiil: MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 146. fsz. Jugd teriiletrdl tortént
atbeszélés a Nemesnép-i Ors tertiletén majus hé 13-an, 1951. majus 21.; MNL OL HOP XIX-B-10
1951. 17. 346. fsz. A Muraszemenye-i Ors teriiletén tortént atbeszélés tbn., 1951. szeptember 10.;
MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 101. fsz. Jugo. teriiletrd] tortént atbeszélés kivizsgalasa, 1952.
aprilis 18. ¢s MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 137. fsz. Jugo. hataron tortént atbeszélés kivizs-
galasa, 1951. majus 11-én.

33 MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 047. fsz. Jugoszlav polgéri egyén részérdl atbeszélés a Ma-
gyarszombatfa-i Ors teriiletén V. 15-én, 1951. majus 23.
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lom 8ket.”* Az el8bbi rovid idézet arra is utal, hogy a hatarérok egyes esetekben a ,,postas”
szerepét toltotték be a hatar altal kettészakitott kozosségekben é16k szamara. Néhany nap-
pal késobb példaul Kercaszomornal a hatar tiloldalan tehenét legeltetd parasztleany az 6t
megszo6litd magyar jaréron keresztiil kivanta megiizenni az egyik kercaszomori ismerdsé-
nek, hogy édesapja egy éve meghalt Totkeresztiiron.> Idével azonban a helyi lakossag
kapcsolatfelvételi kisérletei is atértékelddtek, az azokrol beszamold jelentések végére pedig
rendre odakertilt, hogy a jugoszlav allambiztonsag igy kisérelte meg a kapcsolat 1étesitését
a magyar hatardrizeti szervekkel. Habar ilyen 1épésekre valoban sor keriilhetett, az allitast a
relevans jugoszlav forrasok ismerete nélkiil ma mar sem megerdsiteni, sem teljes mérték-
ben kizarni nem tudjuk. Mindenképp lenyomatat képezik viszont egy konfliktusokkal ter-
helt kor fesziilt 1égkorének, amelyben a jelentéstevd jarérnek, kiskatonanak, Orsparancs-
noknak legalabb annyira figyelnie kellett a feletteseitdl jovo elvarasokra, mint a valds élet-
helyzetre.

Ugynékésdi a magyar—jugoszlav hataron

A Hatar6rség Orszagos Parancsnoksaganak kimutatasai szerint 1950 és 1952 k6zott dssze-
sen 1289 esetben 1757 személy kovetett el Jugoszlavia iranyaba kifelé, illetve Magyaror-
szagra befelé iranyuld hatarsértést. A hatarsértések mintegy harmada a zalaegerszegi és a
nagykanizsai szakaszra esett, itt 445 esetben 641 személy kovetett el hatarsértést.® Habar a
szamsorok évrdl évre valamelyest csokkend tendenciat (vagy legalabbis, mint a nagykani-
zsai szakasz esetében, stagnalast) mutattak, jfent alatdmasztjdk azt, hogy a magyar—
jugoszlav hatar a hatarzar kiépiilése ellenére sem valt hermetikusan athatolhatatlanna. A
hatart illegalisan atlépék kozott minden bizonnyal jocskan talalunk jugoszlav kémeket és
hirszerzoket is. Szintén a hatarérség adatai alapjan 1950 és 1952 kozott 231 UDB-ligynokot
fogtak el a magyar—jugoszlav hatar teljes hosszan, ebbdl 63 jugoszlav igynokot a zalacger-
szegi és 45 ligynokot a nagykanizsai szakaszon fogtak el.’” Hetven év tdvlatabol azonban
ma mar lehetetlenség megmondani, hogy koziilik valdjaban mennyien voltak jugoszlav
kémek — vagy a Jugoszlaviaba a zoldhataron atszokott magyarok kozott az AVH beépitett
emberei. A szovjet—jugoszlav konfliktus nyoman kialakulé paranoid 1égkdrben ugyanis az
allambiztonsagi szervek minden hatarsértében az UDB potencidlisan beépitett ligynokét
lattak és lattattak. Fontosnak tartom azt is, hogy a jugoszlav ligynokokrél vagy iigyndkgya-
nus személyekrdl készitett iratok sok esetben inkdbb az iratot készitd személy és szerv
gondolkodasanak formalédasaba vagy éppen egy koncepcid képzésének a fazisaiba enged-
nek bepillantast.

1950. oktober 12-én nem sokkal éjfél eldtt a rédicsi Ors teriiletén a hatarérok elfogtak a
csentevolgyi (Centiba) szilletésti 26 éves Vida Palt, aki befelé iranyulo tiltott hataratlépést

3 MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 157. fsz. Jugoszlav polgari egyén 4ltal tortént atbeszélés a
Szentgyorgyvolgyi Ors teriiletén, 1951. junius 4. 81.

35 MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 14. d. 158. fsz. Jugoszlav szakaszon tortént atbeszé1ésrédl jelentés,
1951. junius 6.

56 MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 45. d. 013. fsz. Hatardrizettel kapcsolatos iratanyagok. Osszefogla-
16 jelentés.; MNL OL HOP XIX-B-10 1951. 18. d. 349. fsz. 1951 év hatar6rizeti nyilvantartdsa.;
MNL OL HOP XIX-B-10 1952. 17. d. 314. fsz. 1952 év hatardrizeti nyilvantartasa.

57 Uo. Az Allamvédelmi Hatosag kimutatésai szerint 1950—1951 soran 157 UDB-iigynokét fogtak el
Magyarorszigon. ABTL A-2127/24., 170-179; ABTL 3.2.5. 0-8-014/4., 226.
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kisérelt meg. Vida a szokését azzal indokolta, hogy 1949 szeptemberében katonai szolgalat-
ra hivtak be a jugoszlav hadseregbe, ahonnan a meghosszabbitott szolgalati id6 el6l mar
1950 tavaszan megszokott. Mar akkor megprobalt atjutni Magyarorszagra, de a jugoszlavok
elfogtak, és hat honap bortonbiintetésre itélték. Vallomasat azonban kihallgatoi 6sszefiig-
géstelennek és zavarosnak taldltdk, igy rogton azt gyanitottak, hogy Vida valdjaban az
UDB beszervezett embere. Ezt azzal is alatdmasztottak, hogy a Lenti és Rédics kozti hatar-
szakaszt a jugoszlavok fokozottan ellendrizték, azon feltlinés nélkiil senki nem kelhetett
volna 4t.°® Vidat par napon beliil 8rizetbe vették, és 1951 aprilisdig tobbszor kihallgattdk. A
kihallgatdsok soran vallomasainak részletei tobbszor kiegésziiltek és kiboviiltek, a végso
verzid szerint 1949 szeptemberében munkaszazadhoz vonult be, feladatuk el6szor egyeme-
letes lakohazak épitése volt, majd egy katonai pékségben dolgozott. Egy esetben az eltavo-
zas alatt lerészegedett, és csak napokkal kés6bb tért vissza az egységéhez, a hat havi biinte-
tést allitasa szerint valdjaban ezért kapta. Szabadulasa el6tt a magyarorszagi életkoriilmé-
nyeket dicsérd kijelentései miatt mar korabban is az UDB latokorébe keriilt Vidat egy
UDB-tiszt kereste fel, aki tobbek kozott azzal bizta meg, hogy deritse fel, mennyi szovjet
kiskatona tartézkodik a magyar—jugoszlav hatar kozelében, milyen a magyar hadsereg
felszerelése €s az altalanos kozhangulat. Cserébe igéretet tett arra, hogy a visszatérése utan
jo allaslehetéséghez fogjak juttatni.® Ma mar eldonthetetlen, hogy a kiilonbdz6 vallomaés-
verziokbol végiil fokozatosan a valosag tarult-e fel Vida kihallgatoi el6tt vagy éppen fordit-
va, a vallatok feliilrdl jovo és/vagy személyes elvarasanak megfeleld, esetleg presszié al-
kalmazasaval kicsikart 6nvadakat olvashatunk a kihallgatasi jegyzokonyvekben. Az viszont
biztos, hogy kémkedés és tiltott hataratlépés biintette miatt Vidat a Budapest megyei Biro-
sag 1951. julius 5-én tartott targyalasan tiz év bortonbiintetésre és teljes vagyonelkobzasra
itélte, valamint tiz évre eltiltotta a koziigyek gyakorlasatol. Az elséfok itéletet a Legfel-
s6bb Birdsag oktober 5-én helybenhagyta.

Vida Pal sorsanal is érdekesebb esettanulmanyt jelent Olbrich Béla tiltott hataratlépése.
A szintén 1924-ben sziiletett, épitésztechnikus végzettségli fiatalembert 1950. januar 25-én
a reggeli orakban Szalafon tartoztattak le. Ekkor felvett vallomasa szerint a gydri épitésiigyi
foigazgatosagnal tisztviseloként (mérndkként) dolgozé Olbrich 1948 szeptemberében szo-
kott Nyugatra, azért, hogy egy Stuttgart kdzelében laké orvossal kozelebbrél meg nem
nevezett szembetegségét meggyogyittassa. A kezelésekhez sziikséges pénzt kiilonbozo
ausztriai €s németorszagi munkak elvallalasabol teremtette eld. A sikeres miitétet kdvetden
1949 novemberében megprobalt visszaszokni Magyarorszagra, de a hatar kozelében jar6ro-
70 szovjet katonak miatt megijedt (ne feledjiik, Burgenland ekkor a szovjet megszallasi
Ovezet részét képezte), és atmenetileg letett ebbéli szandékardl. Két honappal késébb
Szentgotthard kozelében kisérelte meg az atkelést a hataron, de az osztrak—magyar—
jugoszlav harmashatar kdzelében jugoszlav teriiletre tévedt. Itt a jugoszlav hatarérok elfog-
tak, és a muraszombati UDB épiiletében tartottak fogva. Vallomasaban Olbrich ezt nem is
tagadta, itt azzal a feladattal biztak meg, hogy a magyar—jugoszlav hataron atkelve jelent-
kezzen Barbarics Arpad orfalui lakosnal, és egy levelet adjon 4t a részére.

38 MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 47. d. 138. fsz. A Rédicsi 6rs teriiletén tortént elfogasrol jelentés,
1950. oktober 14.; ABTL 3.1.9. V-47259., 5-8.

9 ABTL 3.1.9. V-47259., 26-30.

60 ABTL 3.1.9. V-47259., 41. és 45. Vida feltehetéen 1956-ban kegyelmet kapott, tovabbi sorsa nem
ismert. Uo. 49/3.
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A hatart januar 24-én Viola Ferenc tarsasagaban 1épte at. Magyar teriiletre érve azonban
a strdi erdében eltévedtek, majd a vasutvonal mellett Davidhazaig jutottak, ahol egy helyi
lakos mutatta meg nekik a Farkasfalva felé¢ vezetd utat. A hajnali 6rdkban értek Szalafére,
ahonnan az ekkor mar mindkét 1aban fagyasi sériiléseket szenvedd Olbrich nem tudott to-
vabbmenni. Az iratokat Violanak adta at kézbesitésre, majd egy helyi lakosnal probalta
meghuzni magat, aki azonban jelentette érkezését a helyi 6rson. Elfogésa és kihallgatasa
utan a zalaegerszegi korhazba kertilt, ahol azonnal megoperaltak.

Olbrich elfogéasat kdvetden a tarsat is iildozébe vették, Orfalut pedig szabalyosan koriil-
zartak. Violat végiil még aznap é&jjel Ujbalazsfalvan egy helyi lakos portajan vették Orizet-
be. Az 1911-ben Ujvidéken sziiletett Viola a kihallgatds sordn azt vallotta, hogy 1949. de-
cember 2-an Velemér és Szentgyorgyvolgy kozott egy sikkasztas miatt szokott ki Magyar-
orszagrol. Eredetileg Ausztridba kivant atszokni, de az aknazar miatt Jugoszlavia mellett
dontott. Természetesen azonnal fogsagba esett, kihallgatasai soran a székesfehérvari lakta-
nyara és a repiildtérre, valamint a kormendi hatarvadaszokra és a varosban tartozkodo6 szov-
jet csapatokra vonatkozoan szolgaltatott informaciokat. Viola Ferenc Olbrichra tett vallo-
masa meglehetdsen zavaros és tobb esetben ellent is mond tarsa allitasainak: Olbrich valé-
jaban bézeli tisztviselének adta ki magat, aki Gy6rben mérnokként dolgozott. Az AVH is itt
tartoztatta le és tartotta harom honapig fogsdgban, miutan védelmére kelt két jugoszlav
allampolgéarnak. A fogsagbol szabadulva dontott a szokés mellett. 1949. november 29-r6l
30-ra virraddan el6szor Ausztriaba kivant atjutni, de Violahoz hasonl6an, az aknazar miatt
végiil Jugoszlaviaba szokott.

Nem Gszta meg a letartoztatist Barbarics Arpad sem. Az 1925-ben Jugoszlaviaban szii-
letett, szlovén nemzetiségli, nyolc elemit végzett kémiivessegéd egyébként az orfalusi
foldmiivesszovetkezett igyvezetéje, a DEFOSZ helyi titkara és népnevelé volt. Vallomésa
szerint a vilaghaboru alatt partizanként szolgalt, majd magyarbarat érzelmei miatt az UDB
két honap fogsag utdn 1946 marciusaban tobbedmagaval Orfalu és Dolany ko6zott ,,atdobta”
Magyarorszagra. A részletekre azonban az ,,Olbrich-iigyet” dsszefoglald jelentés nem tér
ki, a megfogalmazassal és a jugoszlav allambiztonsagi fogsagban t6ltott idé megemlitésével
azt sejteti, hogy Barbaricsot mar ekkor a jugoszlav hirszerzés beépitett embereként telepi-
tették volna az orszdgba. Kutatdsaim jelenlegi fazisaban minddssze annyi informacidval
rendelkezem, hogy Olbrichot, Violat és Barbaricsot 1950. januar 27-én atadtak az AVH
szombathelyi osztalyanak.°!

Az Olbrich Béla elfogasarol készitett beszamolo tobb esetben arra is utalast tesz, miként
viszonyult a helyi lakossag a lakohelyiikon megjelend vagy éppen a sajat ajtajukon kopog-
tato idegenekhez. Egyes esetekben, mint arra a davidhazai lakos esete is utal, inkabb segi-
tették, de legalabbis nem gatoltak meg a zoldhatar felé igyekvOket vagy az onnan érkezo-
ket. Méas esetekben viszont egylittmitkddtek a hatdosdgokkal — mint ahogyan azt a szalaf6i és
az ujbaladzsfalvai lakos is tette. Az altalam atnézett levéltari iratokban 1950 6szétdl szapo-
rodnak meg azokat a jelentések, amelyek kiemelik a helyi lakossag szerepét egy-egy tiltott
hataratlépd vagy a telepiilésen megjelend gyants alak kézre keritésében. A hatardrség és a
helyi lakossag egyiittmikdodésének javulasat maguk a hatarérok is érzékelték, ahogyan azt

6 MNL OL HOP XIX-B-10 1950. 47. d. 118. fsz. Olbrich féle elfogassal kapcsolatos jelentés, 1950.
februar 4.
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Pavlovics Szlavko jugoszlav allampolgar elfogasardl (1951. augusztus 9-én) készitett fel-
jegyzés meg is fogalmazta.®?

Epilogus

A magyar—jugoszlav kapcsolatokban Sztalin halalat kovetéen (1953. marcius 5.) lassu,
fokozatos ¢s elhuzod6 normalizalodas vette kezdetét, amely egyarant szorosan dsszefliggott
a szovjet—jugoszlav viszonyban bekovetkezd valtozasokkal és a Szovjetunion beliili hatalmi
harc magyar part- és allami vezetdkre gyakorolt hatasaval. A kdzeledés a szovjet tabor tobb
mas orszagahoz hasonldan, az allamkdzi kapcsolatok terén, a kolcsonds kovetcserével in-
dult meg. Magyarorszag 1953. augusztus 10-én kért agrément-t Kurimszky Sandor 1) belg-
radi kovet szdmara, Dalibor Soldati¢ kovetként torténd kinevezéséhez pedig a jugoszlavok
szeptember 29-én kérték a magyarok hozzajarulasat.®

A kovetcserén tul a kozeledés a hatarincidensek és a hatarral 6sszefiiggd egyéb kérdések
rendezése terén érte el elsé lathaté eredményeit. A kérdéskor mihamarabbi tisztazasa
egyébként inkabb a jugoszlavok érdekében allt; mind a hatarincidensek besziintetése, mind
a hatarjelek felujitasa kapcsan déli szomszédunk lépett fel kezdeményezdként. Az 1953.
augusztus 5-én Bajan megkezdett targyalasok eredményeként augusztus 28-an Zomborban
egyezményt irtak ald a hatarincidensek rendezésérdl, és 1954. januar 20-an Szabadkan
irasbeli egyezséget kotottek a hatarjelek feltjitasarol. Mindez azonban korantsem jelentette
azt, hogy maga a hatar is elcsendesedett volna. A Hatarérség Orszagos Parancsnoksaganak
az évre vonatkozo hatardrizeti nyilvantartdsa szerint a magyar—jugoszlav hataron kereken
700 provokaciot kdvettek el, vagyis lényegesen tobbet, mint az el6z6 év soran. A zalaeger-
szegl hatarér parancsnoksag jugoszlav szakaszan és a nagykanizsai parancsnoksag szaka-
szan Osszesen 310 hatarincidens és hatarprovokacioé tortént, amib6l 99 esetben atkiabalas,
87 esetben propagandaanyag atdobasa tortént, és 44 alkalommal adtak le 16vést a magyar
jarorre.®* A két orszag kozti normalizalodas pedig csak rovid ideig tartott, 1956 &szén a
magyarorszagi forradalom leverését koveté menekiiltkérdés révén kapott a hatar ismét
fontos szerepet.®
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